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ТЫз  15  а  сИ§йа1  сору  о!"  а  Ьоок  та!  \уа§  ргезегуес!  &г  §епега!юп8  оп  НЬгагу  зЬегуез  Ье!оге  II  \уаз  сагеги11у  зсаппес!  Ьу  Ооо§1е  аз  раг!  о?  а  рго]ес1 
!о  таке  !Ье  шогЫ'з  Ьоокз  сНзсоуегаЫе  опНпе. 

II  Ьаз  зигу1уес1 1оп§  епои§Ь  !ог  те  соруп§Ь!  [о  ехрке  апй  !Ье  Ьоок  [о  еп!ег  те  риЬНс  ёотат.  А  риЬНс  ёотат  Ьоок  18  опе  та!  \уа§  пеуег  8иЬ]ес1 
!о  соруп^Ь!  ог  \уЬозе  1е§а1  соруп§Ь!  !егт  Ьа§  ехргге<±  \УЬетег  а  Ьоок  18  ш  те  риЬНс  с!отат  тау  уагу  соипггу  [о  соип!гу.  РиЬНс  ёотат  Ьоокз 
аге  оиг  §а!е\уауз  [о  !Ье  раз!,  гергезепйгщ  а  \уеа1т  о?  ЫзЬэгу,  сикиге  апй  кпо\у1ес1<>е  та!' 8  ойеп  сШ"йси1!  !о  сМзсоуег. 

Магкз,  по!а!юп8  апс!  отег  таг<ппаНа  ргезеп!  ш  те  оп§ша1  уо1ите  \уШ  арреаг  т  Йпз  Й1е  -  а  геттёег  о?  1Ыз  Ьоок'з  1оп§  ]оигпеу  ("гот  те 
риЬИзЬег  !о  а  ИЬгагу  апс!  йпа11у  !о  уои. 

118а§е  $>ик1е1те8 

Соо§1е  18  ргоис!  !о  рагтег  \укЬ  НЬгапез  !о  сЦ^Шге  риЬНс  Йотат  та!епа18  апс!  таке  тет  \ук!е1у  ассе§81Ые.  РиЬНс  с!отат  Ьоокз  Ье1оп§  !о  те 
риЬНс  апс!  \уе  аге  теге1у  тек  сивШШапя.  №уегте1е88,  Йкз  \уогк  18  ехреп81уе,  80  т  огйег  !о  кеер  ргоу1сип§  Йиз  гезоигсе,  \уе  Ьауе  !акеп  8!ер8  !о 
ргеуеп!  аЬизе  Ьу  соттегс1а1  рагйез,  тс1ис!т§  р1аст§  !есЬтса1  ге8!пс!юп8  оп  аи!ота!ес1  диегут§. 

\Уе  а1зо  а§к  та!  уои: 

+  Маке  поп-соттегс'ш\  и$е  о/1ке /Иез  \Уе  с!е81§пес!  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  гог  изе  Ьу  тску1с!иа18,  апс!  \уе  гедиез!  та!  уои  изе  тезе  Н1е§  гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригрозез. 

+  Ке/гшп^от  аШота!ей  диегугщ  Бо  по!  зепс!  аи!ота!ес!  диепез  о?  апу  зог!  !о  Ооо§1е'8  8у8!ет:  И  уои  аге  сопс!ис1т<>  гезеагсЬ  оп  тасЫпе 
!гап81а!юп,  орйса1  сЬагас!ег  гесо§пкюп  ог  отег  агеаз  \уЬеге  ассезз  !о  а  1аг§е  атоип!  о?  !ех! 18  Ье1р!и1,  р1еа§е  соп!ас!  из.  "уУе  епсоига§е  те 
ике  о!риЬНс  ёотат  та!епа18  Гог  тезе  ригрозез  апй  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа!егтагк"  уои  зее  оп  еасЬ  Н1е  18  е88епйа1  Йг  1п&гт1п§  реор1е  аЬои!  Ш18  рго]ес!  апй  Ье1р1п§  тет  Йп<1 
айсНйопа1  та!епа18  тгои§Ь  Соо§1е  Воок  8еагсЬ.  Р1еа8е  <1о  по!  гетоуе  [I. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УЬа1еуег  уоиг  изе,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп81Ые  Гог  епзиппд  1Ьа[  \уЬа1  уои  аге  с!от§  18  1е§а1.  Бо  по!  а88ите  1Ьа1  ]из1 
Ьесаизе  \уе  ЬеНеуе  а  Ьоок  18  т  [Ье  риЬНс  йота1п  Йэг  изег8  1п  те  Ип11;ес1  81а1е8,  та!  те  \уогк  18  а1зо  1п  те  риЬНс  йота1п  ?ог  изег8  1п  отег 
соипСпез.  \УЬетег  а  Ьоок  18  8Й11  1п  соруп§Ь[  уапез  Ггот  соип1гу  1о  соипггу,  апй  \уе  сап'1  огТег  §шс!апсе  оп  \уЬетег  апу  8рес1Йс  изе  о? 
апу  8рес1Йс  Ьоок  18  а11о\уес1.  Р1еазе  Йо  по(  аззите  та!  а  Ьоок'з  арреагапсе  т  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теапз  к  сап  Ье  изес!  1п  апу  таппег 
апу\уЬеге  1п  1Ье  \уог1с1.  Соруп§Ы  1пМп§етеп!  НаЫНгу  сап  Ье  дике  зеуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т188юп  18  1о  ог§ап12е  !Ье  \уогЫ'8  1пйгтайоп  апс!  !о  таке  \1  ип1уег8а11у  ассе881Ые  апс!  изе!"и1.  Ооо§1е  Воок  8еагсЬ  Ье1р8  геайегз 
Шзсоуег  !Ье  \уог1а"8  Ьоокз  \уЬ11е  Ье1р1п§  аиСЬогз  апс!  риЬНзЬегз  геасЬ  пе\у  аиШепсез.  Уои  сап  зеагсЬ  Спгои§Ь  !Ье  СиП  1ех1  о!  1Ы§  Ьоок  оп  1Ье  даеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  иолках,  ирежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
компании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  ирав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  иометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  иути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использования 

Компания  Ооо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  предотвращающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас  о  следующем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Соо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
достуи. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Ооо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  иомощи  программы  Поиск  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  достуи  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  достуи  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  позволяющих  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга,  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиользовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Ооо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  иользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  иоиск  ио  этой  книге  можно  выполнить  на  странице  1гЬ'Ьр://Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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'    ]  ЖИЗНЬ  И  ТРУДЫ 

М.  П.  ПОГОДИНА 


Дни  минувипе  и  р-Ьчи 
Ужь  замолкали  давно. 

КнЯ1ъ  Вязе МСК III. 

Былое  въ  сердц-Ь  воскреси 
И  въ  немь  сокрытаго  глубоко 
Ты  духа  жизни  допроси! 

Хомякоеь. 
И  я  не  будущими,  а  прошлымъ  ожив- 
ленъ! 
В.  Истомин». 

«Не  извращай  онисашя  собьгпй.По-# 
бъду  изображай  какъ  иобЬду,  а  пора- 
жение описывай  какъ  норажсше». 
(Накап    Персидскою   Государя    Наср-эд- 
динъ-шаха  Исторшрафц  Рнш-кули-ханф. 

«Цари  и  вельможи!    Покровитель- 
ствуйте Музамъ:  он-Ь  'благодарны». 
Поюдинг. 
«Пою...  дон  деже  еснь». 


Николая  Барсукова 

КНИГА  ДЕСЯТАЯ 


О.-ПЕТГСРБУРГЪ 

Типограф1я  М.  М.  Стасшлевнчл,  Пас.  0<т]>.,  5  лип.,  :>г* 
189(> 


113  ДАШЕ 

Потомственнаго  Ночетнаго  Гражданина 

Александра  Николаевича 

МАМОНТОВА. 


Въ  ноябри  месяц*  1395  года,  по  возвращенш  моемъ  изъ 
Пензы,  посЬтнлъ  меня  господипъ  Московски  присяжный  по- 
веренный Миханлъ  Георпевнчъ  Бажановъ,  дотол-Ь  мпЬ  вовсе 
незнакомый.  Опъ  сообщилъ,  что  доверитель  его,  имя  коего 
отказался  назвать,  сочувствуя  направлен!*»  моего  еочнпешя 
Жизнь  и  Труды  31.  II.  Погодина  и  узнавъ  нзъ  статьи  г.  Ро- 
занова, напечатанной  въ  Русском*  Вп>стшть,  что  я  не  им-Ью 
средствъ  па  продолжеше  пздашя  моего  сочипетя,  ныразилъ 
желаше  придти  мнЬ  на  помощь  своими  денежными  средствами. 

Понятно,  что  я  былъ  изумлепъ  этою  неожиданностью. 
М.  Г.  Бажановъ,  замЬтивъ  это,  посп-вшилъ  сказать:  Не  удив- 
ляйтесь, въ  Моешь  еще  далеко  не  перевелись  добрые  люди  и  па- 
трюты. 

II  вотъ,  на  другой  депь  памяти  Святителя  и  Чудотворца 
Циколая,  который,  какъ  поетъ  Церковь,  лиру  всему  исто- 
чаешь мноюцнмтс  милости  мгро  и  неисчерпаемое  чудесь  мире, 
я  получилъ  лзъ  Москвы  отъ  М.  Г.  Бажаноиа  следующее 
письмо: 

я  Милостивый  государь  Николай  Илатоновнчъ!  Прежде 
всего  позвольте  вамъ  засвидетельствовать  мое  глубочайшее 
почтение  и  уважеше,  оатъмъ  позвольте  мн-в  снять  инко- 
гнито съ  того  лица,  но  поручению  котораго  я  имвлъ  удоволь- 
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ств1е  {25-го  ноября)  беседовать  съ  вами  въ  Петербурге.  Разу- 
меется, делаю  я  это  съ  его  разрешешя,  согласно  вашему  же- 
ланию знать  лнцо,  идущее  на  помощь  пздашю  трудовъ  вашихъ 
о  жизни  М.  П.  Погодина.  Я  былъ  у  васъ,  глубокоуважаемый 
Николай  Платоновичъ,  по  поручение  потомственнаго  почет- 
наго  гражданина  Александра  Николаевича  Мамонтова,  весьма 
почтеннаго  и  уважаемаго,  бывшаго  жел-взнодорожнаго  деятеля 
и  коммерсанта  въ  Москве,  а  ныне  слЬиого  старика,  которому 
теперь  шестьдесятъ  четыре  года  отъ  роду,  и  вотъ  уже  шест- 
надцать лвтъ  лишившагося  зрЬшя  и  страдающаго  тяже- 
лыми недугами,  который  теперь,  вдали  отъ  1прскихъ  д-влъ, 
въ  уединеши  и  тиши  проводптъ  время  въ  релипозно- 
философскихъ  мышлетяхъ  и,  на  сколько  его  средства  по- 
зволяютъ,  всюду  спешить  съ  посильной  помощью  къ  истинно 
нуждающимся  и  обремененнымъ.  Его  заботами  и  средствами, 
для  релипозно-нравствепнаго  просвъщешя,  вновь  устроенъ  и 
открытъ,  наприм'Ьръ,  женскШ  Рдейсый  Успенсмй  монастырь,  въ 
Новгородской  губернш.  Но  Александръ  Николаевичъ  не  чуждъ 
п  просв-вщешя  еввтекаго.  ВышедшШ  изъ  коренной  Русской 
купеческой  семьи  и  вращаясь  постоянно  въ  кругу  того  вре- 
мени выдающихся  интеллигентпыхъ  деятелей,  онъ  понимаетъ 
всю  благодетельную  силу  просвещешя.  И,  не  смотря  на  то, 
что,  вследств1е  слепоты  его,  вотъ  уже  шестнадцать  летъ  ему 
читаетъ  его  секретарь,  онъ  интересуется  въ  литературе  всемъ, 
что  дорого  для  блага  и  просвЬщетя  Россш. 

„II  вотъ,  своимъ  чуткимъ  и  сильнымъ  отъ  природы  умомъ, 
онъ  попялъ,  что  вашъ  трудъ  о  жизпи  и  деятельности  М.  П.  По- 
година пе  есть  только  трудъ  ординарный,  съ  слабыми  штри- 
хами летопись,  но  трудъ  весьма  капитальный,  который  дол- 
женъ  иметь  огромпое  вл1яше  на  пастоящее  и  будущее  моло- 
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тагь  савь  личность  М.  П.  Погодит,  ш 
ьродж,  съ  л  щам  а  его  окру 


—  «го  РуссжИ 
которомъ  держатся  аса  сала  в  велачдс  Роседя, 
москвича,  сала,  зяждующаясл  па  Православной 
а  преданности  Царю  в  Отечеству.  Къ  этой  плеяд* 
людей  жи'.ни  М.  II.  Погодина  принадлежал*  в  Александр* 
Внколаевячъ,  лаяно  звавппй  ооаойваго  Цогодвва,  который 
бывать  въ  семь»  Мамонтовым,  Кокорева  и  другать, 
К.  II.  Погодинъ,  съ  свойственной  ему  задушевностью, 
гждалъ  всв  вопроси,  составлявлие  тогда  злобу  два. 
Тзнавъ  изъ  кввжхв  Русскто  Внппннкч,  что  издаше 
Жизиь  и  Труды  М.  II.  ПЫодына  должно  прюстановиться 
по  ненмЪшю  у  васъ  средствъ,  Александр*  Нпколаевнчъ  про- 

мъ  меня  написать  вамъ,  многоуважаемый  Николай  II 
новичъ,  что  онъ  обезпечиваеть  вамъ  стоимость  иечаташя 
•  тома  о  жизни  М.  II.  Погодина,  то-есть,  типографсшй 
расходъ  за  то  количество  экземпляровъ.  которое  вы  обыкно- 
венно печатаете.  При  чемъ  проеилъ  меня  присовокупить,  что 
если  Господь  продлить  дни  его,  то  онъ  па  тЬхъ  же  основа- 
вдяхъ  обезпечиваеть  вамъ  нздаше  и  М- го  гома,  если  таковой 
выйдетъ  отъ  васъ. 

.Почему    я    нм'Ёю    честь    просить    васъ.    по  отпечатаны! 
Х-го  тома,  благоволите  сообщить    мпЬ    и    Александру   Пнко- 

»еввчу  подробный  счеть  типографии,  вмЬств  съ  спи 
уплаты  по  счету.  Пользуясь  и  проч.,  М.  Бажанояъ". 

,Р.  8.  Александру  Николаевичу  желательно  бы,  па  сколько 
возможно,  поскорее  начать  печатать  и  XI  томь". 

Долгъ  признательности  обязалъ  меня  папечятать  почтенное 
письмо  М.  Г.  Бажанова  вмътто  предисловия  къ  настоящей 
книгь.  Благодарныя  же  чувства  мои   въ  доброхотному  жерт- 
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ств1е  (25-го  ноября)  беседовать  съ  вами  въ  Петербурге.  Разу- 
меется, делаю  я  это  съ  его  разрЪтешя,  согласно  вашему  же- 
ланию знать  лицо,  идущее  на  помощь  нзданш  трудовъ  вашихъ. 
о  жизни  М.  П.  Погодина.  Я  былъ  у  васъ,  глубокоуважаемый 
Николай  Платоновичъ,  по  поручению  потомственнаго  почет- 
наго  гражданина  Александра  Николаевича  Мамонтова,  весьма 
почтеннаго  и  уважаемаго,  бывшаго  же-тЬзнодорожнаго  деятеля 
и  коммерсанта  въ  Москв'Ь,  а  ныне  слепого  старика,  которому 
теперь  шестьдесятъ  четыре  года  отъ  роду,  и  вотъ  уже  шест- 
надцать .твтъ  лишившагося  зр4н1я  и  страдающаго  тяже- 
лыми недугами,  который  теперь,  вдали  отъ  ипрскихъ  дЬлъ, 
въ  уединении  и  тиши  проводить  время  въ  релииозно- 
философскихъ  мышлешяхъ  и,  на  сколько  его  средства  по- 
зволяютъ,  всюду  спешить  съ  посильной  помощью  къ  истинно 
нуждающимся  и  обременеппымъ.  Его  заботами  и  средствами, 
для  религюзно-нравствепнаго  просвещешя,  вновь  устроенъ  и 
открытъ,  папримеръ,  женсшй  РдейскШ  УспенскШ  монастырь,  въ 
Новгородской  губернш.  Но  Александръ  Николаевичъ  не  чуждъ 
и  просвещешя  св-втскаго.  Вышедппй  изъ  коренной  Русской 
купеческой  семьи  и  вращаясь  постоянно  въ  кругу  того  вре- 
мени выдающихся  ннтеллигентпыхъ  деятелей,  онъ  попимаетъ 
всю  благодетельную  силу  просвещешя.  И,  не  смотря  на  то, 
что,  вс.твдств1е  слепоты  его,  вотъ  уже  шестнадцать  летъ  ему 
читаетъ  его  секретарь,  онъ  интересуется  въ  литературе  всемъ, 
что  дорого  для  блага  и  просвещешя  Роши. 

я II  вотъ,  своимъ  чуткимъ  и  сильнымъ  отъ  природы  умомъ, 
онъ  попялъ,  что  вашъ  трудъ  о  жизпи  и  деятельности  М.  II.  По- 
година не  есть  только  трудъ  ординарный,  съ  слабыми  штри- 
хами летопись,  но  трудъ  весьма  капитальный,  который  дол- 
женъ  иметь  огромпое  вл1яше  на  настоящее  и  будущее  моло- 
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дого  ноколЬшя,  такъ  какъ  личпость  М.  П.  Погодина,  вышед- 
гааго  из*  народа,  съ  лицами  его  окружавшими, — это  Рушнй 
народ*,  па  которомъ  держится  вся  сила  и  величие  Россш, 
по  в4рован1ю  москвича,  сила,  зиждующалсл  па  Православной 

КГШ  и  преданности  Царю  и  Отечеству.  В*  ВТОЙ  шеяд* 
людей  жи:ши  М.  П.  Погодина  принадлежал*  и  Ап-кеандръ 
Николаевичу  лично  знавпий  покойнаго  Погодина,  который 
часто  бывалъ  въ  семь-в  Мамонтовых*,  Кокорева  и  другихъ, 
гдй  М.  П.  Погодипъ,  съ  свойственной  ему  задушевностью, 
оГн-уждалъ  все  вопросы,  составлявпие  тогда  злобу  дня. 

навъ  изъ  книжки  Русскою  Вгьсшн/п;п,  что  издаше 
книги  Диан*  а  Труди  М.  П.  Погодина  должно  приостановиться 
по  неим-вит  у  васъ  средство.,  Александр*  Николаевич*  про- 

I.  меня  написать  вам*,  многоуважаемый  Николай  Плато- 
повичъ,  что  он*  обезпечивает*  вам*  стоимость  печаташя 
X  го  тома  о  жизни  М.  И.  Погодина,  то-есть,  типографски 
расходъ  за  то  количество  экземпляров*,  которое  вы  обыкно- 
венно печатаете.  При  чем*  просил*  меня  присовокупить,  что 
Господь  продлит*  дни  его,  то  он*  на  тех*  же  основа- 
ншхъ  оОЧ'зпечиваетъ  вамъ  издаше  и  Х1-го  тома,  если  таковой 
выйдетъ  от*  васъ. 

„Почему  я  имЬю  честь  просить  васъ,  по  отпечатанш 
Х- го  тома,  благоволите  сообщить  мп*  и  Александру  Нико- 
лаевичу подробный  счет*  тппографш,  вмЬств  съ  кпигой,  для 
уплаты  по  счету.   Пользуясь  и  проч..   М.  Бажановъ". 

.1'.  8.  Александру  Николаевичу  желательно  бы,  на  сколько 
возможно,  поскорье  начать  печатать  и  XI  томъ". 

Долгъ  признательности  обязалъ  меня  напечатать  почтенное 
кьмо    .М.     Г.    Бажапова  вм-Ьсто    предисло1Йя  къ  настоящей 

!г!..  Благодарный  же  чувства  мои   к*  доброхотному  жерт- 
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вователю  усугубляются  угЬшешемъ,  что  рука  помощи  добраю 
человека  простерлась  мн-Ь  именно  изъ  Москвы... 

Пользуюсь  случаемъ  выразить  также  мою  признательность 
и  Василш  Васильевичу  Розанову,  статья  котораго  Культур- 
ная Хроника  Русским  Общества  и  Литературы  за  XIX  вгькъ, 
напечатанная  въ  Гусскомъ  Втстниюъ  (октябрь  1895  г.), 
обратила  на  себя  внимаше  почтенпаго  Александра  Николаевича 
Мамонтова  в  им4ла  такое  благодетельное  вл^яше  на  продол- 
жен1с  издашя  моего  сочинешя... 

Ною...  дон()сжс  есмь 

Е1иколай  Барсуковъ. 


10-го    декабря  Ш'Г>  г. 
С.-11етер;>ургъ. 
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Въ  1848  году  А.  С.  Хомяковъ  писалъ  А.  Н.  Попову: 
,  Въ  Анг.пи  вышла  странная,  но,  говорить,  весьма  неглупая 
книга  подъ  назвагпемъ  Словенская  реакция  противъ  соерсменнаю 
бешцпя.  Кякъ  странна  эта  внутренняя  симпат1я1  И  въ  одной 
только  въ  Англы!"  ')  Давно  Хомяковъ  углубился  въ  Богослов1е, 
■  уже  1846  году  у  него  былъ  напнсанъ  Опытъ  катехизи- 
ческою изложения  ученхя  о  Церкви,  который  самъ  онъ  озагла- 
вил Церковь  одна.  Этотъ  Опытъ  онъ  возымъмъ  мысль  пе- 
ревести на  Гречесюй  языкъ  и  напечатать  въ  Аеинахъ').  Въ 
1848  году  Хомяковъ  началъ  хлопотать  о  напечатаны  этого 
сочивен1я  въ  Россы  и  по  этому  поводу  писалъ  А.  Н.  Попову: 
,Вы  очень  справедливо  догадываетесь,  что  одобрение  моего 
Нспоь-ьдатя  было  бы  для  меня  гораздо  дороже  всъхъ  моихъ 
статей;  но  вотъ  теперь  и  о  немъ  затруднеше.  Протасовъ  чрезъ 
Веневитинова  посылаеть  ми*  на  переем отръ  экзем иляръ  съ 
своими  отмътклмп,  вообще  ие  важными,  но  справедливыми, 
гЬроятво.  синодскими,  и  желаеть,  чтобъ  я  объ  этомъ  самъ  у 
Филарета  похлопоталъ.  Это  дЬло  крайне  трудное  съ  такнмъ 
)мъ;  я  у  него  побываю  и  за  дъло  примусь,  разумъется. 

осторожно,  чтобы  не  испортить  всего.  Но  не  лучше  ли 
ю,  я  даже    не    нужно    ли,    чтобы   къ  Филарету    прншелъ 

1яръ  съ  запросомъ,  разум-Ьется  не  отъ  Сгвода  или  отъ 
гасова.  а  отъ  кого-нибудь    изъ    безцвътныхъ  членовъ  Сг- 

къ  которымъ  здЬштй  Митрополитъ   равнодушенъ,  беаъ 
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Бъ  1848  году  А.  С.  Хомяковъ  пнсалъ  А.  Н.  Попову: 
„Въ  Англш  вышла  странная,  но,  говорятъ,  весьма  неглупая 
книга  подъ  назватемъ  Словенская  реакцгя  пропит  современнаю 
безвгьрхя.  Кавъ  странна  эта  внутренняя  симпат1я!  И  въ  одной 
только  въ  Англ1и!"  ')  Давно  Хомяковъ  углубился  въ  Богослов1е, 
и  уже  1846   году  у  него   былъ  наннсанъ  Опытъ   катехизи- 

N0  изложены  уиенгя  о  Церкви,  который  самъ  онъ  озагла- 
ьнлъ  Церковь  одна.  Этотъ  Опытъ  онъ  возым'Ьлъ  мысль  пе- 
ревести на  Гречески  языкъ  и  напечатать  въ  Аоинахъ3).  Въ 
1848  году  Хомяковъ  началъ  хлопотать  о  напечатали  этого 
сочинешя  въ  Россш  и  по  этому  поводу  писалъ  А.  Н.  Попову: 
„Вы  очень  справедливо  догадываетесь,  что  одобреше  моего 
Псповъдашя  было  бы  для  меня  гораздо  дороже  вевхъ  моихъ 
статей;  но  вотъ  теперь  и  о  немъ  затруднение.  Протасовъ  чрезъ 
Г.<  пеиитипова  посылаетъ  мнъ  на  пересмотръ  экземпляръ  съ 
своими  отмъткамн,  вообще  не  важными,  но  справедливыми, 
вероятно,  синодскими,  и  желаетъ,  чтобъ  я  объ  этомъ  самъ  у 
Филарета  похлопоталъ.  Это  дъло  крайне  трудное  съ  тавимъ 
человЬкомъ;  я  у  него  побываю  в  за  дЬло  примусь,  раэумъется, 
очень  осторожно,  чтобы  не  испортить  всего.  Но  не  лучше  ли 
было,  и  даже  не  нужно  ли,  чтобы  въ  Филарету  прпшелъ 
внаем пляръ  съ  запросомъ,  разумеется  не  отъ  Онода  или  отъ 
Протасова,  а  отъ  кого-нибудь  изъ  безцвътныхъ  членовъ  От- 
вода, къ  которымъ  здъш1пй  Митрополитъ    равнодушенъ,  безъ 
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моего  ямеяя.  Подумайте  объ  этот,  в  поговорите, 
•  я  «луд»  свели  толщусь  га  самому.  ХотЬ.и  было  это  сд±- 
датг  чре»  барынь,  ванрямвръ,  Наталью  Петровну  Кнрйевскую, 
да  ьЛлъ  вхг  боюсь,  а  ея  болке  всвхь.  Какъ-то  это  удастся? 
А  меня  это  сально  тревожагь.  Кромв  того,  что  а  сильно 
морожу  этою  работою  и  по  соввстн  считаю  ее  весьма  доброю 
и  полезною,  а  еще  глажу  на  нее  какъ  на  завБщанде  Валуева, 
который  НИ  иопудилъ  этимъ  заняться  въ  надежд!  добраго 
дШп,*1я  на  Л ш. ник  и  иногда  Л  лею  не  разставался  и  пе- 
иывалг  N  часто,  особенно  когда  на  него  нападала  болЬз- 
яеяная    тоска". 

1<;.(ыю    предположить,  что  митрополнть  Филаретъ, 

н*"Ьлъ    вь    пилу    В0ф6Юя4е    Хомякова,    когда  11-го  ноября 

1М4',1     года    нисалх    ректору    Моппшской  духоввой   академш 

арх^имаидриту    Алека  го:   „Не  по  модв  ли  вы  богословствуемъ? 

11|н  ■  I.  1  инь  ни  Священном!.  Пис.чпш  и  мало  внимания 

мнили   ил  ирг  мши'.  Иотомъ  сь  силою  заметили  сей  недоста- 

|м|;л  |||||Ц101'лан||<  и  иредаше  стали  звучать  чаще  и  сли- 

■  ,1  вт.  пдипъ  ииукт.,  и  начали  богословствовать  по  преданно. 

I    и 1и  позади   Священное  Писаые,  а  некоторые  и 

пи  I  л  ш  Писшпе   НонозавЬтные  гвлщонпые  писатели  писали  по 

и    и  I    мим,   Сватагв   Духа,   ■   ЯП   свидетельствовали  и 

мм    I .  I  \ .1  шЬтпихг,  что  отъ  Святаго  Духа<у»овгмйа&ш  МП» 

1чшч  ,1,141411    1>(м\и   чг.иипьцы  ('2  Петр.,  I.  II).  Такт,  ли  вЬрЙО 

игп.  минуту,  когда  церковный  писатель  сделался 

.  11111И.»  не  просто  писателемъ,  подверженнымъ 

и КЯЯ1МП  недостаткам!,  человеческим!.?  Церковь,  конечно» 

думала    о    пли,    ноиросЬ    и     учигь    признавать    предашя    съ 

I .и  им  I    !  иченыл.  11  потому  не  щлвильп'Ье  ли 

ооишнл  и'паиилп  >:1  Сиящепыомъ  Пнсати, 

а  иретшем).     пчю лил  п..  объяснять,    защищать   отъ  неправо- 
ипосто.п.     говорить,    ЧТО    ддаволъ    ЯКО    левъ 
|ПИи'  та,  мемя    кот  иомщмкти  'I  Негр.,  V,  8).  Недо- 

вольмо  т  I  КЯМ1Я  вяртямщвго!  Надобно  ли  еще 

о  #амскш«  до  тмрооиостен  д1ааольсяаго  распоря" 
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жешя,  утверждать,  что  д1аволъ  приставляешь  злаю  духа  къ 
человеку  на  всю  жизнь,  и,  остаповясь  на  семъ,  дать  слыша 
щему  Ые  учете  вопросы:  Неужели  этотъ  приставннкъ  здьть 
теперь."  Неужели  святое  крещен  1е  ни  мало  не  отстраняетъ 
его?  Неужели  и  святость  святы  хъ  и  данная  ииъ  благодать 
ие  удаляеть  сего  приставника,  приставленнаго,  какъ  гово- 
рягь,  на  всю  жизнь.-'  Или  предаше  лучше  знаетъ  д1авола, 
нежели  Лпостолъ,  который  говорить,  что  къ  рожденному 
отъ  Бога  ифкввый  не  прикасается  (1  1оан.,  V,  18).  Вотъ, 
что  мнв  пришло  на  мысль:  а  вы  рассуждайте,  правда  ли  это". 
Какъ  бы  то  ни  было,  попытка  Хомякова  отпечатать  свой 
опытъ  не  удалась;  а  между  гЬмъ,  по  свидетельству  Ю.  в.  Сама- 
рина, в Церковь  была  для  Хомякова  живымъ  средоточлемъ,  изъ 
котораго  выходили  и  къ  которому  возвращались  веЬ  его  по- 
мыслы ".  Хомяковъ  „жилъ  въ  Церкви,  и  не  по  временамъ,  не 
урывками,  а  всегда  и  постояппо,  отъ  ранвяго  детства  и  до  той 
минуты,  когда  онъ  покорно,  беястрашно  и  непостыдво  встрв- 
тилъ  посланнаго  къ  нему  ангела  разрушителя: 

Пошли  мнт.  въ  сердце  преднт.щавье! 
Тогда,  покорною  главой, 
Ье-п.  малодушнаго  роптания 
Склонюсь  прелъ  волею  святой. 
Въ  мою  смиренную  обитель.' 
Да  придегь  ангелъ  разрушитель, 
Какъ  гость  нздавно  жданный  мой. 
Мой  гсюръ  измерить  велпкапа. 
Болавью  грудь  не  иядрожнть, 
И  духъ  иаъ  дольнего  тумана 
Полетомъ  смъмымъ  воспарить  '). 

Въ  то  время,  когда  Хомяковъ  безуспъшво  хлопоталъ  объ 
издан III  въ  свътъ  своихъ  богословскихъ  трудовъ,  въ  области 
нашего  Богослов1я  произошли  собыпя,  заслуживаюшдя  вни- 
М&Н1Я.  16-го  октября  1 847  г.  спнекопъ  Рижсшй  Филаретъ  пи- 
сал А.  В.  Горскому:  „Недавно  былъ  зд4сь  Сербиповичъ. 
Ведь  сомиЬшя.  вы,  дорогой  мой,  при  всей  вашей  скромности 
■ли  осердились  бы,  или  расхохотались  бы,  еслибъ  услышали, 
что  катехизис*  Митрополита  поручаютъ  замЬиить  сочипешемъ 
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другимъ — кому?  мн-Ь.  Не  правда  ли,  что  это  или  досадно,  ИЛ1 
смешно.  А  это  было.  По  какой  причипь?  ХшпвШЩШ  митропо- 
лита,— штврамокИ  жатеаштсв,  точныя  слова  Сербиновича. 
Эти  люди  истинно  почти  помвшаны.  Нужно  ли  говорить,  что  на 
продолжительное  разсужден1е  объ  одной  и  той  же  темЬ  отв-втомъ 
служило  глубокое  молчаше.  Или  нъть,  къ  сожа лвшю,  не  в 
держалъ  обвта  молчашя,  сказалъ  несколько  словъ  не  по  их 
вкусу.  Но  моя  уже  такая  судьба:  меня  уже  давно  внесли 
списокъ  упорныхъ  Лютеранъ.  Не  сЬтую  на  то,  хотя  и 
радуюсь.  Молю  Господа,  чтобы  принялъ  душу  мою  съ  вирою, 
которою  доселв  жилъ,  воспитанный  молитвами  угодника  Его 
преподобнаго  Серия"  4).  Когда  объ  этомъ  узналъ  самъ  мнтро- 
политъ  Филаретъ,  то  опъ  со  смиренгемъ  писалъ  (14-гоянва 
1848  г.)  епископу  Рижскому  Филарету:  » Предположение  напи- 
сать новый  катехизисъ  можно  понимать  двояко.  Или  хотятъ 
иоваго  катехизиса  для  поселянскихъ  училищъ,  или  находятъ 
неудовлетворнтельнымъ  сунодсклй  катехизисъ  и  хотятъ  заме- 
нить новымъ.  Последнее  было  бы  не  самое  благовидное  двло, 
между  прочимъ,  после  того,  какъ  о  семъ  катехизисе  учатъ 
въ  Богослов1ахъ  и  переведенъ  онъ  на  Греческлй,  Н1;мецк1Й  и 
Англ1йск1й  языки,  а  на  сей  носл'Ьдшй  Англичанннпмъ.  Я  дово- 
ленъ,  что  въ  дклахъ  сего  рода  всегда  поставлялъ  себя  сеаре- 
таремъ,  а  не  бо.тве,  свободно  подчиняясь  лучшему  сужд<чшо 
другихъ,  поколику  оно  не  въ  спорЬ  съ  Словомъ  Божммъ,  и 
поколику  можно  было  подчиниться  оному  безъ  оскорблешя 
совести.  Но  достоинство  учительства  церковнаго  стоить  за- 
боты. Мне  желательно  было  бы  знать,  на  как1е  недостатки 
существующаго  катехизиса  было  указано"  5). 

Въ  то  же  время  на  поприще  Богослов1я  выступилъ  архи- 
мандритъ  Макар1й,  впослЬдств1и  митрополнтъ  Московски  и 
Коломенск1Й.  Въ  1847  году  онъ  издалъ  Введенге  въ  право- 
с.шчное  Боюслов1е,  за  которое  былъ  возведенъ  на  степень 
доктора  Богослов1Я  и  удостоился  получить  наперсный  крестъ, 
украшенный  драгоценными  камнями.  Твореше  это  вызвало 
сильныя  порицания  и  со  стороны  митрополита  Филарета,  и  со 
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стороны  догматика  Словепофильскаго  учешя  Хомякова.  „Не 
Ною  Макар^я',  писалъ  Митрополить  А.  Н.  Муравьеву, — 

шяо  крыльцо  и  екп  къ  здашю  Богослов1Я,  не  успълъ  еще 
довольно  разсмотръгь:  Впйимюа,  Готлибъ,  Кшментъ,  Шубщртл 
и  МММ  Преосвященный  Эеофилактъ. — Я  не  сов'втывалъ  бы 
такъ  метать  неправославный  имена  съ  православными  и  при- 
менять внимаше  къ  чужнмъ.  Съ  этими-то  последними  почти 
во  я  ш, пи  и  мы.  Основывайте  учеше  на  истин!;,  а  не 

ля  лю.тяхъ.  ИаАочншмж  для  нея  (части  Введены  въ  Еою- 
'плнсгнъ  быть  уде.  Не  довольно  ли  для  ума,  чтобъ 
былъ  малымъ  ковшемъ,  которымъ  почерпаютъ  иэъ  источ- 
пика.  Осторожно  надобно  допускать  власть  ума  во  введен! и 
пауки,  чтобъ  онъ  не  заупрямился,  когда  въ  наукв  будете 
доказывать  его  падеше  и  поврежден ность,  омраченность  мысли, 
оасвернете  ума  и  совпали.  Простите  меня,  н  да  простнтъ 
меня  ВогОсдоис*  *). 

Еще  рФвче  отозвался  Хомяковъ.  „Макар]й  прововялъ  схо- 
ластикой", писалъ  опъ  А.  Н.  Попову, — „она  во  всемъ  сказы- 
вается, въ  безпресташюмъ  цитопапш  Августина,  истиннаго 
отцн  ехомстгоя  церковпой,  въ  страсти  все  дробить  н  все 
■Мб  обращать  къ  мертвому...  Я  радъ,  что  МакармЧ,  такъ 
сказать,  по  образу  деревепскихъ  барынь,  въ  контрв  и  пикъ- 
съ  Фяларетомъ.  Авось  хоть  со  злости  что-нибудь  да  осм-Ь- 
лится  сказать  или  изъ  Академш,  или  изъ  духовенства  Мо- 
сковскаго  или  Клевскаго.  Но,  увы!  страхъ  такъ  велнкъ,  что 
и  личная  досада,  пожалуй,  смолкнетъ  или  будетъ  только  ра- 
|.  подспудно...  Стыдно  будетъ,  если  иностранцы  примутъ 
такую  жалкую  дребедень  за  выражеше  нашего  православнаго 

еяотя,  хотя  бы  даже  въ  современномъ  его  состояли"  7). 

Такъ  же  неодобрительно  отнесся  ко  Введент  и  исторпкъ 

кой   Церкви   Филаретъ,   епископъ   Рижский.    ,,  Петербург- 
ом  рецеиж>пты " ,    говорить   опъ    А.    В.    Горскому, — „ведо- 
млыгы  мною...   Пусть  о.  Макар1й  забавляетъ  ихъ  водянистыми 
рязскаяами  безъ  мысли  и  силы...  Недавно  читалъ  его  Вв«а< 
а  Боюыоап,  что  это  за  вздорная  путаница?  Ни  логическаго 
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порядка,  ни  силы  въ  доказательстиахъ  нътъ.  Еслибы  мпъ, 
гръшному,  привелось  читать  и  студенческое  подобное  сочине- 
ние, не  оставилъ  бы  четвертой  части  не  измаранною"  8). 

Но  нпаче  отнесся  Погодииъ  въ  этому  во  всякомъ  случае 
замечательному  труду.  „Увазываемъ  читателями,  заявляется 
въ  Мосшшиштиь, —  „на  этотъ  обширный  и  зрЬлый  трудъ, 
какъ  на  одно  изъ  истинно-ученыхъ  произведен^,  ръдкихъ  ы 
нашей  ЛитературЬ  вообще...  Подробное  и  основательное  раз- 
ръшеше  всъхъ  предварительныхъ  вонросовъ  Богослов1Я,  точ- 
ное распределение  всвхъ  богословсвихъ  наукъ  по  содержанию 
и  объему  и,  наконецъ,  образцовая  по  ясности,  отчетливости 
и  чистотв  изложешя,  —  все  это  встрЬчаемое  въ  этой  внигв 
показываетъ  въ  ней  плодъ  долгой,  усердной,  всесторонней  раз- 
работки богословскпхъ  познашй". 

Хомякову  вообще  не  везло.  Въ  томъ  же  1848  году  онъ 
написалъ:  Нисколько  ыою  п<>  случаю  Гумбольдта,  Желая  эту 
статью  напечатать  въ  Мосниитнншш,,  онъ,  23-го  ноября  того 
же  года,  писалъ  Погодину  изъ  своего  села  Богучарова:  „По- 
старайся ее  втиснуть  иъ  журпалъ  твой,  то-есть,  протиснуть 
сквозь  цензуру.  Я  думаю,  что  она  не  только  совершенно  не- 
винна, но  еще  совершенно  похвальна  въ  смыслв  правитель- 
ственномъ,  а  впрочемъ,  кто  ихъ  знаетъ  нашихъ  судей?.. 

Къ  сожалънш,  цензура  не  была  того  же  мм Т.шя.  Въ  ян- 
варе 1849  года  цензоръ  В.  П.  Лешковъ  предетавнлъ  въ 
Московски  цензурный  комитетъ  донесение  слЬдующаго  содер- 
жания: „Съ  целью  помъщешя  въ  Мигнп/апмнтш,  иостуиила  на 
разсмотрЬше  статья  безъ  особаго  назвашя,  написанная,  какъ 
ему  иввъстно,  Хомявовымъ.  Лвторъ  этой  статьи  касается  со- 
времепныхъ  собыпй  Западной  Европы,  доказывая  ихъ  необхо- 
димость, —  говорптъ  объ  отпошеши  хриспапства  къ  государ- 
ственному праву  и,  вавопецъ,  проводитъ  параллель  между 
Западною  Европою  и  Россию,  которая  хотя  къ  чести  Росс1и, 
но  касается  всвхъ  вопросовъ  восппташя  народпаго  и  просвЬ- 
щен1я,  пе  говоря  уже  объ  отдъльныхъ  «ыражешяхъ  слшпкомъ 
яркихъ,  папрнмЬръ,  Руссв1й  вигизмъ  и  т.  п.".  Вслъдсше  всего 
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этого  затрудняясь  одобрить  означенную  статью  къ  напечатанш, 
цензоръ  просить  Комитетъ  представить  оную  для  разсмотр*- 
шя  въ  Главное  Управлете  Цензуры. 

Въ  Главномъ  Управлети  Цензуры  къ  стать*  Хомякова 
отнеслись  крайне  строго.  Одинъ  изъ  членовъ  его  представилъ 
Мюъюе  о  статыъ,  въ  котороыъ  заявляетъ:  „Разсматрпваемое 
сочинеше  и  по  форм};,  и  по  содержашю  весьма  странно.  Оно 
не  нм*етъ  заглав1я,  и  должно  сознаться,  что  весьма  трудно 
дать  ей  заглав1е  по  причин*  разиородныхъ  и  не  связпы.гь 
между  собою,  даже  противор*чащихъ,  мыслей,  положешй,  па- 
радоксовъ.  Слогъ  тяжелый,  темный,  неудобопонятный.  Содер- 
ашне  основывается  на  сл*дующемъ  дерзкомъ  и  безразсудномъ 
положешй:  Россия  находится  въ  несравненно  болЬе  трудномъ  по- 
ложен! и,  ч*мъ  Англия,  и  вся  наша  д*ятельность  есть  безпрестан- 
вое  подкапывашенашпхъосновъ.  Этотъ  ужасаюпцй  политически 
порядокъ  прикрытъ  по  мъттамъ  торжествомъ  нашего  Право- 
славна, въ  противоположность  тому,  что  на  Запад*  релипоз- 
ныя  начала  попраны.  Сочинитель  статьи,  какъ  призванный 
защити  и  къ  Древней  Руси,  старается  доказать  воображаемую 
злобу  н  ненависть  нашу  къ  старин*.  Отъ  того,  по  мпТ.шю 
его,  н*тъ  у  насъ  ни  науки,  ни  искусства,  пи  общественной 
жаанн...  Поел*  изложения  переворотовъ  на  Запад*  говорится 
о  раздор*,  будто  н  у  насъ  наступившемъ.  Какой  раздоръ? 
Наъ  предыдущаго  можно  полагать,  что  зд*сь  разум-Ьется  раз- 
доръ иачалъ,  элементовъ  жизни,  различныхъ  слоевъ  общества? 
Ест  это  не  сновид*нье,  то  не  вредный  ли,  смущающей  ка- 
ждого парадоксъ?  О  великомъ  преобразовател*  нашемъ  сказано: 
.Много  тяжелыхъ  обвинетй  надаетъ  на  нанять  Петра".  — 
Разв*  все,  совершающееся  предъ  нашими  глазами,  не  про- 
должеше  д-влъ  Петра  I?  Разв*  и  реформа  вылилась  не  изъ 
исторической  потребности  Руси?..  Въ  мелочпыхъ  подражашяхъ 
аностравцамъ  сочинитель  статьи  видитъ  Руссшй  вигпзмъ.  тогда 
какъ  осповашл  нашего  Православия  и  Самодержав1я  непре- 
ложаы.  Самая  народность  наша,  паибол*е  высказывающаяся 
въ    релипозныхъ    и    государствен  и  ыхъ    началахъ,    вм*ст*  съ 
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языкомъ  и  обычаями,  утешительна  для  добросовестна™  мы- 
слителя, потому  что  въ  продолжение  тысячелетней  политиче- 
ской жизни  нашей  она  сохранилась  въ  народе,  какъ  святыня. 
Исключен1я  нЬсколькихъ  личностей,  увлекаемыхъ  всемъ  ино- 
страннымъ,  разве  могутъ  служить  доказательством^  При  этомъ 
истор1я  образовашя  каждаго  народа  представллетъ  одинаыя 
съ  нашими  заимствовашя  у  народовъ,  опередившихъ  другихъ 
въ  просвещеши...  Эти  исвлючешя  сочинитель  статьи  называетъ 
ожесточен нымъ  антагонизмомъ  противъ  Русской  земли,  даже 
видитъ  въ  соотечественникахъ  своихъ  презреше  и  полвебшее 
отрицаше  всего  народнаго.  Это  сущая  клевета  и  злой  про- 
тестъ  Западу  на  себя  самихъ.  Авторъ  доказываетъ  ничтоже- 
ство науки  въ  Россш  и  ложное  направлеше  просвещешя. 
Сочинитель  парадоксальной  статьи  утверждаетъ,  что  у  насъ 
нетъ  и  искусства;  этого  мало:  даже  нетъ  для  насъ  и  про- 
тедшаго.  И  этого  мало:  сочинитель  идетъ  далее,  утверждая, 
что  бытовыя  наши  отношения,  или  простыа  общественный,  не 
выражаютъ  Русской  жизни,  что  у  насъ  быть  не  можетъ  вну- 
тренняго  мира  и  внутренней  полноты,  что  существуетъ  злость 
на  старую  Русь.  Туть  же  сочинитель  самъ  себв  противоре- 
чить, какъ  бы  въ  утешеше  говоря,  что  наука  начинаетъ  об- 
ращать внимаше  на  истинный  потребности  Русской  жизни". 
Мпешя  свои  критнкъ  заключаете,  такимъ  приговоромъ:  „Итакъ, 
я  полагаю:  1)  Сомнгьшя,  касаюшдяся  самыхъ  важпыхъ 
вопросовъ  государственны хъ,  ничвмъ  не  разрешаемый,  ни 
въ  какое  время,  а  особенно  въ  нынешнее,  къ  печатангю 
одобрены  быть  не  могутъ.  Позволительно  объ  этомъ  разсу- 
ждать  на  профессорской  лекцш,  а  не  въ  журнальной  статье, 
которую  вкривь  и  вкось  толкуетъ  толпа.  2)  Несколько  словъ, 
сказанныхъ  въ  славу  нашей  народности,  какъ  бы  для  поаа- 
зашя  благонамеренности,  пе  могутъ  противодействовать  опас- 
нымъ  парадоксат  и  противорпчммъ,  изъ  коихъ  состоять  вся 
статья.  3)  Невозможность  пропуспшть  эту  статью  такъ 
очевидна,  что  надобно  удивляться,  какъ  Московски  цензурный 
комитетъ  могъ  въ  этомъ  усомниться". 
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На  основанш  ятого  мн*тя  Уваровъ  счелъ  „неудобнымъ" 
дозволить  печатате  въ  МЬсквчтянюиь  статьи  Хомякова. 

.\Ь  жду  т!;мъ  И.  И.  Давыдовъ  писалъ  Погодину  изъ  Пе- 
тербурга (20-го  марта  1849  г.):  „О  стать-Ь  Хомякова  я  слы- 
шать оть  Комовскаго  и  удивлялся,  какъ  вы  хогЬли  поместить 
ее  въ  Моонвшпмшпл.  Это  бредъ  безъ  всякой  связи  и  логики, 
гд*  иногда  блестятъ  искры  ума  и  то  опасный,  не  для  осв*- 
|Ц|-шя.  а  какъ  будто  для  ноджиганья  назначенпыя.  Берегитесь 
такихъ  софизмовъ  и  не  пускайте  ихъ  въ  журналъ  безъ  стро- 
«айтаго  досмотра". 

Само  собою  разумеется,  что  Погодинъ  не  могъ  согласиться 
съ  таким  ь  миЬшемъ,  и  на  во8ражея!я  его  Давыдовъ  (28-го  апреля 
1849  г.)  отв*чалъ:  „Достонпствъ  въ  Хомяков*  я  не  отвергаю, 
зам*тилъ  только,  что  не  люблю  я  умовъ  рязрушающихъ  и 
ничего  не  зиждущихъ.  Отрицаше  ведетъ  къ  ничтожеству;  жизнь 
дается  положительностью.  Что  значить,  не  слышно  С.  П.  Ше- 
вырева  въ  то  время,  когда  ему  надобно  писать  п  писать"  *). 

Погодинъ  еще  1-го  марта  1848  года  въ  своемъ  Дне&никгъ  за- 
мътилъ:   „Хомяковъ  такой  же  младенецъ,  какъ  и  Шевыревъ". 

Въ  тишине  своего  деревенсааго  уединешя  И.  В.  КирЬев- 
сый  продолжалъ  трудиться  для  своего  будущаго  философскаго 
еочинешя  и  съ  этою  целью  изучалъ  творетя  Святыхъ  Отцовъ: 

№Пе  о  Святой  Троиц*",  говорилъ  онъ,  —  „ве  потому  только 
привлекаете  мой  умъ,  что  является  ему  какъ  высшее  средо- 
точ1е  исвхъ  святыхъ  истинъ,  памъ  Откровешемъ  сообщен- 
пыхъ,  но  и  потому  еще,  что,  занимаясь  сочинетемъ  о 
Философш,  я  дошелъ  до  того  уб*ждетя,  что  паправлеше  Фи- 
лип >фш  зависитъ  въ  первомъ  начал*  своемъ  отъ  того  поня- 
пя,  которое  мы  им*емъ  о  Пресвятой  Троиц*". 

Какъ  изв*стно.  Кир*евскому  не  удалось  окончить  вадуман- 
паго  сочинешя;  только  часть  его  была  напечатана  въ  Русской 

■■'1)1,  1856  года  подъ  ааглав^емъ:  О  возможности  и  не- 
обходимости нояых?,  ночам  для  Философш.  Хомяковъ,  зная 
основную  мысль  своего  друга.  прив*тствовалъ  въ  1848  году 
начало  его  труда  следующими  вдохновенными  строками: 
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Ты  сказа»  пзмь:  „За  волною 

Вашим,  мысленныхъ  морей  — 

Есть  земля:  надъ  той  землею 

Влещетъ  дивной  красотою 

Новой  мыс-ш  эмпирея". 

Распусти  жь  сной  иарусъ  6-влый  — 

Лебединое  крыло,— 

II  стрем  и ся  въ  т1;  пределы. 

Гдт.  теб-Ь,  нашъ  путннкъ  смЬлый, 

Голице  повое  взошло! 

И  съ  богатстиомъ  многоц-Ьннымъ 

Возвратившись  снопа  къ  намь, 

Дап  покой  душямъ  смятенным  I, 

Крепость  волямъ  утомленпымъ, 

Пищу  алчущим?,  сердцамъ! 

Въ  сорока  верстахъ  отъ  Долбива  находится  Козельская 
Оптнна  пустынь.  Сюда  не  рЬдко  увзжалъ  Кяр^евскЮ  и  прово- 
дилъ  здЬсь  цвлыя  недЬлн,  душевно  уважая  многихъ  старцевъ 
святой  обители  и  особенно  отца  Макар1я,  своего  духовнаго 
отца,  беседы  котораго  онъ  высоко  цвнилъ.  Оитина  пустынь, 
знаменитая  въ  округе  благочеспемъ  монашествующей  братш. 
нзвЬства  почти  Ц'влой  Россш  издашемъ  многихъ  вереводовъ 
Святыхъ  Отцовъ  и  другихъ  назидательиыхъ  книга.  Въ  изда- 
шяхъ  этихъ  и  Кирвевсмй  припнмалъ  живейшее  учасоче:  почти 
вся  корректуры  исправлялись  въ  его  домЬ 10). 

Въ  апрв.гв  1848  года  КирвевскШ  писалъ  Погодину: 
„Благодарю  тебя,  любезный  Погодинъ,  за  твой  Моеквитннннъ. 
Я  получилъ  его  въ  день  моего  рожденья.  Много  тамъ  есть 
хорошего.  Но  при  теперешнихъ  обстоятельствахъ,  когда  ввер 
дномъ  ворочается  весь  &пръ,  Литература  должна  принять  др 
гой  смыглъ.  Между  твмъ  вотъ  тебЬ  просьба  отъ  меня  и  отъ 
жены:  напиши  еще  разъ  къ  Иннокентию  и  къ  Сербиновичу 
объ  отцв  Макарш.  потому  что  Орловск1й  арх1ерей  распус- 
каетъ  слухъ,  что  онъ  непременно  переведетъ  къ  себя  отца 
Макар1я  и  сильно  объ  этомъ  хлопочетъ  въ  Онодв.  Но  о.  Ма- 
кар! й  теперь  такъ  слабъ  эдоровьемъ,  что  должепъ  былъ  от- 
казаться отъ  указнаго  духовпичества.  Сделай  одолжение,  не 
замедли,  напиши  посильнее.  Я  внаю,  что  когда  нужно  ока- 
зать   деятельную    помощь,   ты  долго  не  раздумываешь".    Съ 


- 

»у- 
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своей  стороны  и  Н.  П.  Киреевская  писала  Погодину  сле- 
дующее: я  При  свндаши  вашемъ  съ  С.  П.  Шевыревымъ,  дру- 
жески прошу  васъ,  напоминайте  ему  почаще  объ  ускоренш 
нздашя  переводовъ  старца  Пауая,  будьте  въ  этомъ  свято мъ 
полезномъ  двлв  двятельнымъ  членомъ,  —  и  вврьте,  что  тогда 
ваши  всЬ  двла  потекутъ  потокомъ  благополуч1я". 

Зиму  1848  года  мать  Кирвевскаго  А.  [I.  Елагина  про- 
жила въ  Москве  въ  своемъ  знаменптомъ  домв  у  Красныхъ 
Воротъ  въ  прихода  Трехъ  Святителей.  .Вероятно  вы",  пи- 
сала Н.  П.  Киреевская  Погодину,  —  „уже  видели  маменьку 
въ  Москве,  она  остановилась  въ  своемъ  домв  у  Красныхъ 
Воротъ ' . 

Подъ  2-мь  февраля  184В  г.  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ 
вниюь:  яКъ  Елагинымъ,  и  радъ  былъ  увиднть  старый  домъ. 
Кавъ  я  нриверженъ  ко  всему  старому".  Осенью  же  1848  года 
а  самъ  И.  В.  КирвевсаШ  перевхалъ  на  жительство  въ  Москву, 
■  его  мать  писала  Погодину:  „Навещайте  его  почаще,  не 
дышите  уединяться.  О  томъ  же  прошу  Гоголя,  которому 
скажите  мой  дружески!  поклонъ...  Старость  почиталась  прежде 
Божшмъ  благословешемъ,  а  теперь  выходить  наказашемъ,  гнв- 
вомъ.  По  везде  Богъ  и  на  кресгЬ,  и  въ  воскресенш"  ")•  Эти 
слова  матери  коментируются,  до  известной  степени,  слвдую- 
щими  строками  изъ  письма  Хомякова  къ  Л.  П.  Попову: 
«Ми*  тяжело  вндвть  въ  комъ  бы  то  не  было  изъ  нашихъ 
душевныхъ  друзей  что  бы  то  пи  было,  напоминающее  мн1; 
духовное  состояние  И.  В.  Кирвевскаго"  и). 

аду  твмъ  Погодинъ  покушался  вызвать  Кирвевскаго 
къ  печатной  деятельности  и  по  этому  поводу  писалъ  Шсвм- 
реву:  „Заезжай  къ  Киреевскому  и  потолкуй  ему  и  ей,  что 
все  народонаселение  северное,  тобой  посещенное,  ожидаетъ 
отъ  него  обвщанной  имъ  въ  Москвитянишь  православной 
статьи,  иначе  склопится  къ  католичеству,  —  что  на  немъ  ле- 
жать долгъ,  и  соввстно  не  заплатить  его,  —  что  иначе  для 
чего  же  бы  ему  и  выздороветь:  не  для  одного  семейства  жи- 
вемъ  мы,  и  проч.  Скрывмй  свой  талантъ". 
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Съ  1839  года  И.  В.  Кир*евскШ  былъ  почетнымъ  смо- 
трптелемъ  БЬлевсваго  у*эднаго  училища.  „Онъ",  по  свид*- 
пмьству  М.  А.  Максимовича,  —  „принялъ  это  м*сто  не  для 
того,  чтобы  считаться  на  служб*  и  ежегодно  жертвуя  не- 
большую сумму  денегъ.  получать  чины,  по  добросовестно 
исполнялъ  свою  должность,  сл*дплъ  за  паправлешемъ  и  хо- 
домъ  преподаиашя  и  принималъ  живое  участие  въ  усп*х* 
учениковъ"  13).  Дут*  его  било  чуждо  честолюб1е,  но  не 
чуждо  оно  било  его  супруг*.  Предъ  отъЬздомъ  въ  Москв5 
она  стала  хлопотать  о  награждена  чипомъ  мужа  своего.  , 
Веневитинову  потрудитесь  написать  только",  писала  она  По- 
годину,—  „чтобы  онъ  сдЬлалъ  все  для  уакорстя  ъроыаоодтшй 
КирМЯСЧвЮ  а  сиъдующнм?,  КирлевСЯОЩ  сшартинстцом?,. 
Бумаги  вс*,  каюя  для  производства  въ  чин*  нужны,  послами 
въ  Министру  съ  представлешемъ  Кир*евскаго  въ  март*  ме- 
сяц* нин*шняго  года  отъ  директора  Тульской  гимназии 
г.  Иванова.  Теперь  только  д*ло  попросить  объ  ускоренш 
производства  съ  должнымъ  старшинствомъ.  Благодарю  васъ 
сердечно  за  вашу  дружескую,  обязательную  готовность  быть 
всегда  полезнымъ,  вы  д*ломъ  исполняете  Евангельскую 
пов*дь:  Волши  сея  любое  ММЯЮ0М  имать,  да  кто  душу 
свою  положить  ж  други  своя.  Прошу  Бога  дать  и  мн*  воз- 
можность быть  вамъ  на  что-нибудь  полезной — въ  этомъ  было 
бы  мое  истинное  угЬшеше.  Простите  покуда,  над*юсь  на 
удовольств1е  скоро  съ  вами  вид*ться.  Не  правда  ли?"  —  По 
пргвзд*  въ  Москву  Н.  П.  Кир*евская  спрашивала  Погодина: 
„Удалось  ли  вамъ  производство  въ  чинъ  моего  благов*рнаго?" 
Съ  своей  стороны  Погодннъ  обратился  эа  сод*йств1емъ  къ 
И.  И.  Давыдову,  который  12-го  декабря  1848  года  отв*чалъ: 
.По  записк*  о  Кир*евскомъ  справка  будетъ  сдЬлана  въ  Де- 
партамент*, и  тогда  ув*домлю  васъ  о  результат*".  Т*мъ  д*ло, 
кажется,  и  кончилось,  не  получивъ  дальн*йшаго  течешя,  ибо 
въ  Архив*  Министерства  Народнаго  Просв*щен1я  мы  не 
нашли  и  сл*да  по  этому  д*лу.  Но  въ  томъ  же  письм*  И.  И.  Да- 
выдовъ  сообщалъ  Погодину,  что  явъ  10-й  день  текущаго  де- 
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вабря  1848  года,  Государь  Императоръ  иожалоналъ  мн1; 
орденъ  святыя  Анны  первой  степени.  Тавъ  за  Богомъ  молитва, 
а  за  Царемъ  служба  не  пропадаютъ"   и). 


и. 


•  о»,  лм 

По  общему  признает  совремепниковъ,  однимъ  изъ  са- 
мыхъ  видныхъ  представителей  умственнаго  движешя  въ  Рос- 

трндцатыхъ  и  сороковыхъ  годовъ  былъ  младпий  брать 
Ивана,   Петръ  Васильевичъ  КиръевскШ. 

По  своему  происхождепш  онъ  прннадлежалъ  къ  нашему 
высшему  обществу.  Располагая  зпачительнымъ  наслъдствен- 
вымъ  достояшемъ,  онъ  получнлъ  образование  въ  знаменитыхъ 
Г'рмансаихъ  университетахъ,  владЬлъ  семью  Европейскими 
языками,  и  это  духовное  богатство  и  роскошь  просвъщешя 
спасли  его  отъ  рабства,  по  выражешю  Пушкина,  предъ  чу- 
ымъ  идео.юшзмомг  а  укрепили  въ  его  сердце  благого - 
вйше  къ  основамъ  нашей  Русской  жизни. 

По  свидетельству  0.  В.Чнжова,  КиреевскШ  сумълъ  страстно 
полюбить  Русскую  народность  во  всей  ея  первобытности  и  про- 
стоте и  пе  гнушался  ею  въ  ея  нищенской  одеждЬ;  онъ  отно- 
>  я  къ  простому  нищему  брату  точно  такъ  же,  какъ  къ 
ученому,  богатому,  сильному. 

„Съ  иалкою  въ  руке  и  котомкою  на  плечахъ"  отправился 
Кнрвевсый  странствовать  пЬшкомъ  по  нашимъ  селамъ  и  де- 
ревпямъ,  вдали  отъ  болыпихъ  дорогъ,  туда,  гдв  следы  ста- 
рины сохранились  живее  и  ярче,  неутомимо  собирая  народ- 
выя  песни,  пословицы,  свазан1я,  изучая  народный  быть  и 
нравы,  стараясь  разглядеть  и  понять  обломки  давно  прошед- 
шей  народной  Русской  жизпн. 

Языкове  прнввтетвовалъ  такое  подвижничество  своего  друга 

вдохновенными  стихами: 

Своенародиости  плдвижинкъ  цросвЬщеиныЛ, 
Съ  ученммъ  фониргм-1.  История  '.миреино 
Та  древде-Руссме  обходишь  города. 
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Пушкинъ,  на  своемъ  брачномъ  вечере,  въ  1831  году, 
бесвдуя  съ  ювымъ  тогда  князеыъ  Павломъ  Петровичемъ  Вя- 
эемскимъ  о  древннхъ  Русскихъ  ивсняхъ,  говорилъ  ему,  что 
дшо  это  находится  въ  надежныхъ  рукахъ  Петра  Кщтев- 
скаго  15). 

Въ  первой  половинв  сороковыхъ  годовъ  в.  И.  Буслаевъ, 
посвтивъ  Киръевскаго,  увид'Ьлъ  у  него  „большую  деревенскую 
коробью  подъ  замкомъ"  и  полюбопытствовалъ  спросить:  „Ка- 
кое сокровище  храпитъ  онъ  такъ  бережно  взаперти  и  всегда 
передъ  своими  глазами?"  КирЬевтй  отвЬчалъ:  «Зд'Ьсь  хра- 
нятся народпыя  пъсни,  былины  и  духовные  стихи,  которые 
много  л'втъ  я  собиралъ  повсюду,  гдЬ  случалось  бывать.  Между 
ними  много  п  такихъ  пвсенъ,  которыя  записаны  моими 
друзьями  и  знакомыми.  Вотъ  эту  пачку  далъ  мнв  самъ 
Пушкинъ"  1в). 

Въ  тридцатыхъ  годахъ  Погодинъ  велъ  съ  П.  В.  Кирвев- 
скпмъ  „нескончаемые  толки  о  его  собранш  Русскихъ  п-всенъ 
и  Новгородскомъ  нар'Ьчш".  Европейская  наука,  въ  лицв  зна- 
менитаго  Шафарика,  въ  1836  году  обратилась  къ  Погодину 
съ  запросомъ:  „Что  дълаетъ  П.  В.  Кирвевсшй  съ  своимъ  собра- 
шемъ  Русскихъ  пвсенъ?  Ради  Бога,  не  долженъ  онъ  дол4е 
откладывать.  Время  летитъ.  Мы  желаемъ  воспользоваться  этимъ 
сокровищемъ,  пока  живы.  Еслибы  теперь,  при  сочиненш  моихъ 
Древностей,  были  у  меня  эти  и4сни,  въ  какомъ  иномъ  видЬ 
появились  бы  нвкоторыя  части  ихъ".  И  нашъ  известный  уче- 
ный М.  А.  Максимовичъ  въ  1840  году  изъ  Шева  спраши- 
валъ  Погодина:  „Печатаетъ  ли  Пстръ  КирЬевекШ  свои  пЬсни?" 
На  что  Погодинъ  и  отввчалъ:  „Петръ  купилъ  бумаги  на 
пЬсни  и  сговорился  съ  Степановыми  а  начинать  не  начинаете". 
Въ  1841  году  Погодинъ,  печатая  въ  Москвитянина,  Вологод- 
ск1я  пвсни,  собранныя  П.  И.  Савваитовымъ,  заявилъ:  „Изда- 
тель Москвитянина  въ  тщетномъ  доселв  ожпданш  драгоцън- 
наго  собрашя  П.  В.  Киръевскаго  предпринимаетъ  самъ  изда- 
ше  народныхъ  Русскихъ  пЬсенъ,  котораго  настоятельно  тре- 
буютъ   всЬ    Словенские  литераторы,   въ    которомъ   нуждается 


—   16   — 


кая  Словесность,  Филолопя,  Археолопя...  Ивсни  —  это 
ваше  сокровище,  которыми  мы  должны  гордиться  предъ  всеми 
Европейскими  пародами,  истор1я  нашихъ  чувствоватй, — св-бт- 
лая  часть  нашей  веторш,  залогъ  нацшналъности,  драгоцвн- 
ный  памятникъ  и  вместе  источникъ  народной  Поэзш,  предъ 
которымъ  побледнеютъ  вей  доселе  янаменития  Анг.пйсв1я, 
Немецкая,  Французсмя,  Итальянская  подражашя.  Всякую  ме- 
дленность въ  этомъ  дъмгЬ  Издатель  Москвитянина  считаетъ 
гражданскимъ  преступлешемъ". 

По  настоянш  друзей  и  брата  Ивана  Васильевича  И.  В.  Ки- 
рьевск1й  решился  наконецъ  приступить  къ  печаташю  своего 
собрашя.  Въ  1844  году  И.  В.  Кир'ЬевсвШ  писалъ  своему 
брату:  „Если  Миннстръ  будетъ  въ  Москве,  то  тебе  непре- 
менно надобно  просить  его  о  п'Ьснихъ.  хотя  бы  въ  тому 
времени  тебе  и  не  возвратили  икземпляровъ  изъ  цензуры. 
Можетъ  быть  даже  и  не  возвратятъ,  но  просить  о  пропуск* 
это  пе  мъпш'тъ.  Главное  на  чемъ  основываться,  это  то,  что 
1ГБСВИ  иародшля,  а  что  весь  народъ  поетъ,  то  не  можетъ  сде- 
латься тайною,  и  цензура  въ  этомъ  случае  столько  же  сильна, 
сколько  Церевощиковъ  надъ  погодою.  Уваровъ  верно  это  пои- 
меть, также  и  то,  какую  репутащю  сгвлаетъ  себе  въ  Европе 
паша  цензура,  запретит,  народных  шьсни,  и  еще  апармнныя. 

I  будетъ  смЬхъ  во  всей  Германш...  Лучше  бы  всего  тебе 
самому  повидаться  съ  Уваровымъ,  а  если  не  решишься,  то 
поговори  съ  Погодинымъ"   "). 

Наконецъ,  въ   1848  году,  въ    Чтенгяхъ   Императорскою 

Общества  Исторш  и  Древностей  Россшскихь  появилась  часть 

многоцънваго  собрашя  подъ  елвдующимъ  заглав«емъ:   Учтпи 

плени,    собранных  Петромъ  Ещяьеошшп.    Каждое 

м  собирателя  драгоценно,  а  потому  сообщимъ  его  преди- 
словие къ  этимъ  песнямъ: 

.Едва  ли  есть  въ  м1ре  пародъ  певучее  Руссваго.  Во  всехъ 
почтя  минутахъ  жизни  Гусскаго  крестьянина,  и  одинокихъ  и 
'ицегтвенпыхъ,  участвуетъ    песня;    почти  все  свои  труды,  и 

иледельчеекк',  и  ремесленные,   онъ  сопровождаем  песнью. 
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Онъ  поетъ,  когда  ему  весело;  поетъ,  когда  ему  грустно.  Когда 
общее  д1;лп,  или  общая  забава  соединяеть  многихъ,  —  пйсня 
рНВР  :учиымь  хоромъ;  8а  одиыокимъ  трудоиъ,  или  раз- 

думьем*, ея  мелод1Я,  полная  души,  переливается  одиноко. 
Мшить  не.!;:  |  мул:чипы  я  женщины,  и  старики  и  дьти.  Ни 
одинъ  день  ис  пройдет*  для  Русскаго  крестьянина  безъ  п'ьтпи: 
не!.  ,:ам1;ч:1!1лм[цл  времена  его  жизпи,  выходяшдя  изъ  еже- 
дневной  колеи,  также  сопровождены  особенными  нъснями.  На 
|.с1:  промена  ГОДЯ]  »а  иск  главные  праздники,  на  все  главныя 
сибилл  семейной  ШВШЦ  есть  особыя  пЪсни,  посянм'я  на  себ'Ь 
ЮЮВ   I  1\и()|;ип   древности;  и   особенно  тамъ,  гд-Ь  меньше  чув- 

ц|'  н.мо  городское  и.мяше;  1'усскШ  крестьянин*, — верная 
отрасль  сноичь  предков*.  М  отстуннвппй  отъ  нихъ  даже  и 
въ  .мсп:11\ь  Вдфббямкжв  своего  домашняго  быта, — до  сихъ 
и"1"'  йоги,  чи  дровшя  пГ.ени,  потому  что  он*  вполне  сли- 
ваются съ  01  -о  ч\  г.ствомъ  и  съ  его  обычаемъ,  также  какъ  вы- 
ражали чувство  и  обычай  его  прапращура.  Овъ  дорожить 
своими  ньеннчи:  можно  сказать,  что  он*  составляютъ  люби- 
мую  и   лучший    \  I  1.\у   еГО   простой    жизни. 

.Поэтому  пе  удивительно,  что  Русскихъ  народныхъ  пътенъ 
Орц  ■еоФмиоа  множество,  очень  разнообразное  и  по 

содержашю.   и  но  наи-Ьвамъ. 

„Не  ому  гонорить  объ  ихъ  красот*,  уже  давно  признан- 
ной; ни  объ  ихъ  важности  для  Русскаго  языка  и  вообще 
для  русской  пародпости:  въ  втомъ  также  ни  одинъ  проевв- 
щемиий  человек*  ни  сомневается.  Но  считаю  ну жвымъ  обра- 
тить внимание  особенно  на  одно  обстоятельство,  важность  ко- 
тораго  оцкиить,  вероятно,  не  всъмъ  было  возможно. 

.По  смотря  на  то,  что  иЬснп  имеют*  такое  значеше  въ 
«азан  Русскаго  народа,  нельзя  не  призвать  мрачной  истины. 
въ  которой  убедило  меня  многолетнее  заплпе  втимъ  предме- 
том*, что  вся  ихъ  красота,  все,  что  составляет*  существен- 
ное достоинство  иг*  характера,  —  уже  старива.  н  что  эта 
старена  уже  не  возрождается  въ  нолыхъ,  себк  подобных* 
отраслях*,    какъ    было    въ    продолжеюе    стольких*   въковъ. 
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Не  удивительно,  если  тЬ,  которые  слыхали  Руссшя  ивсни 
только  въ  городахъ,  или  по  болыпнмъ  дорогамъ,  мадо  доро- 
жать ими:  это  новое  поколъше  пъсенъ,  начипающее  выгЬс- 
нять  прежшя,  въ  самомъ  двлв  недостойно  того,  чтобы  имъ 
дорожить,  хотя  и  очень  достойно  внимания.  Настоящую,  пре- 
красную Русскую  пЬсню  должно  искать  въ  глуши,  въ  далекъ 
отъ  городовъ  и  отъ  средоточШ  промышленной  деятельности. 
Вездв,  где  коснулось  деревенскаго  быта  влшше  городской 
моды,  соразмерно  съ  этимъ  в.пяшемъ  уродуется  и  характсръ 
иъсни:  вместо  прежней  красоты  и  глубины  чувства  встре- 
чаете безобразге  нравственной  порчи,  выраженное  въ  без- 
смысленномъ  смйшенш  словъ,  частью  перепутанныхъ  изъ  ста- 
рой песни,  частью  вновь  нестройно  придуманныхъ;  вмъсто 
прежней  благородной  прямоты — ужимистый  характеръ  сослов1я 
лакейскаго. 

„Русск1я  ивсни  можно  сравнить  съ  величественнымъ  дере- 
вомъ,  еще  полнымъ  силы  и  красоты,  но  уже  срубленпымъ: 
безчисленнмя  ветви  этого  дерева  еще  покрыты  свъжей  зеленью; 
его  цв'Ьты  и  плоды  еще  благоухаютъ  полнотой  жизни,  но  уже 
нвтъ  новыхъ  отнрысковъ,  н'Ьтъ  новыхъ  завязей  для  новыхъ 
цввтовъ  и  плодовъ.  А  между  тъмъ  прежше  плоды  уже  на 
многихъ  ввтвяхъ  начип.чють  преждевременно  сохнуть;  уже 
мнопе  изъ  прежннхь  листьевъ  п  цветовъ  начинаютъ  облетать, 
или  глохнуть  подъ  бледной  зеленью  паразитиыхъ  растеши. 
Таково  отношение  Русскихъ  пъсенъ  къ  нашей  новейшей,  искус- 
ственной и  подражательной  литератур*  и  къ  начинающимъ 
ходить  въ  народЬ  новимъ  пвснлмъ,  носящимъ  на  себ-в  ея 
отпечатокъ. 

„Не  здесь  место  углубляться  въ  причины  этого  явлев1я. 
Но  въ  его  присутствш  легко  убвдится  вешай,  кто  хотя  не- 
сколько впикпетъ  въ  этотъ  предметъ. 

„Собрание  Русскихъ  народныхъ  пЕсенъ,  предлагаемое  здесь 
чнтателямъ,  составлялось  въ  продолжеше  многихъ  лвтъ.  На- 
чало ему  было  положено  еще  въ  1830  году;  но  небольшое 
количество  пЬсенъ,    тогда    мною   собраинихъ,    по    непредви- 
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Онъ  поетъ,  когда  ему  весело;  поегь,  когда  ему  грустно.  Когда 
общее  д'Ьло,  или  общая  забава  соединяетъ  многихъ,  —  песня 
раздается  звучнымъ  хоромъ;  за  одинокимъ  трудомъ,  или  раз- 
думьемъ,  ея  мелод1я,  полная  души,  переливается  одиноко. 
Поютъ  всв:  и  мужчины  и  женщины,  и  старики  и  дети.  Ни 
одинъ  день  не  пройдетъ  для  Русскаго  крестьянина  безъ  песни: 
всё  замечательныя  времена  его  жизни,  выходяшдя  изъ  еже- 
дневной колеи,  также  сопровождены  особенными  песнями.  На 

времена  года,  на  всв  главные  праздники,  на  всв  главныя 
собьтя  семейной  жизни,  есть  особыя  песни,  носяиш  на  себе 
печать  глубокой  древности;  и  особенно  тамъ,  гдЬ  меньше  чув- 
ствительно городское  вл1ян1е;  Рустй  крестьянинъ,  —  вврная 
отрасль  своихъ  предковъ,  не  отступивши  отъ  нихъ  даже  и 
въ  мелкихъ  подробностяхъ  своего  домашняго  быта, — до  сихъ 
поръ  поетъ  эти  древшя  пвсни,  потому  что  он*  вполне  сли- 
ваются съ  его  чувствомъ  и  съ  его  обычаемъ,  также  какъ  вы- 
ражали чувство  и  обычай  его  прапращура.  Онъ  дорожить 
своими  песнями:  можно  сказать,  что  они  составляютъ  люби- 
мую и  лучшую  утеху  его  простой   жизни. 

я  Поэтому  не  удивительно,  что  Русскихъ  народныхъ  п'Ьсенъ 
существуетъ  необъятное  множество,  очень  разнообразное  и  по 
содержание    и  по  нап'ввамъ. 

„Не  буду  говорить  объ  ихъ  красоте,  уже  давно  признан- 
ной; ни  объ  ихъ  важности  для  Русскаго  языка  и  вообще 
для  русской  народности:  въ  этомъ  также  ни  одинъ  просве- 
щенный челов-вкъ  не  сомневается.  Но  считаю  нужнымъ  обра- 
тить внимаше  особенно  на  одно  обстоятельство,  важность  ко- 
тораго  оцвнить,  вероятно,  не  вевмъ  было  возможно. 

„Не  смотря  на  то,  что  песни  имЪютъ  такое  зпачеше  въ 
жизни  Русскаго  народа,  нельзя  не  признать  мрачной  истины, 
въ  которой  убедило  меня  многолетнее  занятое  этимъ  предме- 
томъ,  что  вся  ихъ  красота,  все,  что  составляетъ  существен- 
ное достоинство  ихъ  характера,  —  уже  старина,  и  что  эта 
старина  уже  не  возрождается  въ  новыхъ,  себе  подобныхъ 
отрасляхь,     какъ    было    въ    продолжеше    столькихъ   вьковъ. 
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[е  удивительно,  если  гв,  которые  слыхали  Русская  ивсни 
только  въ  городахъ,  или  по  большимъ  дорогамъ,  маю  доро- 
жать  ими:  это  новое  поколите  ивсенъ,  начинающее  вытес- 
нять прежшя,  въ  самомъ  двл*  недостойно  того,  чтобы  имъ 
дорожить,  хотя  и  очень  достойно  виимашя.  Настоящую,  пре- 
красную Русскую  п-всню  должно  искать  въ  глуши,  въ  далек* 
отъ  городовъ  и  отъ  средоточШ  промышленной  деятельности. 
Везде,  гдЬ  коснулось  деревенскаго  быта  в.пяте  городской 
ходы,  соразмерно  съ  этимъ  в.штемъ  уродуется  и  характсръ 
п-Ьсни:  вместо  прежней  красоты  и  глубины  чувства  встре- 
чаете безобразие  нравственной  порчи,  выраженное  въ  без- 
смысленпомъ  см-вшеши  словъ,  частью  перепутанннхъ  изъ  ста- 
рой П'всни,  частью  вновь  нестройно  придуманныхъ;  вм-всто 
прежней  благородной  прямоты — ужимистый  характеръ  сослов1я 
дакейскаго. 

г1'усск1Я  ивсни  можно  сравнить  съ  величественнымъ  дере- 
вомъ,  еще  полнымъ  силы  и  красоты,  но  уже  срублеинымъ: 
безчисленныя  в-втви  этого  дерева  еще  покрыты  св-Ьжей  зеленью; 

цвгвты  и  плоды  еще  благоухаютъ  полнотой  жизни,  но  уже 
нЬтъ  новыхъ  отпрысковъ,  нЬтъ  новыхъ  завязей  для  новыхъ 
цвЬтоиъ  и  плодовъ.  А  между  тЬмъ  прежше  плоды  уже  на 
ниогихъ  ввтвяхъ  начиваютъ  преждевременно  сохнуть;  уже 
миопе  изъ  прежних ъ  листьевъ  и  цвътовъ  начинаютъ  облетать, 
или  глохнуть  подъ  бледной  веленью  паразиты хъ  растеши. 
Таково  отпошеше  Русскихъ  пътенъ  къ  нашей  пов'бйшсй,  искус- 
ственной и  подражательной  литератур*  и  къ  начинающимъ 
1.  въ  народ*  новымъ  п  всням  ь,  носящимъ  на  себв  ел 
«•тш-чатокъ. 

„Не  адЬсь  м-Ьсто  углубляться  въ  причины   этого  явлешя. 

Но    «Ъ    еГО    ПрИСуТСТВ1И    ЛеГКО    убЬдИТСЯ    ВСЯК1Й,     кто    хотя    не- 
сколько вникпетъ  въ  этотъ  предмета. 

.Собрате  Русскихъ  народныхъ  пътенъ,  предлагаемое  вд-Ьсь 
читателямъ,  составлялось  въ  продолжеше  многихъ  лътъ.  На- 
чало ему  было  положено  еще  въ  1830  году;  но  небольшое 
количество  пЬсенъ,    тогда    мною    собранныхъ,    по    непредви- 
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двиному  случаю,  пропало;  въ  1831  —  32  гг.  я  снова 
нялсл  записывать  пксни  съ  голоса  крестьянъ  Московской  гу- 
бернш;  но  еще  бЬдно  было  мое  собрате,  и  нъть  сомнБтя, 
что  у  мена  бы  не  стаю  ни  силъ,  ни  средствъ  довести  его  до 
того  значительна™  объема,  котораго  оно,  наконецъ,  достигло, 
еслнбъ  это  предприте  не  было  поддержано  н  одушевлено 
дружбою  незабвеннаго  Языкова.  Живое  участте  въ  моемъ  со- 
брали принялъ  покойный  Н.  М.  Языковъ:  онъ  н  его  семья 
доставили  мнъ-  огромное,  драгоценное  собрате  пъсенъ,  запи- 
санныхъ  ими  изъ  усть  народа  въ  Симбирской  и  Оренбург- 
ской губертяхъ;  его  имя  даю  этому  предпр1япю  известность; 
его  одушевленному  сочуветвю  я  обязанъ  многими  внутрен- 
ними силами.   Ему   принадлежите   главная  честь   этого   дъма. 

гВъ1834г.,  пмъя  въ  рукахъ  уже  довольно  значительное 
собрате  и  желая  соединить  въ  немъ  сколько  можно  больше 
нъхенъ  съ  различныхъ  концовъ  Роспи,  я  нарочно  съ  этою 
П'Блью  путешествовалъ  по  уЬздамъ:  Новогородскому,  Валдай- 
скому, Демянскому  и  Осташковскому  (въ  старину  принадле- 
жавшему также  къ  области  Новогородской);  тамъ  я  также 
собрать  значительное  число  пЬсенъ,  особенно  зам-Бчательныхъ 
по  своему  парЬчш.  Такииъ  образомъ  собрате  мое  еще  много 
возрасло  въ  объем*.  И  съ  гвхъ  поръ  (не  смотря  на  мнопе 
продолжительные  перерывы,  которые  приводили  за  собою 
обстоятельства  жизни)  я  продолжалъ  дополнять  свое  собрате 
во  время  многочне-ленныхъ  монхъ  пере-вздовъ  по  различнымъ 
гторонамъ  Россш  (хотя  и  не  могъ  уже  путешествовать  исклю- 
чительно для  этой  цъми). 

„Между  гвмъ  мое  собрание  прибрало  некоторую  извест- 
ность, и  мнопе  друзья  Русской  народности  сообщали  мнв 
п-Ьспи  изъ  различпыхъ  концовъ  Россш,  записанныя  ими  прямо 
«г  голоса  (иногда  въ  неболыпнхъ,  иногда  въ  болыпихъ 
собратяхъ).  Считаю  долгомъ  искренно  благодарить  ихъ  за  ихъ 
сод-Ьйств1е. 

„Богатые  материалы,  положившее  основу  моему  собратю, 
получилъ    я    изъ    Симбирской   и  Оренбургской   губертй  отъ 
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И.  .4.  Языкова,  П.  М.  Языкова,  А.  М.  Языкова,  Н.  А.  Язы- 
ковой, Е.  П.  Языковой,  П.  М.  Бестужевой,  Ев.  М.  Хомя- 
ковой и  Д.  А.  Валуева.  —  А.  С.  Пушкинъ,  еще  въ  самомъ 
почти  пачнлв  моего  предпр1ят1я,  доставнлъ  мегб  замечатель- 
ную тетрадь  п-Ьсень,  собранныхъ  имъ  въ  Псковской  губерти; 
Л  X.  Востоковъ  сообщилъ  мн-в  списокъ  еъ  любопытнаго  руко- 
писна™ собратя  народныхъ  стиховъ.  хранящегося  въ  Румян 
цоисвомъ  Музе-в;  Н.  В.  Гоголь  сообщилъ  мн-в  тетрадь  п-всенъ, 

>анную  нъ  раяличныхъ  м-встахъ  Россш;  М.  П.  Погодннъ, 
крои!*  многихъ  п-Ьсенъ,  собранныхъ  имъ  изъ  различпыхъ  сто- 
ронъ  Роопп,  доставилъ  мив  значительный  собратя  гг.  Тихо- 
мирова и  Перевл-Ьсскаго,  составлепныя  въ  губертяхъ  Рязан- 
ской и  Тверской;  И.  М.  Снегиревъ — прекрасное  собрате  тв- 
ерской и  Костромской  губершй;  С.   II.  Шевыревъ  — 

яте  п-всенъ,  записанныхъ  имъ  въ  Саратовской  губершй; 
В.  М.  Рожалинъ  —  значительное  собрате  пЬеенъ  Орловской 
гтберши;  А.  Н.  Поповъ  —  собрате  п-всенъ  Рязанской  губертм; 
К.  Д.  Кяпелннъ  —  собрате  пЪсенъ  Тульскихъ  и  Нижегород- 
скнхъ;  В.  А.  Трубпиковъ  —  прекрасное  собрате  пвсенъ  Тан- 
бовскнхъ;  Д.  II.  Онобишинъ  —  собрате  свадебиыхъ  п-всенъ 
Псковской  губерти;  А.  в.  Вельтманъ  —  весьма  замечательное 
собрате  пътепъ  изъ  Калужской  губерти;  В.  И.  Даль  —  со- 
брате п-всенъ  Уральеамхъ;  И.  И.  Клементьевъ  —  собрате 
ггксеиъ  Владим1рской  губерти;  А.  В.  Кольцовъ  —  собрание 
п!.сенъ  Воронежской  губерти;  Ю.  П.  Гудвиловичъ  —  весьма 
выгвчательное  собрате  п-всенъ  Минской  губерти;  С.  А.  Собо- 
левский, неоднократно  содвйствовавпйй  моему  предпр1ят1ю,  до- 
ставилъ  мн-в  любопытное  собрате  Сопикова,  который  было 
приготовилъ  къ  пздашю  большое  собрате  Игьсенъ  и  Романом, 
между  прочимъ,  соединены  всЬ  почти  п-всым  народныя, 
разбросанныя  по  стариипымъ  п-всеппикамъ. 

.Кром-Ь  названпыхъ  мною  здвсь  почтенныхъ  участвивовъ 
и  участницъ  моего  труда,  содъйствовавгаихъ  мн-в  значитель- 
ными вкладами,  очень  мнопе  доставляли  мпъ  народныя  и  кепи. 
хотя  N  неболыпомъ  количестве,    записанный   ими   съ  голоса 
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въ  различныхъ  концахъ  Россш;  в  эти  п"БСни,  въ  своей  слож- 
еости,  много  увеличили  мое  собраше.  Съ  благодарностью  дол- 
женъ  я  упомянуть  имена:  П.  А.  Улыбышевой,  Н.  П.  КирЬев- 
ской,  М.  А.  Воейковой,  Е.  И.  Поповой,  Д.  А.  Путилова, 
М.  А.  Стаховича,  II.  С.  Савинича  и  М.  А.  Максимовича, 
участвовавшихъ  въ  моемъ  собрат  п. 

„Такимъ  образомъ  не  осталось  почти  пи  одной  изъ  Вели- 
корусскихъ  губершй;  которая  не  отозвалась  бы  въ  этомъ  со- 
бранш  хотя  несколькими  песнями.  Но  въ  составъ  его  вошли 
только  п-Ьсни  чиаточюродиыя;  такъ-пазываемые  романсы  и 
подделки  подъ  народный  ладъ  остались  ему  чужды.  Неболь- 
шое количество  иъсенъ,  чисто-шц><><)ныхъ,  я  счелъ  нужвымъ 
поместить  зхвсь  частью  изъ  печатныхъ  старинныхъ  пвсеннн- 
ковъ,  гдъ-  онб  таились  среди  хлама  авторскихъ  романсовъ, 
частью  изъ  н'Бкоторыхъ  журналов!,  и  книгъ,  вообще  чужды хъ 
имъ  по  своему  предмету  и  куда  он-в  попали  случайно;  впро- 
чемъ,  я  не  касался  гвхъ  издашй,  которыя  либо  исключительно 
посвящены  народным ъ  пъснямъ,  либо  относятся  прямо  къ 
нашему  простонародному  быту;  въ  нихъ  читатель  самъ  мо- 
жетъ  удобно  найти  дополнеше  къ  моему  собрашю.  Но  п-в- 
сенъ,  уже  бывшихъ  въ  печати,  какъ  я  сказалъ,  въ  моемъ 
собранш  немного:  почти  все  оно  состоитъ  изъ  пъхенъ,  запи- 
санпыхъ  прямо  съ  голоса.  О  каждой  п^сн-в  указано  бу- 
детъ,  откуда  она  взята,  въ  какомъ  уьздв  и  часто  даже  въ 
какой  деревн-в  поется. 

„Я  еще  буду  им-Ьть  случай,  при  выходе  въ  свете  прочихъ 
частей  собрашя,  обратить  внимате  читателей  на  мнопя  осо- 
бенности этого  предмета;  теперь  скажу  только  несколько  словъ 
о  1-й  части,  заключающей  въ  себв   1'ц<гк'и-  народные  стихи. 

„Стихами  называются  въ  народе  песни  духовнаго  содер- 
жашя,  но  также  МММ)  чиапа-ни/ип/ныя.  Это  не  церковные 
гимны  и  не  стихотворешя,  составлениыя  духоиенствомъ  иъ 
назидаше  парода,  а  плоды  народной  фантазш,  носяшде  на 
себ'Ь  и  всв  ея  отпечатки.  На  духовныхъ  предметахъ  сосредо- 
точивается коренная,  задушевная  любовь  нашего  народа;  мысли 


его  почти  всегда  обращены  къ  нредметамъ  духовнымъ;  и  по- 
тому I  таг  т  вен  во,  что  онъ,  часто  воспевал  святые  гимиы,  слы- 
шанные пмт.  въ  церкви,  любить,  въ  простогЬ  своей,  укра- 
шать иредяеты  священные  своими  полевыми  цветами.  Раз- 
\мЬется.  что  отъ  этихъ  простодушныхъ  лз.шшй  пародпаго 
чувства  нельзя  требовать  ни  догматической  точности,  ни  со- 
бственности выражешя  съ  важностью  предмета;  но  должно 
■мъ  отдать  справедливость,  что  всв  они  проникнуты  чув- 
ствомъ  пскренняго  благочеспя.  А  потому  и  ошибки  пхъ.  не- 
намвренныя,  конечно,  никого  не  введутъ  въ  соблазнъ,  тЬмъ 
больше,  что  и  самые  простолюдины  строго  отлпчаютъ  эти 
щ  споей  фаптазш  отъ  учешя  церковнаго.  Стихи  поются 
по  домамъ,  особенпо  стариками,  а  часто  и  хоромъ  всей 
семьв,  во  время  постовъ,  когда  народъ  счнтаетъ  за  грЪхъ 
пъть  обыкновенный  пЬсни;  но  особенпо  сохраняются  они  въ 
устахъ  пищихъ  стбпповъ,  ходящихъ,  какъ  древни'  рапсоды 
1  |1сч<ск1е,  изъ  края  въ  край  и  поющихъ  народу  эти  Стихи, 
■мъ  такъ  любимые"   "). 

■ 

СКОВ1 

: 


III. 


Пи  стопамъ  П.  В.  Кир-Ьевскаго  выступнлъ  студептъ  Мо- 
сковсаяго  университета  Павелъ  Ивановичъ  Якушкинъ. 

Помянемъ  и  его. 

II.  И.  Якушкинъ  родился  въ  1820  году,  въ  пчьпш  сво- 
ихъ  родителей  Сабурове  Малоархангельсваго  увзда,  Орлов- 
ское гу<5ернш.  Родъ  его  принадлежитъ  въ  старинному  дво- 
рянству, записанному  въ  шестой  части  Дворянской  Родослов- 
ной книги.  Смоленской  губернш.  Отецъ  его  Иванъ  Андрее- 
вичъ  приходился  роднымъ  дядей  изввстному  декабристу  Ивану 
Дмитриевичу  Якушкнпу.  Онъ  служилъ  въ  гвардш  и  по  выходе 
въ  отставку  жилъ  постоянно  въ  деревне.  Женатъ  онъ  былъ 
на  своей  крестьянке  Нрасковыв  ФалеевнЬ.  По  свидетельству 
лмпъ  ея  знавшихъ,  женщина  эта  „пользовалась  общимъ  глу- 
босямъ  уважешемъ,    внушаемымъ    ея    безконечпой    добротой, 
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свътлымъ  умомъ  и  сердечностью".  По  замЬчашю  С.  В. 
ксимова,  Прасковья  Фалеевна,  „по  Русскому  народному  закону, 
во  вдовств-Ь  своемъ  проявила  еще  болышя  умственныя  спо- 
собности  к  высшая  нравственный  и  практически!  качества". 
По  смерти  мужа  оставшееся  послЬ  него  им-Ьше  она  не 
только  не  разстроила,    но  привела    въ    наилучшее  состоите. 

Благодаря  этому  счастливому  обстоятельству  П.  Ф.  Якуш- 
кина  получила  возможность  дать  образоваше  шестерымъ  сво- 
им-ь  сыновьямъ.  Второй  сынъ  ея  Павелъ,  по  окончавш  курса 
въ  Орловской  гимназш,  поступилъ  въ  1840  году  въ  Москов- 
ский университетъ  на  математически!  факультета,  слушалъ 
его  довольно  успешно,  такъ  что  былъ  уже  на  четвертомъ 
курсЬ;  но  встрвча  съ  Погодинымъ  и  П.  6.  Кир'Ьевскимъ 
нзмъшиа  судьбу  его  и  увлекла  на  то  поприще,  на  которомъ 
имя  сное  сдЬдалъ  онъ  взвЬстнымъ  въ  Исторш  Русской  Ли- 
тературы. Ыародиый  быть  сталъ  любимымъ  предметомъ  его 
изучешя.  По  свидетельству  С.  В.  Максимова,  Якушкинъ, 
„узнавъ,  что  П.  В.  КирЬевскгё  собираетъ  народныя  пъсни, 
записалъ  одну  и  отправилъ  къ  собирателю  съ  товарищемъ, 
нарядившимся  лакеемъ.  КирЬевскШ  за  эту  пЬсню  выдалъ 
пятнадцать  р.  асе.  Якушкинъ  вскорЬ  повторплъ  опыть  и  на 
трет1й  разъ  получилъ  уже  отъ  собирателя  приглашеше  по- 
знакомиться. Шснн  были  неаоддвльнаго  вародиаго  творчества, 
взятыя  не  изъ  того  источника,  которымъ  пробавлялась  сто- 
личная публика  прн  помощи  Цыганъ  и  военпыхъ  заи^валъ  на 
народныхъ  гуляньяхъ  и  куте-жахъ.  Чуткий  въ  способвостямъ 
Явушкина,  КирвевскШ  на  собственный  счетъ  задалъ  ему  та- 
кую работу,  которая  наиболее  соответствовала  даровашямъ 
неудавшагося  математика.  Кир-вевск1й  отправилъ  его  для  из- 
слФдован1я  въ  съверныя  Поволжсшя  губернш,  разомъ  на  ту 
дорогу,  которая  оказалась  потомъ  настоящею,  и  на  которо 
Якушкинъ  и  получилъ  литературную  известность ' . 

Съ  своей  стороры  и  Погодинъ  желалъ  оказать  сод/вЙсте 
Якушкину.  Въ  нашихъ  рувахъ  имеется  нижеследующее  н&- 
ставлете    Погодина,    преподанное    Якушкину    въ    сороковых^ 


* 
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о  собираю  и  пи.гснъ  и  разные  этнограф  ическихъ  ппь- 
<)лни1.  „Вы  решились  приступить  немедленно  въ  исполнение 
вашего  намЪрешл,  любезный  молодой  челов'вкъ — путешество- 
вать по  Роши.  Ми*  очень  жаль,  что  вы  не  хотите  кончить 
курса  въ  Университете,  не  находя  въ  себе  силы  заниматься 
оредметами,  для  васъ  неприятными.  Внутреннее  чувство,  гово- 
рите вы,  влечетъ  васъ  необоримо  въ  путь:  после  тщетпыхг. 
уивщашй,    пишу    вамъ    краткое    наставлете,  на  что  должно 

I  обращать  внимаше,  чтобъ  извлечь  какъ  можно  бол'ве  пользы  нзъ 
вашихъ  поисковъ  и  искупить  вину  вашего  малодуппя.  ЖалЬю, 
что  не  имью  времени  писать  подробно  и  обстоятельно:  набра- 
сываю, что  и  какъ  приходить  въ  голову  па  память... 

„Первая  ц-вль  ваша — собирать  народный  пътнн.  Вы  должны 
иметь  съ  собою  сборники  Новиковск1й  и  Сахаровск1й  и  при- 
делать въ  нимъ  каталогъ  по  азбучному  порядку  для  облег- 
чен1Я  снравокъ.  Слушая  песни  изъ  усть  народныхъ,  вы  будете 
отмечать  вар1анты  къ  напечатан  нымъ,  записывая  гд-Ь  что 
именно  вы  услышите.  Ноиыя  пътнн  вы  будете  записывать 
I  также  въ  азбучвомъ  порядке,  какъ  он!;  пропоюсся  или  про- 
говорятся передъ  вами,  безъ  всякихъ  поправокъ,  безъ  всякихъ 
умолчашй.  Записывая  пЪсни,  вы  будете  иметь  случай  заме- 
чать разницу  въ  выговоре,  разницы  очень  важныл,  кои  могутъ 
вмъсгв  съ  другими  признаками,  более  или  менЬе  существен- 
ными, содействовать  шюслЬдспии  въ  опредвленш  пмрГ.чт  и 
поднарЬчШ,  а  сш  въ  разграничешю  пдеменъ  и  удЬлышхъ 
вняжествъ,  а,  пожалуй,  и  нвкоторыхъ  губерв1й.  Вы  помните, 
что  отецъ  Словенской  грамматики  Добровсшй  въ  звуки  ома 
(рое  в  раз)  видвлъ  одно  изъ  основами,  по  которому  двлилъ 
племена  Словепсв1я  на  восточный  и  западный;  о  в  а — важные 
оризнави  Говоровы  где  говорить  на  а,  какъ  въ  Москве,  и 
где  на  о,  какъ  въ  Костроме  и  проч.  Такъ  буква  г,  остро 
или  мягко  выговариваемая,  твердое  или  мягкое  овончаше  гла- 
гол овъ  въ  третьемъ  лицв  настоящаго  времени  пишетъ  в 
пашеть,  пишутъ  и  пишуть.  Отчего  Малоросшне  выговари- 
ваютъ  хв,  гдв  мы  выговариваемъ  ф,   и  па  оборотъ  выговари- 
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ваютъ  ф,  где  хе$  Мы  говоримъ  хвалить,  а  они  $алить;  мы 
говоримъ  фялософм,  а  они  дяядоеоф&ь  Одна  ясная  отмена 
вызоветъ  ваше  внимате  и  къ  другимъ,  а  совокупность  такихъ 
отм-Ьнъ  приведетъ  непременно  къ  общимъ  заключешямъ.  Чуть 
только  что-либо  особенное  коснется  вашего  слуха  въ  какомъ- 
нибудь  слоне,  не  только  въ  часто  повторяющейся  форме,  тог- 
часъ  кладите  это  на  бумагу,  и  пуще  не  хлопочите  объяснять 
себе  эти  различая,  распределять  нхъ  по  родамъ  и  видамъ. 
Для  этой  работы  вы  еще  не  созрели,  довольно  и  предовольво 
съ  васъ  теперь  собирать  материалы,  указывать,  а  со  време- 
немъ,  можетъ  быть,  придется  вамъ  и  обрабатывать  ихъ.  Пе- 
речтите зам'Бчашя  Шафарпка  въ  его  Словенскоиъ  пародо- 
писанш,  чтобъ  приучиться  къ  наблюдешямъ  этого  рода. 

_Изъ  пвсенъ  дорожите  больше  всего  историческими:  чъмъ 
онЬ  реже  встречаются  въ  народе,  гЬмъ  онв  драгоценнее.  Но  онь 
ведутся  — это  я  знаю  наверное.  У  меня  записано,  ванрнмвръ, 
въ  памятной  книжке,  объ  одномъ  мвщанине  или  ямщике  въ 
Богородске,  который  знаетъ  несколько  и'Ьсенъ  о  царе  Иване 
Васильевиче  Грозномъ.  Въ  Вологде,  въ  ивкоторыхъ  уЬздахъ  • 
Архангельской  губернш  поются  е1це  песни  о  Святомъ  Воло- 
димерЬ,  какъ  уверяли  меня  тамошше  жители.  Несколько 
песенъ  даже  было  ко  мне  прислано.  Еще  занисанъ  у  меня 
какой-то  крестьянинъ  Ефремъ  Романовъ,  знающей  наизусть 
мпопя  песни,  записанный  у  Кирши  Данилова,  но  где  опъ 
живеть,  не  могу  припомнить. 

„  После  историческпхъ  второе  место  занимаютъ  нбсни  обряд- 
ныя,  нанрпмеръ,  святочным,  съ  явственными  признаками  языче- 
ства. Шафарнкъ  ув'врядъ.  меня,  что  онъ  во  многихъ  нашихъ 
песняхъ  видптъ  слЬды  глубокой  древности.  Онъ  глубоко  сожа- 
лЬетъ,  что  нашъ  любезный  Петръ  Васильевичъ  Киреевсшй 
медлить  издашемъ  своего  драгоцЪннаго  собрашя. 

„Накопецъ,  обратите  внимаше  на  стихи  духовные,  кото- 
рыхъ  у  насъ  множество, — и  есть  превосходные.  ВсякШ  сле- 
пень на  ярмарке,  или  среди  монастырскаго  гулянья,  напоетъ 
вамъ  целую  тетрадь. 
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„Для  пътенъ,  равно  какъ  и  для  прочихъ  вашихъ  целей,  вы 
должны  стараться  быть  какъ  можпо  дальше  отъ  городовъ  и 
в  большнхъ  дорогь,  путей  такъ  называемой  цивплизацш  съ 
ея  развратами.  Нигде  не  говорите,  что  вы  пргЬхали  съ  такою- 
то  ц-бл1ю  —  собирать  пЬсни,  или  что-нибудь  другое.  Испод- 
воль, нечаянно,  между  двлъ,  вы  должны  достигать  ел.  не 
показываясь  умникомъ,  не  смущаясь  никакою  глупостью  или 
пошлостью.  Мнв  кажется,  всего  бы  лучше,  еслибъ  вы  отро- 
стяли  себ-в  бороду,  надвли  кумачную  рубашку  съ  косымъ 
воротникомъ,  подпоясали  кафтанъ  кугаакомъ,  да  запаслись 
разныыъ  мелочнымъ  товаромъ:  серьгами,  кольцами,  бусами, 
тесемками,  лентами,  баранками,  пряпиками  и  пустились  торго- 
вать по  селамъ.  Тогда  вы  получили  бы  самый  лучпйй  пред- 
логъ  начинать  знакомство  съ  сельскими  пввцами.  Иначе 
мудрено  собирать  пвснн. —  Впрочемъ  лучше  всего  научить 
васъ  опытъ..." 

„На  атихъ  словахъ",  говорить  Погодинъ, — „прервался  мой 
набросокъ:  вероятно,  Якушкинъ  посп-вшилъ  вы-кхать  изъ  Москвы, 
и  я  не  усп-влъ  докончить  своего  письма  къ  нему.  На  поляхъ 
остался  у  меня  также  набросанный  списокъ  предметовъ,  на 
которые  я  хотвлъ  обратить  его  внимаше.  Цередамъ  его  эдвсь — 
можетъ  быть,  найдутся  желающ1е  развить  и  распространить 
его  для  путешествепниковъ-наблюдателей:  Пъспп.  !1ап!;ш. 
Ноты.  Духовные  стихи.  Сказки.  Пословицы.  Поговорки. 
Предашя.  Заговоры.  Приговоры.  Причиташя.  Прозвища.  Соб- 
ственный имена  м-бстъ,  урочищъ  и  лпцъ  не  изъ  обыкновсн- 
вихъ  (нъ  собственныхъ  имеиахъ  таится  много  драгоцьппыхъ 
мат1-р1аловъ  для  важнвйтнхъ  изсл'Бдовашй  науки  по  многимъ 
вопросамъ).  Особыя  формы  этпмологическ1я  и  синтаксическая. 
Ударешя.  Произношете:  Выговоръ.  Мъттныя  слова.  Назва- 
ния знвздъ,  травъ,  л"ькарствъ.  Слова,  относянмяся  къ  погод*, 
лЬсу,  полю,  водв,  полевымъ  работамъ,  охогв,  рыбной  лов.гб, 
постройкамъ  (избамъ,  к.гвтямъ,  сараямъ,  гумиамъ,  хоромамъ). 
Словарь  плотпиковъ,  печннковъ,  вузпецовъ,  портныхъ,  сапож- 
иаковъ.    обручниковъ,    бочаровъ,     колеспиковъ.     Раяскаяы    о 
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мертвецахъ,  разбойникахъ,  кладахъ,  чудесахъ,  колдунахъ,  обмо- 
рокахъ,  л*шнхъ,  домовых ъ,  мельникахъ,  ЛБСникахъ,  старостахъ, 
попахъ,  господахъ,  холопяхъ,  управлении,  старин*.  Духъ  на- 
родный, нравы  но  м*стамъ,  желашя. 

.Сельская  жизнь.  Занят] я  по  вреыенамъ  года.  Распред*- 
леше  работы.  Отдыхи.  М1рсшя  сходки.  Гулянья.  Посид*лки. 
Предметы  разговоровъ.  Что  гд*  крестьининъ  д*лаетъ  для  себя, 
что  покупает!..  Свадьбы  съ  подробнымъ  описашемъ  обрядовъ. 
Сговоры  н  д*впчникп.  Крестины.  Похороны.  Поминанья  обпця 
и  частныя. 

„Обычаи  и  обряды.   Поняпн  о  прав*.  Родственный  связи. 

„Сны  и  ихъ  толковашя,  апалопи,  противоположности.  При- 
маты къ  добру  и  худу,  къ  войне  и  рекрутству,  къ  урожаю 
и  голоду.  Приматы  о  погоде,  о  холод*  и  теп  л*,  о  временахъ 
года,  о  дняхъ.  Слышать  о  покойник*.  Получать  девьгн.  Лег- 
кие и  нелегые  дни.  Счастливая  и  несчастливыя  встр*чи. 
Сглазываньс  н  примеры.  Легкая  рука.  На  роду  написано. 
Счастливцы  и  несчастливцы,  въ  сорочки  родился  и  проч. 
Колдуны  и  знахари.  Колдуньи.  Кликуши. 

„Гаданья  святочпыя.  Отворачивать  глаза.  Приворотить  кого 
къ  кому. 

„Народная  медицина:  въ  народ*  изв*стно  множество  драго- 
ц'бнныхъ  средствъ,  сохраняющихся  по  предашь*  отъ  глубокой 
древности.  Имена  бол*зней  и  припадковъ,  цъмебныя  свойства 
травъ  и  проч. 

„Описаше  жилищъ  по  разнымъ  м*стпостямъ,  паприм*ръ, 
въ  Москв*  и  Архангельск*,  Рязани  и  Вологд*,  Нов*город* 
и  Чернигов*.  Утварь,  посуда. 

„Пища  по  вс*ыъ  временамъ  года. 

„Одежда  также,  л*тняя  и  зимняя. 

„Городища,  курганы,  находимыя  вещи.  Гд*  он*?  Цримвты 
древнихъ  поселешй,  церквей  и  монастырей.  Предашя.  Вообще 
старые  церкви  и  дома,  примечательные  по  своей  оригиналь- 
ности. Иконостасы.  Образа.  Утвари.  Собирать  св*д*шя  о 
рукопислхъ,  особенно  харатейныхъ  старопечатныхъ  киигахъ. 
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Записывать,  гдв  что  есть  или  слышно  о  древнихъ  монетахъ, 
вконахъ,  деревянпыхъ  крестахъ  и  образкахъ  ваменныхъ, 
мЬдныхъ,  вообще  о  древнихъ  вещахъ.  Узнавать  имена  зна- 
токовъ  и  охотнивовъ  и  объ  ихъ  собрашяхъ.  Имена  торгов- 
цевъ,  и  уввдомлять  немедленно  по  почте..." 

Записанный  Яку шинным  ь  п  вснц  поступили  въ  сокровищницу 
II.  В.  Киръевскаго,  и  послЬднШ  въ  1848  году  съ  признатель- 
ностью заявилъ:   „II.   II.  Явушкинъ,  который  съ  неутомимой, 

шгородной  ревностью  къ  дълу  исходилъ  пвшкомъ  мнопя 
губерши,  единственно  съ  цвлш  собирать  пъсни,  и  въ  своей 
}ви  къ  Русской  народности  находя  силы  бороться  со  всеми 
трудами  н  препятствии,— весьма  значительно  обогатнлъ  мое 
собраше  пъснями  Костромскими,  Тверскими,  Рязанскими,  Туль- 
скими, Калужскими  н  Орловскими". 

По  окоичанш  своихъ  ноходовъ  Якушкинъ  поселился  въ 
родной  ему  Орловской  губерши,  а  подъ  Орломъ  въ  своей  сло- 

эдкъ-  имълъ  пребывание  и  самъ  П.  В.  Киръевсшй.  Явуш- 
кинъ часто  у  него  гащивалъ  и  вообще  нродоласалъ  съ  пимъ 
сношеше  по  дЬ.ту  собирашя  памятпикоиъ  народпаго  творчества. 
По  свидетельству  лица,  близко  знавшаго  П.  И.  Якушвина, 
П.  В.  Кир^евски!  „передъ  смертш  своею  (25-го  октября 
1856  года)  выразилъ  желаше,  чтобы  нодборъ  собранныхъ  имъ 
пъчх-пъ  и  окончательная  редакция  произведены  были  по  всъмъ 
нравамъ  и  въ  силу  глубокаго  знашя  П.  И.  Якушкинымъ". 

ЬП  действительно,  исполняя  это  заввщаше,  родственники 
П.  Кирвевсваго,  нослв  его  смерти  поручили  Явушвину 
пяться  пригоговлевхемъ  въ  изданию  его  собрашн  п-всенъ. 
Воть  что  говорить  объ  этомъ  самъ  Явушвинъ:  „Когда  мни 
было  поручено  приготовить  въ  издашю  собраше  II.  В.  Ки- 
рЬевскаго, въ  то  асе  время  братья  Елагины,  М.  А.  Стаховичъ 
м  я  составили  опись,  въ  двухъ  эвземплярахъ,  всвмъ  пъснямъ 
и  въ  томъ  порядкъ,  въ  какомъ  опв  остались  послв  смерти 
собирателя,  и  всв  четверо  подписались  подъ  обоими  экзем- 
плярами. Думая,  что  издавать  придется  мнв,  я  поставилъ  въ 
веиргмЬпное  услоше,  что  по  окончанш  работъ  рукописи  всв 
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должны  для  пов-Ьрвв  поступить  или  въ  Публичную  Пе 
бургсвую  Бибдштеву,  влн  въ  бнблютеву  Московскаго  Уни- 
верситета. Затвмъ  а  немедленно  приступил  въ  работе.  Не 
мн*  судить,  хорошо  или  дурно  вышло  бы  у  меня  собрате, 
во  я  долженъ  сказать,  что,  прнготовввъ  исторнчесв1я  пъхнн 
въ  издашю  н  не  донвряя  себъч  я  нзъ  Орловсвой  губертн, 
гдЬ  производились  работы,  отправился  въ  Москву,  еъ  един- 
ственною ЦБЛ1Ю  воспользоваться  советами  тамошвихъ  ученыгь; 
в  вавъ  пздаше  нЬсенъ,  по  моему  мн  втю.  должно  быть  исполнено 
подь  в.пяшемъ  не  одной  какой-нибудь  парпи.  а  вс*хъ  партдй, 
то  я  и  обратился  за  совътомъ  ко  всъмъ.  Я  показывать  исто- 
рическая п-Ьсни  II.  А.  Безсонову.  Бъляевымъ,  К.  С.  Аксакову, 
в.  И  В)  И.  Е.  Забълнну.  Т.  И.  Филиппову.  А.  Н.  Остров- 

скому, В.  М.  У идольскому.  А.  С.  Хомякову,  И.  В.  Павлову... 
Всъ  они  одобрили  мои  работы  по  издашю  Руссввхъ  пъсенъ. 
Немедленно  я  вернулся  въ  Орловскую  губернию,  в  въ  осени 
1857  года  сборпикъ  пъсенъ  былъ  готовь*. 

По  неизвестной  памъ  причине  трудъ  Якушкнна  не  былъ 
напечатанъ.  Рукописное  же  собраше  гхБсенъ  П.  В.  Киръев- 
сваго  въ  февраль  1866  года  передано  было  для  печататя  въ 
Общество  Любвтелей  Роспйсвой  Словесности.  И  бъдный  Явуш- 
кинъ  не  былъ  даже  избранъ  въ  члены  коммиспн  для  ишЯвйм 
собрашя  народнытъ  юьсенъ  покпннаю  П.  В.  Кнрлевскат. 

И.  И.  Якушкинъ  былъ  этимъ  очень  огорченъ  и,  получивъ 
гударъ  въ  самую  чувствительную  сторону  сердца",  перевхалъ 
въ  Петербургь  и  передъ  друзьями  своими  свтовалъ  о  неудачъ, 
которая  „казалась  ему  самою  большою  неудачею  цълой  жизни", 
и  старался  „по  возможности  выйти  изъ  своего  обиднаго,  съ 
трудомъ  выпосвмаго  нвъ  положешя.  Кроткгё  по  натуре  до 
самопожертвований,  незлобивый  до  оригинальности,  онъ  прн- 
бьтпулъ  и  на  этотъ  разъ  къ  мърамъ.   казавшимся  ему    нан- 

!  е  достойными  и  безобидными.  Ему  удалось  составить  свой 
независимый,  отдельный  ггвсенный  сборникъ  при  помощи  лнч- 
ныхъ  восноминашй  и  его  замечательной  памяти  и  при  со- 
гЬИств^и  друзей  и  знакомыхъ;  редакпля    Отечеетвеннъш  За- 
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гостепршмно  отвела  у  себя  этому  сборнику  мЬсто,  и 
Якипкннъ  усаокоился,  сочтя  эту  задачу  для  себя  оконченною. 
II  лить  для  очистки  совЬсти,  счелъ  оиъ  нужнымъ  разъяснить 
это  д-Ьло  читающей  публики  въ  полемической  стать-в,  напе- 
чатанной въ  Библ'ютеюь  для    Чтешя  1в). 

П.: 


IV. 


Изъ  всвхъ  Словенофиловъ  того  времени  только  Ю.  0.  Са- 
маринъ  и  И.  С.  Аксаковъ  действовали  на  поприщ-в  граждан- 
ской службы.  Надо  заметить,  что  Ю.  6.  Самаринъ  „не  раз- 
дЪлялъ  мнвшя  своихъ  друзей  о  необходимости  пол  наго  и  без- 
условнаго  воздержашя  отъ  всякаго  содействия  Правительству, 
и  думалъ,  что  такое  сод"Ьйств1е  обязательно  для  его  друзей  и 
для  него  самого  въ  гбхъ  случаяхъ,  когда  цели,  преследуе- 
мый Правительствомъ,  совпадаютъ  съ  ихъ  принципам"  и  съ 
ихъ  стремлен1ями '  20).  Такъ,  подвизаясь  въ  РигЬ,  Самаринъ 
въ  своихъ  Рижских*  письмахъ  выводилъ  тайны  Остзейскаго 
края  на  свътъ  БожШ. 

Между  тЬмъ,  въ  1848  году,  па  смену  Головина  Остзей- 
скимъ  генералъ  -  губернаторомъ  былъ  назначенъ  князь  Але- 
ксавдръ  Аркадгевичъ  Суворовъ.  Къ  сожал-вшю,  появление  и 
дЪВствгя  въ  Остзейскомъ  крав  внука  великаго  Суворова  не 
могли  вызвать  сочувств1е  со  стороны  дЬПствующихъ  тамъ  съ 
ОММММржешемъ  Русскихъ  людей.  Многострадальный  Фила- 
ретъ,  мяеш>ш  Рвхсяаб,  со  скорбно  иисалъ  своему  другу  А.  В. 
1  прскому:  „Мои  здьпнпя  обстоятельства  до  сего  двя  не  легче. 
Видно,  такова  воля  Бож1я.  Князь  Суворовъ,  не  смотря  на  то, 
что  внувъ  знаменитаго  любовш  ко  всему  Русскому,  до  край- 
ности страненъ  въ  своемъ  усердж  къ  ЫЬмпамъ.  Назвать  ли 
его  лютеранским!,  генералъ-суперъ-инп щгигммь  или  тонки 
человеком!,,  для  котораго  важны  однв  звьзды, — не  зтю.  Бев- 
препашт  твердить,  что  онъ  Русский  съ  погъ  до  головы,  а 
насмехается  пап.  игЬмъ  Русскимъ  и  унижаетъ  Русскихъ  открыто. 
Твердить,  «ТО  нмЬстъ    глубокое    чувство    правды,  а  покрови- 
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иуетъ  Лютеранизму  и  преслъдуетъ  11равослав1е  при  всЪхъ 
удобпыхъ  и  неудооныхъ  случаяхъ.  Помолитесь  передъ  препо- 
добнымъ  Серпемъ  за  меня  грЬшпаго  в  за  д-Ьло  святого  Пра- 
вос-тамя"   м). 

Съ  своей  стороны  Ю-  9.  Самарпнъ,  въ  апръчтЬ  того  же 
1848  года,  писалъ  Погодину:  „Я  нам'Ьренъ  обратиться  еъ  вамъ 
съ  просьбою,  которая,  вЬроятно,  васъ  удивить.  Можеть  быть, 
до  васъ  уже  дошелъ  слухъ  о  пргвзд'Б  въ  Ригу  новаго  гене- 
ралъ-губернатора  князя  Суворова  и  о  первыхъ  его  д4йств1- 
яхъ.  Эти  д'впств1я  были  такого  рода,  что  они  отодвинули  ра- 
зомъ  на  несколько  лътъ  начатое  преобразоваше  края;  НЬмцы 
подняли  голову,  Русское  купечество  повысило  носъ;  бъдпый 
Арх{ерей  плачетъ  какъ  ребенокъ.  Вся  б'Ьда  произошла  отъ 
того,  что  князь  Суворовъ  поддался  на  приманку,  конечно,  са- 
мую соблазнительную.  НЬмцы  встретили  его  какъ  избавителя 
и  дали  ему  почувствовать,  что  онъ  долженъ  поддерживать  ихъ, 
если  только  онъ  не  хочетъ  прослыть,  какъ  его  предшесгвен- 
никъ,  человтжомъ  безхарактернымъ,  оруд^емъ  другихъ  людей 
и  т.  д.  Одиимъ  словомъ,  они  овладели  имъ  совершенно.  Мы 
долго  думали,  какъ  бы  тому  помочь  и  придумали  сл-вдутощее. 
Суворовъ  къ  счастью  дорожить  общественны мъ  мнвтемъ,  или, 
лучше,  онъ  боится  потерять  популярность,  неразлучную  съ  его 
имонемъ.  Еслибы  могъ  дойти  до  него  изъ  Россш  неодобри- 
тельный голосъ,  онъ  бы,  безъ  сомнЬшя,  одумался.  Въ  Ригв 
естественно,  что  онъ  его  пе  слышать,  потому  что  насъ  пять 
челов'Ькъ,  а  прочее  Русте  затерты.  Надобно  устроить  такъ, 
чтобы  на  его  проказы  отозвалась  Москва.  Есть  въ  Москве 
такой  челов-Ькъ,  у  котораго  онъ  служилъ  подъ  начальствомъ, 
котораго  онъ  любитъ,  уважаетъ  и  боится.  Это  А.  П.  Ермо- 
ловъ.  Одного  его  слова  достаточно  будетъ,  чтобы  привести  его 
къ  сознанию.  Вы  съ  нимъ  въ  хорошихъ  отногаетяхъ  и  по- 
тому можете  принять  на  себя  роль  посредника.  Вы  получите 
отъ  меня  вскоре  послЬ  этого  письма  подробную  релящю  о 
первыхъ  д-бйств1Яхъ  Суворова;  покажите  ее  Ермолову,  не  на- 
зывая меня.  А.  П.  Ермоловъ.  вероятно,  не  захочеть,  полагаясь 
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одинъ  этогь  документа,  паппсать  кпязю  Суворову  своего 
мившя,  но  мы  этого  не  прости..  Достаточно  будетъ  и  того, 
если  онъ  препроводить  къ  нему  вошю  съ  этой  реляпди  съ 
простымъ  вопросомъ:  вотг  что  про  ямбя  тшфт  —  правда 
ли  9*по?  Если  вамъ  удастся  склонить  его  къ  этому,  то  вы 
окажете  величайшую  услугу  всвмъ  Русскимъ,  которыхъ  судьба 
теперь  въ  рукахъ  Суворова.  Вероятно,  я  не  успвю  послать 
вамъ  этой  реляцш  вм-встЬ  съ  зтимъ  письмомъ;  но  мнЬ  нужно 
было  предуведомить  васъ,  а  релящя  можетъ  идти  по  почтЬ. 
Я  также  готовлю  теперь  несколько  писемъ  объ  Остзейскомъ 
крав,  которыя  буду  посылать  Хомякову  съ  тЬмъ,  чтобы  онъ 
давалъ  имъ  ходъ.  Вы  не  поварите,  какъ  во  мггЬ  разыгралась 
желчь  отъ  всего,  чтб  я  вижу  и  слышу.  Да  хранить  васъ  Г>огъ!и 

Вс.гвдъ  за  симъ  письмомъ  Погодинъ  получилъ  следующую 
ремтю  Ю.  в.  Самарина:  „Грустно  вообще  быть  свпдътелемъ 
крушешя  политической  системы,  которой  мы  сочувствовали, 
съ  коей  связаны  были,  по  нашему  убъ-ждент,  госудаственныя 
выгоды  и  народпое  достоинство;  но  еще  тяжелее,  когда  съ 
подобною  переменою  сопряжено  торжество  партш  антинацю- 
пальной  и  глубоко  эгоистической,  когда  это  торжество  про- 
является пс  въ  одной  перемЪнъ-  основного  направлешя  адми- 
нвстрацш,  но  въ  безполезпыхъ,  полуднкихъ  оскорблеш'яхъ 
коего  того,  что  пе  мол:еть  не  быть  дорого  Русскому  сердцу, 
наконепъ,  когда  это  делается  не  для  какой  -  либо  обще- 
полезной пели,  но  безсознательно,  изъ  самолюбиваго  желатя 
ир^оЛр-всти  популярность  или,  лучше,  купить  ее  всевозможными 
жертвами  и  уступками. 

„Между  твмъ  именно  это  происходило  у  насъ  передъ  гла- 
<я,  въ  РигЬ,  съ  пргЬзда  князя  Суворова,  въ  течеше  двухъ 
мервыхъ  вдгвлъ.  Казалось  бы  трудно  въ  столь  короткий  срокъ 
ртни.  шить  себя  въ  политической  деятельности,  но  новому 

•ралъ- губернатору  это  вполне  удалось,  какъ  вы  легко  убй- 
дктесь  сами  изъ  слвдующихъ  строкъ. 

.Вы  уже  давно  знаете,  что  пепависть  и  ожесточение  Остзей- 
схахъ  Н-вмцевъ  сосредоточиваются  преимущественно  на  двухъ 
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предметахъ:  Русскомъ  язык*  н  Православш.  Причина  понятна: 
бароны  и  бюргеры  очень  хорошо  зпаютъ,  что  съ  преоблада- 
шемъ  Руссваго  языка  въ  губернскомъ  управлешп  неизбежно 
связано  преобладание  Русскихъ  законовъ  и  Русскихъ  исполни- 
телей ихъ,  а  съ  распространешемъ  Цравослав1я  —  укоренеше 
въ  Остзейскомъ  крав,  притомъ  не  въ  однихъ  только  много- 
людвыхъ  городахъ,  но  и  въ  селахъ,  постоянныхъ,  преданныхъ 
простому  народу  свидетелей  дЬйств1й  помещика,  должности 
коихъ,  при  всевозможныхъ  иптригахъ,  нельзя  будетъ  пикакъ 
замъстнть  НЬмцамн;  ибо  можно  достигнуть  назначение  н-Ъмца 
въ  генералъ- губернаторы,  въ  губернаторы,  въ  прокуроры  и 
т.  д.,  но  трудно  даже  Нвмцамъ  над-Ьяться  кого-либо  изъ  свонхъ 
посвятить  въ  арх!ереи  или  въ  священники. 

„Князь  Суворовъ,  вслвдств1е  ли  уроковъ,  данныхъ  ему  въ 
Петербург*  Мейендорфами,  Иалеоами  и  со  братчею,  или  можетъ 
быть,  по  придворному  инстинкту,  отгадалъ  эти  дв*  ненависти. 
и  не  знаю — умышленно  или  безотчетно — но  по  крайней  м*р* 
весьма  удачно  для  своей  популярности  между  Немцами,  умъмъ 
польстить  имъ  съ  перваго  раза. 

„Ил  границ* Рижскаго  увзда  онъ былъ встр*ченъ  орднунгсъ- 
рихтеромъ,  или  каиитаномъ-исправникомъ,  который  началъ 
рапортовать  ему  по -Русски,  но  князь  Суворовъ  прервалъ 
его  упрекомъ:  зачъмъ  онъ  не  говорить  съ  ннмъ  на  своемъ 
родномъ  нар'кчш.  Это  одно  слово,  мгновенно  разнесшееся  по 
всему  краю,  ниспровергло  все,  что  большими  усилиями,  въ  те- 
чете трехъ  л*тъ,  сд*лано  было  для  упрочешя  оффищальваго 
преобладашя  Русскаго  языка  и  оправдало  т*хъ,  которые  смо- 
т||1..1и  на  это  какъ  на  попытки  н*сколькихъ  лицъ,  противный 
желай  1ю  высшаго  Правительства. 

я По  общему  Русскому  обычаю,  постоянно  соблюдавшемуся 
даже  вс*ми  государями,  торжественный  въ*здъ  въ  городъ 
оканчивается  молитвою  въ  Собор*.  Исполнеше  этого  обычая 
генералъ- губернаторомъ  въ  особенности  важно  въ  Риге,  при 
настоящемъ  положенш  господствующей  церкви  въ  Остзейскомъ 
кра*;    но    князь    Суворовъ    не    только  не  исполнилъ  его,  но 
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даже,  въ  первое  загвмъ  воскресенье,  пришелъ  въ  свою  до- 
мовую церковь,  куда  собралась  толпа  народа  посмотреть  на 
него,  передъ  самымъ  причастнымъ  стихомъ,  и  во  все  время, 
безостановочно,  прогонорилъ  въ  глазахъ  всего  народа  съ  ге- 
нераломъ  Ефимовичемъ  о  сдачЬ  своего  полка.  Правда,  что 
всгвдъ  за  твмъ,  въ  Благоввщете,  князь  Суворовъ  отправился 
въ  приходскую  церковь  къ  арх1ерейскому  служешю;  но  какъ 
бы  для  того,  чтобы  искупить  это,  въ  тотъ  же  день  вечеромъ, 
поъхаль  еп  ^а1а  въ  театръ  смотрвть  свадьбу  Фигаро,  за  что 
■  встръченъ  былъ  Немецкою  публикою  громомъ  рукоплесканий, 
который  ясно  свид'Ьтельствовалъ,  что  она  вполне  оцвнила  этотъ 
поступокъ.  Наконецъ  бывъ  съ  визитами  у  всехъ  городсвихъ 
пасторовъ,  онъ  не  удостоилъ  своимъ  посвщешемъ  ни  одного 
Русскаго  священника,  хотя  они  и  были  ему  представлены 
Кпископомъ. 

.Уже  этихъ  двйствШ  слишаомъ  достаточно  было  для  на- 
чала, но  князь  Суворовъ  ими  не  ограничился,  и  какъ  бы 
желая  еще  положительное  заявить  свое  сочувсше  съ  Немцами 
относительно  православнаго  духовенства,  23-го  марта,  при  пуб- 
личномъ  пр1ем-в  просьбъ,  когда  въ  зале  было,  съ  одной  сто- 
роны, много  просителей,  а  съ  другой — несколько  Русскихъ  и 
Нвмецкихъчиповниаовъ,  онъ  позволилъ  себе  следующее  отзывы: 
уквась,  по  случаю  просьбы  одной  еврейки,  что  обращающимся 
въ  христ1анство  жидамъ  выдается  отъ  казны  тридцать  рублей 
серебромъ,  онъ  разразился  упреками  протнвъ  моваховъ,  ко- 
торые, будто  бы,  стараются  совращать  въ  Православ1е,  не  за- 
ботясь объ  искренности  убеждешй  переходя  щихъ  и  присово- 

.иъ  къ  этому,  Бо1ъ  знаетъ  почему,  насмъшки  надъ  не- 
воздержанностью монаховъ.  ЗагЬмъ  дойдя  до  четырехъ  крестьянъ, 
которые  явились  просить  о  защигв  ихъ  отъ  угнететй  помъ- 
щиковъ,  князь  спросилъ  у  нихъ:  были  ли  они  у  Архиерея?  и 
когда  гв  ответили  утвердительно,  присовокупивъ  къ  этому, 
что  Преосвященный  отклонилъ  отъ  себя  всякое  вмешательство 
въ  нхъ  дъла  и  послалъ  ихъ  самъ  къ  Генералъ-губерпатору, — 
каязь  Суворовъ  разгневался  и  нрнказалъ  пс|>еводчику  передать 
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имъ  следующее:  „Скажите  этимъ  мнпмммъ  дбтямъ  Правосла 
в1я,  что  если  онп  нщутъ  небесныхъ  благъ,  то  шло  бы  къ 
своему  нужному  отцу  Архиерею;  когда  же  заботятся  о  земныхъ, 
то  не  смели  бы  ходить  къ  пему,  такъ  какь  въ  подобномъ 
случае  я  не  только  не  исполню  ихъ  просьбы,  но  еще  накажу 
ихъ".  II  затвиъ  обращаясь  къ  одному  пзъ  свидетелей  этой 
сцены,  князь  Суворовъ  прнсовокупплъ  во  всеуслышаше:  „Се 
васгё  православие,  оп  ГешрЫе  1С1  роиг  Ыте  1оп1е  5оПе  де 
сосЬоппепез''.  А  чтобы  доказать,  что  это  негодовате  происхо- 
дить отнюдь  не  отъ  чувства  веротерпимости,  онъ  вслЬдъ  за 
тЬмъ  сказалъ  двумъ  раскольннкамъ,  просившимъ  объ  освобо- 
ждении сыновей  отъ  рекрутства:  ,  Каме  у  васъ  сыновья,  когда 
у  васъ  собачьи  свадьбы;  отыщите  мне  родословную  этой  со- 
баки моей!"  Вотъ  факты  невероятные,  но  гвиъ  не  менье 
истинные,  которые  заставить  васъ  скорбеть  въ  Москве,  а  по- 
тому вы  легко  поймете,  какое  дЬйсше  они  производить  здесь, 
где  всякое  подобное  слово  раздуваетъ  более  и  более  наглость 
Н'Ьмцевъ  и  убиваетъ  послъдтя,  столько  уже  разъ  обманутыя, 
надежды  Русскихъ.  Неизбежный  послъдств1я  поступковъ  и  речей 
новаго  Генералъ-губернатора  не  замедлила  обнаружиться. 

„Вы  знаете,  что  по  светскому  положению  пасторовъ,  на- 
ходящихся въ  Лифляндш  на  правахъ  помьщиковъ,  и  по  фи 
лософскому  характеру  образования  протестантскаго  духовенства 
вообще,  большая  часть  его  всегда  была  далека  отъ  народа, 
который  вид1;лъ  въ  пасторахъ  лишь  исполнителей  церковныхъ 
требъ,  отнюдь  не  наставннковъ  и  утешителей,  и  не  только 
не  прибъталъ  къ  нимъ  съ  доверенностью  въ  своихъ  вуждахъ 
и  горестяхъ,  но  даже  чуждался  ихъ  наравне  съ  помещи- 
ками и  со  всеми  Немцами.  Православное  духовенство  съ  са- 
маго  начала  стало  въ  друпя  отношения  къ  народу.  Отвергну- 
тое и  даже  гонимое  землевладельцами,  чуждое  философской  гор- 
дости, оно  не  гнушается  беседою  съ  поселяниномъ,  не  пре- 
небрегаетъ  нзученгемъ  его  быта,  не  стыдится  сочувствовать 
домашвимъ  радостямъ  и  печалямъ  крестьянской  семьи.  Это, 
разумеется,  не  могло  не  подействовать  на  Латышей  н  Эстовь, 
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я  8а  христианскую  заботливость  они  вознаграждали  священ* 
виковъ  пекрепнпмъ  дов'вр1емъ:  стали  обращаться  къ  нвмъ 
вавъ  къ  совЪтникамъ  во  вс4хъ  трудныхъ  житейскихъ  обстоя- 
1011  ШИП 

.Разумеется,  что  ни  Епископу,  ни  генералу  Головину  не 
возможно  было,  въ  угоду  пасторамъ  и  дворянамъ,  воспретить 
священникамъ  быть  друзьями  и  наставниками  крестьянъ.  заста- 
вить насильно  наше  духовенство  стать  въ  то  самое  положете, 
которое  добровольно  приняли  пасторы,  однимъ  словомъ,  побу- 
ждать свящепниковъ  искать  утраты  любви  и  доверенности  ихъ 
прихожапъ.  Но  этого-то  именно  постоянно  требовали  помещики: 
въ  короткости  священниковъ  съ  крестьянами,  они  видели  под- 
говоры къ  бунту,  а  въ  отказахъ  противодействовать  этой  ко- 
роткости со  стороны  Епископа  и  Генералъ-губернатора  — 
явное  потворство  какнмъ-то  мнимо  угрожающимъ  безпоряд- 
камъ  и  возмущетямъ. 

.Эти  нелъиыя  опасетя,  иногда  искренны,  проистекали  въ 
аодобномъ  случае  изъ  сознашя  пом  Ьщн  конь,  что  крестьяне 
точно  имеютъ  причины  быть  недовольными  своимъ  положе- 
темъ — большею  частью  были  вымышленпыя,  съ  целью  за- 
стращать Правительство  и  заставить  его  воспретить  присоеди- 
ните крестьяпъ  къ  Цравославш  и  даже  упразднить  епископ- 
скую каеедру  въ  РигЬ.  Жалобы  на  мнимыя  попытки  право- 
славнаго  духовенства  возмущать  крестьянъ  въ  Лифляндш  иро- 
тиву  помещиковъ  нагло  повторялись  въ  течете  четырехъ 
лътъ,  хотя  факты  постоянно  опровергали  ихъ,  представляя 
со  стороны  поселянъ  постоянное  соблюдете  законваго  по- 
рядка, не  только  въ  ходе  обычной  сельской  жизни,  но  даже 
во  время  голодныхъ  годовъ  и  среди  многолюдныхъ  сборищъ. 
В»  тому  же,  сверхъ  опыта,  здравый  смыслъ  долженъ  бы 
былъ  убедить  каждаго,  не  ослеплевпаго  пристраспемъ,  въ  не- 
возможности приписывать  свящевникамъ  намьрепп-  бунтовать 
крестьянъ;  ибо  православное  духовенство  очень  хорошо  по- 
ипмаетъ,  что  парушете  спокойная  между  поселянами  не 
только  не  привесетъ  пользы  ходу  Цравослав1я  въ  Лифляпдш, 

3» 
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ио  напротивъ  того,  можетъ  повредить  ему,  доставивъ  дворянству, 
какъ  въ  1841  году,  предлогъ  просить  о  прекращенш  присо- 
единена. Следовательно,  священники  уже  по  однимъ  ьпрскимъ 
соображешямъ  принуждены  желать  со  стороны  крестьянъ  по- 
виновешя  помЬщикамъ,  домогаться  же  противнаго  могуть 
только  фанатики  лютеранизма  изъ  надеждъ  повредить  Пра- 
вославш.  Не  им4я  никакой  причины  къ  возбужденш  волнения 
въ  народ-Ь,  священники  лишены  способовъ  къ  тому,  такъ  какъ 
обычно  приписываемым  имъ  вины:  приманивать  крестьянъ  къ 
переходу  въ  Православ1е  обЬщашемъ  апрскихъ  выгодъ,  оче- 
видно, невозможны;  ибо  подобнаго  рода  обЬщашя  неизбежно 
долженствовали  бы  давно  уничтожить  всякое  довъ^е  къ  на- 
шему духовенству  въ  поселянахъ,  которыхъ  горькШ  опытъ 
трехъ  посл'Ьднихъ  годовъ  не  могъ  не  убедить  въ  томъ,  что 
перешедппе  въ  Православную  Церковь  пе  только  не  пршбръми 
никакихъ  льготъ,  но  повергались  беззащитно  усиленнымъ  при- 
тътаешямъ  лютеранскихъ  помЬщпковъ.  Не  смотря  однакоже  на 
очевидную  негодность  и  обветшалость  обвинешя,  взводимаго  на 
нашнхъ  священниковъ,  оно  возобновлено  было  дворянствомъ 
немедленно  по  пр1-Ьзд'Ь  квязя  Суворова  и  оффищально  при- 
несено ему,  20-го  марта,  предводителемъ  дворянства,  ландра- 
томъ  и  даже  граждаискимъ  губернаторомъ.  Къ  этому  поступку, 
сверхъ  надежды  найти  въ  новомъ  Генералъ- губернаторе  бол^е 
дов*Ьреппости,  чЬмъ  иъ  предшественник»  его,  побуждало  дво- 
рянъ  еще  опасеше,  чтобы  собьшя,  потрясппя  Западную  Европу 
и  значительно  возбудивния  внимаше  здЬшнихъ  крестьянъ,  не 
прервали  долготерпъшя  ихъ  и  не  побудили  насильственно  до- 
быть себЬ  давно  об-Ьщаппыхъ  улучгнетй.  Въ  этихъ  ожида- 
шяхъ,  дворянство  заблаговременпою  жалобою  на  священни- 
ковъ не  только  надеялось  очернить  ихъ,  но  вместе  съ  гвмъ 
сложить  съ  себя  заранее  и  на  всякгй  случай  ответственность 
за  могушдс  обнаружиться  безпорядки. 

„Не  говоря  уже  о  томъ,  что  князь  Суворовъ  не  отгадалъ 
этой  очевидной  цвли  и  пе  обратилъ  внимашя  на  то,  что  при- 
знаки какой-то  внутренней  тревоги  между    крестьянами  про- 
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явились  теперь  въ  Курляндш,  то-есть,  въ  той  губернш,  где 
поселяне  менее  угнетены,  чвмъ  въ  Лифляндш,  и  где  вовсе  нвтъ 
православныхъ  священннковъ,  онъ  даже  не  далъ  себе  труда 
потребовать  отъ  предводителей  дворянства  фактическихъ  под- 
тверждений ихъ  жалобъ,  а  пряно  обратился  къ  Епископу  съ 
иастояшемъ  подтвердить  православному  духовенству,  чтобы 
«но  отнюдь  не  вмешивалось  въ  свътсвля  дъла  и  не  делало 
крестьянамъ  нивавихъ  обЬщатй.  МЬра  эта  по  существу  сво- 
ему, разумеется,  пичтожна;  она  не  произведет,  никакой  пе- 
ремены въ  образв  д'1.йстн1я  нашего  духовенства,  но  она  важна 
какъ  оскорблеше,  нанесенное  ему  по  просьбе  и  въ  виду  нро- 
тестантовъ,  и  какъ  нризнаше  со  стороны  Правительства  об- 
винешй,  взводимыхъ  дворянствомъ  на  нашихъ  священннковъ. 
„Подкрвпивъ  силою  правительственной  власти  клеветы  дво- 
рянства, князь  Суворовъ  не  сврылъ,  что  онъ  не  врагъ  и  по- 
литической ереси,  господствующей  въ  здвшнихъ  провннпДяхъ, 
а  именно:  будто  можно  и  достаточно  быть  вЪрнымъ  поддан- 
нымъ  Государя,  не  питая  никакого  сочувствия  къ  Роши.  Въ 
одвомъ  изъ  нервыхъ  разговоровъ  своахъ  по  пргвзде  въ  Ригу, 
князь  Суворовъ  въ  порыве  откровенности  сказал ъ:  , Призна- 
юсь, я  не  понимаю,  къ  чему  эта  заботливость  о  Православш, 
о  распространен^  здесь  Русской  народности:  Остзейцы  пре- 
даны Государю — къ  чему  же  более?"  Теор1я  эта,  составляю- 
щая тайное,  задушевное  убвждеше  всехъ  Щмцевъ  въ  России, 
есть,  съ  одной  стороны,  нелЬпость,  съ  другой — заключает,  въ 
себе  самое  разрушительное  и  опасное  для  насъ  начало.  Кто 
же  поверить,  кто  въ  состоянш  разумно  допустить,  чтобы  можно 
было  верно  и  надежно  служить  Государю  и  при  этомъ  оста- 
ваться равводушпымъ,  напрамеръ,  въ  погибели  Москвы,  не- 
навидеть Правос.шне,  гпушаться  Руссваго  языка,  системати- 
ки преграждать  Русскимъ  доступъ  въ  торговыя  и  ремеслен- 
ные общества;  да  и  не  дай  Богъ,  чтобы  когда-либо  подобная 
вера  нашла  место  въ  Русской  душе,  ибо  она  подорвала  бы 
самую  основу  нашей  общественной  жизни.  Если  верховная 
власть  сильна  у  насъ  любовью  народною,  то  это  именно  по- 
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по- 


тому, что  вародъ  убежденъ  въ  единстве  ея  интересовъ  и  ии- 
тересовъ  Русской  земли,  въ  невозможности  отделить  первые 
отъ  вторыхъ.  Это  уб'вждеше  сообщало  нашнмъ  предкамъ  в 
волю,  и  силу  тера'Ьлпво  перенести  ужасы  1оанна  Грознаго; 
оно  заставило  Сусанина  стать  подъ  ножи  Поляковъ;  оно  из- 
бавило насъ  отъ  позора  видеть  Владислава  на  Русскомъ  пре- 
столе —  и  оно-то  именно  уничтожается  теор1ею  Остзейсвихъ 
патрютовъ,  которой,  по  крайней  мере,  не  противоречить 
вий  Генералъ-губернаторъ. 

„Къ  какимъ  результатамъ  приводитъ  въ  государстве  связь 
верховной  власти  съ  народонаселешемъ,  основанная  не  на  любг.ц 
къ  общей  отчизне,  а  на  личной  привязанности  къ  государю, 
лучше  всего  видно  теперь  изъ  примера  Венгерцевъ.  Давно  ли 
они  пылали  умереть  за  Марш  -  Терезно,  а  теперь  они  глав- 
ные виновники  распадения  Австрш. 

„Действ1Я  Суворова  были  бы  прискорбны  со  стороны  вся- 
каго,  но  въ  особенности  горько  видЬть  ихъ  исходящими  отъ 
лица  Суворова,  отъ  преемника  одного  изъ  славнвйшихъ  Рус- 
скихъ  именъ,  изъ  гЬхъ,  воторыя  наиболее  обязаны  своею  из- 
вестностью гЬмъ,  что  въ  сердцЬ  каждаго  Русскаго,  онн  не 
разлучим  съ  чувствами  приверженности  къ  Православной  Церкви 
и  къ  народности.  Еслибы  великШ  Суворовъ  не  былъ  проник- 
нуть самъ  этими  двумя  чувствами,  еслибы  онъ  не  обладалъ 
даромъ  пробуждать  ихъ  въ  Русскомъ  человеке,  еслибы  онъ 
не  проявлялъ  ихъ  безусловнымъ  уважешемъ  къ  обрядамъ  на- 
шей веры  и  предпочтешемъ  Русской  натуры  всЬмъ  прочимъ, 
въ  особенности  Немецкой,  то,  при  всемъ  его  велнкомъ  генгЬ, 
едва  ли  бы  удалось  ему  быть  поб-вдителемъ  подъ  Рымвикомъ 
и  Нови...  А  теперь  впукъ  кощунствуетъ  именно  надъ  темъ, 
что  составляло  славу  деда. 

„Чтобы  выразить,  какъ  глубоко  новый  Генералъ-губерна- 
торъ оскорбилъ  Русское  народное  чувство,  достаточно  сказать, 
что  мы  доведены  до  позора  жалеть  о  томъ,  что  вместо  Су- 
ворова не  назначили  любого  Немца.  Нвмецъ,  конечно,  не 
позволилъ  бы  себе  всехъ  описанвыхъ  выше  выходокъ" 
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лаше  Самарина  Погодннъ  нсполпилъ,  о  чемъ  свидътель- 
ствуютъ  нижеследующая  строки  его  къ  А.  П.  Ермолову:  , Пред- 
ставлю Вашему  Высокопревосходительству  Записку  о  Риж- 
скихъ  чудесахъ,  которая  здЬсь  ходить  по  рукамъ".  Действи- 
тельно, мнопе  изъ  Москвичей  прочли  эту  записку.  „Записка 
Самарина",  писалъ  Погодину  Шевыревъ, — „вчера  меня  раз- 
стронла.  Ну  ужь  Суворовъ!  Послать  бы  ему  оттискъ  авто- 
Гнографм  д'вда  его — да  подчеркнуть  въ  ней  слова:  Потомство 
/>/1<н«1/  брать  мой  примпръ:  всякое  ди,ло  ничннтпь  съ 
6мпослоеен1емъ  Божгимъ.  Неужели  так1е  поступки  могутъ 
быть  терпимы?  Этому  человеку  все  ни  по  чемъ...  Напиши, 
можно  ли  записку  Самарина  прочесть  нЬкоторымъ,  напримвръ, 
Чаадаеву,  и  вообще.  Я  боюсь  нанести  вредъ  ему.  Честь  и 
слава  Самарину  за  такой  благородный  протестъ.  Это  подвигъ. 
Попову  я  прочту  записку  Самарина".  Погодинъ  отв'Ьчалъ^  За- 
пиской Самарина  я  былъ  очень  доволенъ.  Прочесть  ее  близ- 
кими людямъ  можно:  въ  огласку  не  надо  только  пускать,  ду- 
маю, его  вмени". 

Изнемогши  въ  борьб!;  съ  Немцами,  Снмаринъ,  въ  ионе 
1848  года,  решился  покинуть  Ригу.  Преосвященный  Фила- 
ретъ  напутетвовалъ  возвращеше  его  въ  Москву  такими  стро- 
ками къ  А.  В.  Горскому:  „Пишу  эти  строки  съ  гЬмъ,  чтобы 
рекомендовать  теб-Ь  добраго  и  умнаго  Юр1я  ведоровича  Сама- 
рнпа.  Съ  нимъ  я  провелъ  много  дней  самыхъ  щнятныхъ.  Онъ 
очень  достойный  и  ръдкШ  челов-Ькъ.  Будьте  съ  нимъ  радушны 
и  просты,  и  откровенны.  Онъ  стоить  душевной  любви.  Отъ  него 
узнаете  о  моемъ  жнть-в-бытьв,  и  особенно  же  онъ  хорошо 
знаетъ  здвшшй  край,  изученный  Русскою  его  душою"  м). 

Но  и  въ  Москвъ-  было  нерадостно  Самарину.  Друзья  его, 
а  наипаче  К.  С.  Аксаковъ,  по  свидетельству  Д.  О.  Самарина, 
смотръли  на  него,  какъ  на  „отступника  отъ  одного  изъ  корен- 
ныхъ  началъ  Словенофильства,  какъ  на  перебежчика  на  сторону 
Правительства,  хотя  и  д-Ьйствующаго  по  совести"  м).  Не  смотря 
па  это,  Самаринъ  посивтилъ  посетить  Хомякова  въ  его  Туль- 
скомъ  сел*  БогучаровЬ.  По  поводу  этого  поевщешя  и  беевдъ 
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Хомяковъ  писал  ь  А.  Н.  Попову:  „У  меня  побывалъ  Самаринъ. 
Можете  вообразить,  какъ  я  ему  былъ  радъ.  Рига  на  него 
подействовала  во  многомъ  очень  хорошо,  знакомстсомъ  съ 
жизнью  практическою,  знакомствомъ  съ  нашимъ  духовен- 
ствомъ  даже  въ  его  лучшихъ  образцахъ,  борьбой  упорною, 
хоть  и  не  совсьмъ  удачною,  но  не  лишившею  его  бодрости, 
наконецъ,  какимъ-то  внутренннмъ,  весьма  замвтнымъ  окрън- 
чашемъ.  Одно  мн1»  было  грустно:  въ  немъ  до  некоторой  сте- 
пени подавлена  прежняя  веселость.  Ьыть  можетъ.  такая  пе- 
ремена неизбежна,  а  все-таки  грустно  ее  видьть.  У  насъ 
постоянно  должно  быть  более  надеждъ,  чьмъ  сомнън1й,  и  сле- 
довательно— некоторый  зааасъ  веселости"  "). 

Въ  Москве  Самарииъ  бесвдовалъ  съ  Погодинымъ  „о  Риге 
и  Петербурге*  26)  и   посетилъ  Аксаковым,  въ  ихъ  Абрамцове. 

Въ  Москву  Самаринъ  привезъ  свои  1'ижск'ш  Лисяма  и 
читалъ  ихъ  своимъ  друзьямъ.  10-го  декабря  1848  года  онъ 
писалъ  Погодину:  „ Завтра  я  буду  читать  у  Свербеевыхъ  свои 
письма  объ  Остзейскомъ  крав  и  усерднвйше  прошу  васъ,  если 
имеете  несколько  свободныхъ  часовъ,  пожертвовать  ихъ  на 
слушаше"  *7).  Изъ  лицъ  постороннихъ  Самаринъ  познакомплъ 
съ  своими  Рижскими  Цисьлшми:  митрополита  Филарета, 
А.  П.  Ермолова  и  графа  С.  Г.  Строганова №). 


V. 


Въ  многомятежный  1848  годъ  Погодинъ  съ  особеннымъ 
увлечетемъ  занимался  Русской  Истор1ею.  „Съ  чего  ты  взялъ", 
писалъ  онъ  Шевыреву, — „что  я  безпокоюсь  и  тревожусь  о 
холере.  Прага  —  вотъ  что  меня  безпокоитъ  и  тревожить,  а 
объ  холере  я  и  не  думаю.  Я  весь  теперь  погруженъ  въ  Исто- 
р1ю.  Ахъ,  еслибъ  могъ  я  кончить,  какъ  желаю,  хоть  до  Мон- 
головъ,  я  умеръ  бы  спокойно,  уверенный,  что  не  даромъ  Богъ 
давалъ  мне  въ  руки  перо.  Что  за  пертдъ  занимательный, 
драматически.  Каыя  лица!  И  у  насъ  называли  его  скучнымъ, 
пустымъ  и  проходили  мимо.    Историки,   впрочемъ,    не  вино- 
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ваты  —  имъ  надо  еще  было  расчищать  дорогу,  и  только  те- 
перь, когда  она  расчистилась,  можно  оценить  дъятя  людей. 
Этотъ  пертдъ  долженъ  нмЬть  всю  занимательность  романовъ 
Вальтеръ-Скотта  при  простотъ  Гомеровской.  Какъ  ловко  вста- 
вляется у  меня  Духовная  Мономаха!  —  А  Василько,  Свято- 
славы, Мстиславы!  Они,  внрочемъ,  все  еще  разрисовываются 
у  меня  въ  воображенш,  а  на  дЬл'Б  я  въ  бологв  разыскагий. 
Теперь  оканчиваю  проверку  междоусобвыхъ  войнъ.  Остапутся 
11оловецк1е  набьти,  —  и  четыре  тома  Л.кхтдоватй  могу  пе- 
чатать, но  на  чей  счетъ?  Уварова  просить  не  хочу  ни  объ 
чемъ.  Мнъ  хочется  разорвать  всв  остальныя  связи,  или  узы, 
и  принять  независимое  совершенно  положение  въ  отношенш 
ко  всвму  и  ко  всбмъ,  какъ  подобаетъ  историку.  Если  я  успъю, 
тогда  получу  все,  если  не  успЬю,  то  значитъ,  я  не  стоилъ 
больше.  Претерпъть  мнв  уже  не  долго  и  немного  осталось". 
На  это  Шевыревъ,  26-го  шня  1848  года,  отвЬчалъ:  „Слава 
Г>огу,  что  ты  такъ  занялся  Исторхею.  Боп.  тебЬ  помочь. 
Только  не  утомляйся  до  изнурешя  силъ,  ибо  это  запрещается 
въ  предохранительныхъ  мврахъ.  Уварова  и  не  надо  пи  о 
чемъ  просить.  Двло!". 

Д|.йствнтельно,  издавъ  въ  1846  году  три  тома  своихъ 
II '.и:т.»)1ютий,  ЗампнанШ  и  М&Ярй  о  Русской  Летори!,  за- 
ключающихъ  въ  себъ  первоначальный  псршдъ  Русской  Исто- 
рг, Погодинъ  приступилъ  въ  периоду,  какъ  онъ  самъ  выра- 
жается, «самому  запутанному,  темному,  скучному  въ  Русской 
Псторш,  кавъ  о  пемъ  вообще  у  иасъ  думаютъ,  —  периоду 
удельному'  "). 

Такимъ  образомъ  въ  течете  1848  года  Погодинъ  былъ  за- 
нять ягеограф1ею,  междоусоб1ями,  Половцами*  а0).  О  "ход!  его 
занятой  по  этимъ  предметамъ  памъ  повЬствуетъ  Днсвникг  его: 

Подъ  б  января  1848  года.  Принимаюсь  за  Изслъдовашя. 
О,  какъ  я  рндъ! 

—  6*  —  — .  Надъ  Истор1ей,  а  мысль  къ  женщинамъ. 

—  24  марта.  Чнталъ  газеты  и  думалъ,  какъ  жить.  Надо 
првняться  за  Изслъдоватя. 
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Подъ  1  апр1ъ.ш.  Ахъ,  когда  выдамъ  я  Исторш. 

—  В  —  — .За  междоусобными  войнами.  Не  такъ  скоро 
дЬлаетсл,  какъ  предполагалось. 

—  14  —  — .  Думаю,    а    всего  лучше  приняться  опять 
Исторш.  Загряжскому    очень    понравилась    моя    Истор1я. 

Ободрись,  слабый! 

—  //  —  — .  Въ  Кремль  слушать  прешя.  Толку ютъ  еще 
о  кротости  и  мудрости. 

—  1х  —  — .  Истор1Я  всего  безопаснее  и  втфн'ве. 

—  20  —  — .  О  междоусоб1яхъ  и  Половцахъ  все  утро. 
Хорошо  работалъ. 

—  12  мая.  Утро  у  Ермолова. 

—  13  —   — .  Взбунтовались  бабы,  и  разсердился. 

—  —  —  — .  Крыловъ  о  новомъ  времени,  о  Русской 
Псторм.  Ученый  челов-Ькъ,  а  Русской  Исторш  не  понимаетг. 

—  17 — 18  —  — .  Хочется  скорее  кончить  ИзслЬдова- 
Н1Я  и  приняться  за  Исторш. 

—  2й  —  — .  О,  какая  великая  апалопя  и  соглас»е  цар- 
ствуетъ  въ  М1р,в  и  веЬхъ  его  явлен1яхъ,  отъ  высочайшихъ  до 
нижайшнхъ. 

—  1  гюня.  Работалъ  безъ  памяти  надъ  Шевскимъ  кня- 
жествомъ.   Прогуливался  и   воспоминалъ. 

—  4  —  — .  Предъ  об-вдомъ  былъ  у  Уварова.  Чортъ  ихъ 
всЬхъ  возьми,  лишь  бы  только  я  усп'Ьлъ  кончить  Исторш. 

—  17  —  — .  Нисалъ  статью  въ  ущербъ  Истор1и.  Скучно, 
что  Истор1я  все  отдаляется. 

—  24  —  — .  Читалъ  Иванова  о  хронографахъ. 

—  3  тля.  Работалъ  надъ  Изслъ'довашями.  Снегиревъ  съ 
любезностями. 

—  10  —  — .  Немного  о  Половцахъ.  Рожа  у  маменьки 
смущаетъ. 

—  29  —  — .  Л4ниво  за  Половцами. 

—  1  августа.  Къ  об-вднъ-  и  молился,  чтобы  указалъ  мн-Ь 
путь.  За  Половцами. 

—  18  —  — .  У  Фрола  и  Лавра  увид-Ьлъ  сотнв  лошадей, 
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кропимыя  святою  водою.   Былъ  глубоко  тронуть  этииъ  остат- 
вомъ  древности    патр1архальной. 

Подъ  В  ноября.  Решился  вааисать  къ  рождению  Изяслава 
Мстиславнча. 

—  ХУ    —    — .     Пришли    дв*в    прекрасный    мысли    объ 
Исторш. 

—  16  декабря.  Какъ  трогательна  история  Василька! 
Ововчнвъ  разыскашя  о  городахъ    и  предвлахъ    древпнхъ 

княжествъ  Клевскаго  и  Черниговск-го  (1054  — 1240),  Пого- 
ди нь  отнравилъ  свое  изслъдоваше  къ  Надеждину  съ  просьбою 
рмсмотрвть  оное  и  напечатать  въ  Иущпшмь  Министерства 
■  'иргннихъ  Дн,.1ъ.  Въ  этоиъ  случав  Надеждинъ  поступилъ 
истинно  по  пргятельски.  Прежде  печаташя  онъ  вмвств  съ 
1С  А.  Нево.шнымъ  внимательно  прочитали  это  изслвдовав1е 
а  снабдили  его  своими  драгоценным  I  примвчашямц,  заявнвъ 
отъ  редакции  Журнала  Министерства  Внутренних*  Дпль 
следующее:  „Заслуженный  нашъ  ученый  М.  П.  Погодннъ,  за- 
пинаясь неусыпно  разработкой  Отечественной  Исторш,  кото- 
рой посвятплъ  всю  свою  жизнь,  прислалъ  къ  памъ  эту  часть 
трудовъ  своихъ,  съ  просьбою,  чтобы  мы,  помвстивъ  ее  въ 
нашемъ  журнал!;,  присовокупили  отъ  имени  редакцш  Жур- 
нала Министерства  Внутренних?,  Дн,.а  приглашеше  ко  всвмъ 
дюбителлмъ  и  знатокамъ  дЬла:  взять  на  себя  трудъ  проверить, 
по  своимъ  сввдвшямъ,  предлагаемый  здесь  показашя,  изслв- 
дованш  и  соображения,  въ  особенности  же,  на  основаиш  жи- 
выхъ,  мвстаыхъ  наблюдешй,  подтвердить  или  опровергнуть  сде- 
ланные выводы,  пояснить  оставпшся  темноты,  разрешить  воз- 
бужденный недоумвшя;  однииъ  словомъ  всячески,  кто  чвмъ 
иожеть,  споспешествовать  достпжешю  цвли  этихъ  розыскашй. 
Желаше  это  мы  исполняемъ  тъмъ  охотнве,  что  предметъ,  на 
который  обращены  эти  розыскашя,  есть  первой  необходимости 
въ  пзученш  быта  нашего  великаго  Отечества,  и  между  твмъ 
до  сихъ  поръ  находится  въ  крайпемъ  запущепш.  Такъ  какъ  двло 
все  состоять  въ  точномъ  пр^урочевш  прошедшаго  къ  настоя- 
щему, то  оно  входить  въ  прямой  кругъ  занят!  й,  предоставлен- 
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пыхъ  веоффищальной  части  Губервскихъ  Ведомостей,  изъ 
коихъ  пькоторыя  действительно  и  овазываютъ,  иремя  отъ 
времени,  полезпыя  въ  этомъ  роди  услуги,  сообщая  более 
или  менее  подробный  снЕдешя  объ  историчесвихъ  сльдахъ 
гтарипы  по  своему  краю.  Теперь  нужно  бы  только  усилить 
и  сосредоточить  съ  ихъ  стороны  деятельность,  до  сихъ  поръ 
если  обнаруживаемую,  то  все  еще  не  иначе  какъ  мимоходомъ, 
урывками;  и  въ  этому  предлагаемый  розысаашя  содержать  въ 
себЬ  не  только  вызовъ,  но  и  значительное  облегчеше.  Здесь 
подается  тому  первый  примвръ.  Помещаемая  работа  сопро- 
вождается непрерывными  замвчашями,  дополпешями  и  испра- 
влениями, составленными  общимъ  трудомъ:  редактора  Жур- 
нала Министерства  Внутренним  Дн,лъ  Н.  И.  Иадежднна  и 
профессора  К.  А.  Неволива"  31). 

Въ  приватномъ  же  дружесвомъ  письме  своемъ  къ  Пого- 
дину,  Надеждннъ  писалъ: 

яСъ  сею  же  почтою  посылаются  къ  тебе,  любезнвйпий 
Мнхулько,  особые  оттиски  твоей  статьи,  въ  числе  ста  экзем- 
нляровъ.  Столько  же  оставляю  и  здесь  у  себя,  чтобы  разо- 
слать, куда  слЬдуеть,  а  также  и  раздать,  буде  окажутся  же- 
лаюние  помогать  делу.  Думаю,  что  некоторый,  совершенно 
ничтожныя  перемены,  сделанный  при  писанш,  по  уваженш 
разныхъ  обстоятельствъ,  все  будутъ  тобою  одобрены;  а  за 
свЬрку  текстовъ  и  цитатъ,  которая  стоила  намъ  съ  К  А.  Не- 
волипымъ  песколькихъ  дней  чортовскаго  труда,  долженъ  ты 
остаться  благодарепъ.  Сказать  по  совести,  не  много  отыщется 
такихъ  корректоровъ,  каквхъ  тебе  Богъ  послалъ!  А  неточ- 
ностей, ошибокъ,  и  другихъ  нодобныхъ  греховъ  въ  рукописи 
твоей  была  бездна.  Въ  доказательство  возвращаю  тебе  орпги- 
налъ  статьи,  который  ты  можешь,  если  пайдешь  охоту  и  до- 
сугъ,  самоочно  сличить  съ  иечатпымъ.  Кстати  обрати  для  при- 
мера внимаше  ва  самыя  послбдшя  строки  статьи.  Тутъ  ты 
своею  рукой  падЬлалъ  такую  билиберду,  что,  при  печатанш 
статьи  въ  журнале,  мы,  не  добившись  никакого  толку,  на- 
печатали буквально,  какъ  есть.  ВпослЬдствш,  однако,  я,  ка- 
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понял г,  что  тм  хогЬлъ  сказать,  и  оттого  въ  особыхъ 

:кахъ  конецъ  печаталъ  уже  иначе.  Такъ  ли  впрочемъ, 
какъ  по  твоему  следовало  бы  —  я  и  теперь  не  знаю...  Не 
сетуй  на  меня,  что  я,  вопреки  твоему  настоянно,  не  помЬс- 
тнлъ  въ  копив  твоего  замЬчашя  о  противорЬч1Яхъ  и  разно- 
глапяхъ  карть.  Этого  нельзя  было  сдЪлать  по  высшимъ 
уважешямъ.  Карты  отъ  начальства;  у  насъ  здвсь,  осо- 
бенно въ  пынЬшшл  времена,  въ  подобныхъ  вещахъ  предписы- 
вается сохранять  гарпократическое  молчаше.  Частныя  зам'Ь- 
чаюя  можно  еще  кое-какъ  дЬлать,  съ  должнымъ  благогов'в- 
шемъ;  а  общМ  судъ  произносить  съ  такою  наивностью,  какъ 
привыкли  д-Ьлать  вы  Москвичи,  считается  совсЬмъ  неподо- 
бающимъ...  Что-то  скажешь  ты  о  нагаихъ  зам11чашяхъ?  За 
отчетливость  нхъ  мы  ручаемся.  Впрочемъ,  сами  чувствуемъ 
нхъ  неполноту.  Вотъ  уже  и  теперь,  послЬ  выхода  въ  свЬтъ 
статьи,  пъкотпрыя  подробности  представляются  намъ  яенве  и 
опредвлительн-ве.  Вообще  сделанное  тобой  мы  только  счи- 
таемъ  началомъ  труда,  точкой  отправлетя  для  обширныхъ 
и  продолжительпыхъ  нзс.тЬдовашй,  которыхъ  результаты  — 
скажу  смЬло  —  неисчислимы.  За  тобой,  во  всякомъ  случае 
останется  честь  перваго  м<тиы,  какимъ  тебя  призяавалъ  я 
всегда,  согласно  съ  Петромъ  Григорьевичемъ  Бутковымъ,  кла- 
вяющиыся  тебЬ  и  взявшпмъ  экземпляр'!,  твоей  статьи,  чтобы 
сд'Ьлать  къ  пей  дополнетл  изъ  своихъ  почтово-путевыхъ  за- 
иътокъ  по  Волынской  губершп...  Эта  статья  решительно  со- 
гнула въ  крюкъ  мою  и  безъ  того  слабую  спину". 

Все  это  произвело  на  Погодина  самое  отрадное  впеча- 
тлъчне.  Въ  записи  Дневника  его,  подъ  17-мътня  1848  года, 
мы  читаемъ:  „Пр1ятнос  письмо  отъ  Надеждина  о  географиче- 
скнхъ  изел'вдовашяхъ.  Доброму  слову  обрадуешься,  какъ  пишдй 
ииостынЬ:  вотъ  какъ  меня  терзаютъ". 

В,  П.  Даль,  поздравляя  Погодина  съ  благополучпымъ 
окончатемъ  этого  большого  труда,  писалъ  ему:  „Скажите: 
можно  ли  принять  исторически,  что  Великая  Русь  вышла  изъ 

ч&  или  1<>жпой?  Я  догаелъ  до  этого  факта  филолоиж 


—   46    — 

и  убЬжденъ  въ  этомъ:  когда  Шевъ  и  Полоцкъ  говорили  Сло- 
венскимъ  наръч1емъ,  на  Великой  Руси  жила  Чудь;  позже  Иль- 
мень заселился  Словенами,  языкъ  былъ  перенесенъ,  и  осталь- 
ная Русь  постененно  населялась  п  обрусила..." 

Въ  то  время,  когда  Погодинъ  запимался  Древнею  Рус- 
скою Географ1ею,  у  друга  его  Максимовича  явилась  мысль 
совершить  этнографическое  путешеств1е. 

Путешеств1е  это  Максимовичъ  желалъ  совершить  огь  Гео- 
графичесааго  Общества  и  съ  этою  цвлью  онъ  обратился  къ 
другу  своему  Надеждину  и  просилъ  его  ходатайства  предъ 
Обществомъ.  Максимовичъ  имЬлъ  вев  данння,  чтобъ  испол- 
нить блистательно  возложенное  на  него  поручеше.  Самъ 
Неволинъ  отдавалъ  трудамъ  Максимовича  по  Этнографш 
полную  справедливость.  „Мы  любуемся  вашими  трудами ", 
писалъ  онъ,  —  „тою  занимательностью,  съ  какою  вы  изла- 
гаете сух1я  вещи,  простотою,  съ  которою  разсматриваете  и 
решаете  запутанные  вопросы,  отд-Ьланностью,  съ  какою  пускаете 
на  бЬлый  свътъ  ваши  мысли".  Въ  то  время  въ  рукахъ  Не- 
волина  и  Ыадеждина  было  прекрасное  изслйдоваше  Макси- 
мовича о  Бубновской  сотнъч. 

Вместо  Еадеждина  Максимовичу  отвЬчалъ  Неволинъ  (30-го 
января  1848  г.).  „Надеждинъ",  писалъ  онъ, —  „возвратился  въ 
Петербургъ  6-го  гепваря,  проЬхавши  черезъ  Житомиръ,  а 
не  черезъ  Шевъ,  на  который  онъ  не  решился  ъхать  по  при- 
чине дурной  дороги  и  необходимости  спешить  въ  Петербургъ. 
Надеждинъ  не  замедлить  сделать  по  вашему  письму  сообра- 
жеше  и  представить,  по  установленному  порядку,  свое  сообра- 
жеше  Географическому  Обществу.  Онъ  полагаетъ  поручить 
вамъ  на  первый  разъ  проехать  по  чергЬ,  отделяющей  Мало- 
росайское  народонаселен1е  отъ  Веливорусскаго  и  БЬлорусскаго, 
и  определить,  съ  положешемъ  ва  карту,  границы  ихъ,  при 
чемъ  вы  можете  дЬлать  вс4,  кашя  представятся,  этнографи- 
ческ1я  наблюдешя  и  зам-вчашя.  Онъ  желалъ  бы  получить  отъ 
васъ  св'Ьд'вшя,  въ  течете  какого  времени,  по  вашему  сообра- 
женш,  вы  могли  бы  исполнить   это  поручеше,  и  какая  при- 
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втельно  потребуется  вамъ  для  того  сумма  денегъ.  Это 
свЬд,Ьн1е  сообщите  или  мне,  или  ему  самому,  —  и  чЬмъ  ско- 
р-Ье,  тЬмъ  лучше". 

Д-Ъло  это,  однако,  затянулось  и  не  состоялось.  Въ  маргЬ 
1848  года  Неволивъ  писалъ  Максимовичу:  „Увы!  въ  ны- 
пЪшиемъ  году  путешеств1е  не  можетъ  состояться  по  той  весьма 
простой  причинЬ,  что  денегъ  не  хватаетъ...  При  составлении 
бюджета  расходамъ  Общества  на  следующей  1849  г.  ваша 
экспедиц1я  будет*  на  первомъ  планъ:  такъ  просилъ  меня 
написать  въ  вамъ  Надеждинъ".  Это,  разумвется,  очень  огор- 
чило Максимовича.  По  этому  поводу,  24-го  августа  1848  г., 
отозвался  и  самъ  Надеждинъ. 

.Не  брани  меня,  любезнвйпнй  Михаил  о  Александровичъ", 
писалъ  онъ, — „или  пожалуй  хоть  и  побрани,  да  не  слишкомъ 
строго.  Повздка  твоя  на  нынъшнее  лвто  не  могла  состояться 
по  разнымъ  причипамъ,  который  не  мвсто  здвсь  излагать  по- 
дробно, —  и  это  случилось  не  съ  одвнмъ  тобою:  всЬ  подоб- 
ныя  предпр1ят1я,  имЬющ1яся  въ  виду  у  Географическаго  Об- 
щества, въ  томъ  числв  и  тав1я,  который  рвшены  были  давно 
и  внесены  окончательно  въ  бюджетъ,  были  также  прюстано- 
влены.  Поэтому,  сердиться  тебГ.  не  на  что,  кромв  какъ  па 
обстоятельства.  Прибавлю  при  этомъ,  что  мнв,  равно  какъ  и 
всбмъ.  знающимъ  тебя,  будетъ  очень  жаль,  если  ты,  увлек- 
шись негодовашемъ,  отчасти  конечно  и  справедливымъ  въ 
твоемъ  положении  —  останешься  при  отреченш,  которое  вы- 
рвалось у  тебя  въ  послвднемъ  твоемъ  письм-Ь.  Я,  впрочемъ, 
самъ  остаюсь  при  надеждв,  что  еще  все  можетъ  уладиться; 
и  предноложеше  твоей  повадки  совершится  къ  твоей  несомнЬн- 
ной  пользв  и  чести,  въ  общему  удовольствию  всвхъ  твоихъ 
друзей  —  и  во  славу  матушки  Руси.  Не  разрушай,  братъ, 
этой  надежды!..  Пишу  тебв  это  наскоро,  чтобы  сколько-ни- 
будь тебя  успокоить.  Твое  послвдпее  письмо  слишкомъ  меня 
напугало  и  заставило  выйти  изъ  псегдашнлго  молчашя,  въ  ко- 
Кфожъ  я  —  относительно  не  те'бя  только,  но  и  всвхъ  вообще — 
заключаюсь,  не  столько  по  недосугамъ,  сколько  по  недугамъ, 
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не  дозволяющпмъ  мнЬ  долго  сидеть  съ  перомъ  надъ  бумагой. 
Что,  брать,  двлать?  Я  очень  хилъ  и  едва  влачу  свое  скудное 
быпе!  Не  завидуй  мне  нисколько.  Если  у  меня  въ  чемъ  есть 
противъ  тебя  преимущество,  такъ  разв-Ь  въ  томъ,  что  я  тер- 
тгЬлив'Ье  тебя.  А  то  мне  бы  скорей  следовало  завидовать 
твоему  мирному  отшельничеству  на  Михайловой  Гор'Ь..." 

Въ  октябре  того  же  1848  года  Неволинъ  писалъ  Макси- 
мовичу: ,Надеждинъ  покори  Ьп ше  васъ  просить  не  замедлить 
присылкою  окончашл  Еубновской  сотни.  Онъ  еще  велЬлъ  мне 
написать  вамъ,  что  онъ  крайне  огорченъ  гвмъ,  что  вы  по- 
величали его  въ  послъдпемъ  вашемъ  письме  „Милостивым!, 
Государемъ";  велЬлъ  написать,  что  если  онъ  не  пишетъ  вамъ, 
то,  съ  одной  стороны,  по  безпрерывному  множеству  занятШ, 
съ  другой  —  потому,  что  я  переписываюсь  съ  вами,  о  чемъ 
пужпо,  по  своимъ  и  по  его  д-вламъ".  Въ  маргв  же  1849  года 
Неволинъ  писалъ  Максимовичу:  „Ян  Надеждинъ  съ  своей 
стороны  исправляемъ  у  васъ  только  самое  необходимое  по 
нашему  мнЬнио,  потому  что  все  кажется  намъ  интереснымъ 
или  въ  историческомъ,  или  въ  этнографическомъ,  или  въ  гео- 
графическомъ  отношети,  или,  наконецъ,  по  взгляду  вашему 
на  предметы;  объ  исправлен! и  вашего  слога  собственно  нечего 
и  думать,  —  эту  смелость  можетъ  принять  на  себя  развЬ  кто- 
нибудь  изъ  бывшихъ  вашихъ  адъюнктовъ". 

Въ  письме  Неволина  отъ  29-го  декабря  1849  года  встръ- 
чаемъ  приписку  п  Надеждина:  „Константинъ  Алексъевичъ  не- 
премЬнпо  требуетъ,  чтобъ  я  что-нибудь  приписалъ  тебЬ  сей- 
часъ  же.  А  что  приписывать?  Надо  бы  написать,  но  —  не  у 
пршде  время!  Итакъ.  больше  пока  ничего,  какъ  —  подожди 
еще  немножко  —  до  половины,  напримврь,  будущего  мъсяца. 
ДЬло  о  твоей  поЬздкЬ  тогда,  надвюсь,  Врадап  къ  окончатель- 
ному рЬшенпо". 

Къ  сож&л'Ьшю,  Географическое  Общество  н  впослЬдствш  не 
нашло  возможннымъ  поддержать  плодотворное  для  науки  пред- 
пр1ят»е  Максимовича. 

Съ  своей  стороны  и  Иогодинъ   былъ   иедоволенъ  практв- 
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чсскнми  результатами  своихъ  изствдовашй  въ  области  древней 
Гусевой  Географш,  о  чемъ  свидетельствуютъ  следуюпця  за- 
писи его  Дневника   1851   года,  въ  которыхъ  читаемъ: 

Подъ    15-мъ    ащт.гя.    Вечеромъ    Бъмяевъ    разевазывалъ 

ноей  древней  географш,  которую,  разумеется,  составилъ  по 
моей  и  не  имЬетъ  совести  разевазывать. 

Подъ  1 — 4-мъ  декабря.  Забъиинъ  съ  изв-БСЙемъ,  что  Гео- 
графическое Общество  т  согроге  определило  золотую  медаль 
Буслаеву  и  избрало  его  своимъ  членомъ  за  магистерскую  дне- 

ащю  третьяго  года  „О  вл1яши  хриспанства  на  Словенсый 
я»икъ'.  А  о  моихъ  географнческихъ  древннхъ  изс.гЪдова- 
жяхъ  некому  было  н  вспомнить.  Подлецы!  Грустно!". 


VI. 


Между  тбмъ  Мар1енбадсв1й  знакомый  Погодина,  Яновсый, 
продоласалъ  свои  изеледовашя  о  древнейшей  судьбе  Веливаго 
Новгорода  и  о  результатахъ  своихъ  заняли  делать  отчетъ 
Погодину. 

.Честь  им^Ью  уйдомить"  писалъ  онъ  25-го  января 
1848  года, —  „что  я  по  совету  вашему  крепко  занимаюсь 
изелъдовашемъ  о  колопизацш  Вендовъ  въ  Ыовгородскомъ 
крае.  Начавъ  по  обыкновенно  съ  древннхъ  писателей,  л  хотя 
не  нашелъ  въ  нихъ  ничего  прямо  относящегося  къ  моему 
предмету,  но  узналъ  изъ  Ю.ия  Цезаря  йе  Ве11о  СгаШсо,  что 
Вепды  были  народъ  образованный,  имели  многочисленный 
флотъ  и  свои  колоши  въ  Британии.  Тацитъ  пишетъ,  что  въ 
его  время  Немцы  ходили  еще  въ  звьриныхъ  шкурахъ,  а  Венды 
уже  въ  дорогихъ  шубахъ.  Немецше  летописцы  среднихъ  ве- 
ковъ  упоминаютъ  о  колошяхъ  Вендовъ  во  Франкоши  и  на 
Гейне,  где  они  заводили  земледелие  и  солявыя  варницы,  кои 
и  теперь  тамъ  называютъ  5оо1-\Уагш(/.  Изъ  1ордана  только 
видно,  что  въ  IV  веке  у  насъ  на  севере  обитали  те  же 
народы,  вакъ  и  при  Несторе;  что  же  каеается  до  Вендовъ 
Поморсвихъ,    то  всЬ  воообще  Немецые    писатели  отзывались 
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о  нихъ  съ  удивлешемъ  на  счетъ  обширности  ихъ  торговли, 
множества  п  многолюдства  городовъ,  искусной  обработки  земли, 
а  главное  внутреннего  благоустройства,  столь  рвдкаго  въ 
тогдашней  Европ-в.  Въ  древнвйшихъ  сказкахъ  самихъ  Сван- 
динавовъ  значится,  что  они  посылали  своихъ  боговъ  учиться 
мудрости  у  Вендовъ,  на  что  указывалъ  и  Шафарикъ,  а  въ 
доказательство,  что  не  Словене  отъ  Свандинавовъ,  а  на  обо- 
роть,  Скандинавы  отъ  Словенъ  научились  гражданственности. 
земледелие  и  ремесламъ,  собралъ  нвеволько  Словенскихъ  словъ 
относящихся  къ  этимъ  предметамъ,  кои  употребляются  до- 
ныне Скандинавами.  Одпнъ  изъ  Шведсвихъ  писателей  (Гро- 
баргь)  очень  ясно  доказываетъ,  что  Норманнами  назывались  въ 
Европв  вовсе  не  одни  Скандинавы;  но  что  мореюе  разбой- 
пики  извветны  были  въ  VI  вввв  подъ  пменемъ  Савсонцевъ, 
потомъ  Датчанъ,  и  потомъ  уже,  когда  въ  этомъ  прибыльномъ 
промыелв  начали  участвовать  всЬ  сЬверные  обитатели,  вавъ- 
то  Словене  и  Скандинавы,  то  западные  в  южные  Европейцы 
назвали  ихъ  общимъ  именемъ  Норманновъ.  На  повврву  выхо- 
дить, что  и  Ллутпрандъ  вовсе  не  тавъ  отозвался  о  Русахъ, 
вавъ  толвуютъ  наши  писатели.  Подлинныя  его  слова:  „Киз- 
808  Огаес1  тосап1  поз  Когйтепоз"  новазывають,  что  онъ  при- 
знавалъ  Русовъ  за  своихъ  соплеменвивовъ,  ибо  и  Лонгобарды 
вышли  отъ  Балт1йсвихъ  Словенъ. 

„Собственно  по  моему  предмету  я  пашелъ  въ  Румянцов- 
свомъ  Музеумв  сочинеше  Прусскаго  тайнаго  советника  Гуд- 
линга,  напечатанное  въ  Нотсдам-в  1724  года.  Въ  немъ  поелв 
историческаго  и  топографическаго  описатя  Бранденбурга  и 
Померавш  приложены  списки  дворянсвихъ  фамнл1й  этихъ 
странъ  съ  изввепемъ,  что  по  покоренш  ихъ  Нвмцами  и  по 
введенш  христпетва  почетный  Словенсн1я  фамилш,  перемв- 
пявппя  релипю,  причислялись  въ  дворянамъ,  а  недвижимый 
имвшя  твхъ,  кон  оставили  отечество,  отдавались  дворянамъ  Шз- 
мецкимъ,  перемвпившимъ  и  назвашя  ихъ  на  Нвмецв1я.  Въ  этомъ 
сочиненш  я  нагаелъ  назвашя,  сходственныя  съ  нашими,  вакъ- 
то:  Ильмерь,  Волховъ,  Рориве,  Мерь,  Весинъ,Крнвицъ,Славенъ, 


даже  Москау  и  пр.  Эго  меня  ободрило.  Я  отд-Ьлилъ  Словеисыя 
фамилш  отъ  Немецкихъ,  и  ихъ  нашлось  до  тысячи  трехъ  сотъ, 
изъ  коихъ  половина  кончится  на  о\\-  и  ш,  кавъ  и  у  насъ  на 
<*БверЬ.  И  фами.-пп  очень  сходныя  съ  нашими,  напримЬръ, 
^огко^г,  \Уо1ко^,  2арНп  и  пр.  А  такъ  какъ  тамошше  дворяне 
именуются  по  назвашямъ  владеемыхъ  ими  деревень,  то  вмЬсте 
съ  фями.шми  л  им1;лъ  въ  виду  и  назватя  местностей.  Съ 
этимъ  заиасонъ  я  ныпЬтппмъ  л-Ьтомъ  пустился  путешество- 
вать, объехалъ  шесть  губершй,  смежныхъ  съ  Новгородскою,  и 
паходнлъ  везде  разительное  сходство  въ  назвашяхъ  нашихъ 
деревень  съ  Прусскими,  тогда  какъ  сличая  названия  местно- 
стей одной  губернш  съ  другою  находнлъ  менее  сходства. 
Напрпмеръ:  желая  удостовериться,  не  было  ли  поселетй  въ 
Новгородской  области  со  стороры  Кривичей  или  Полянъ,  я 
собралъ  сто  сорокъ  пазвашй  съ  окопчашемъ  на  чи  Витебской 
губерти  и  более  шестидесяти  Смоленской  и  сличалъ  вхъ  съ 
пфока  семью  такими  же  пазвашямп,  найденными  въ  Новго- 
родской губершй.  Изъ  всего  этого  числа  нашлось  только  сход- 
ство въ  одпомъ  пазвашй,  тогда  какъ  сличая  те  и  друпя  съ 
Прусскими,  открывается  несравненно  более  сходства.  Г.  упра- 
вляющей Статистическимъ  Отделетемъ  Министерства  Внутрен- 
нпхъ  Делъ,  тайный  советникъ  Арсеньевъ,  сделалъ  мне  боль- 
шое одолжеше,  позволивъ  пользоваться  свЬдвшями  официль- 
нымя.  Въ  этомъ  Огдъменш  пашелъ  я  алфавитные  списки 
Ьхъ  деревень  осмотревныхъ  мною  губершй.  Ихъ  тамъ  до 
шестидесяти  четырехъ  тысячъ.  Сличал  ихъ  назвашя  съ  Прус- 
сквмн,  я  былъ  поражеиъ  удивительнымъ  сходствомъ,  которое  * 
является  не  въ  едипицахъ  и  не  въ  десяткахъ,  а  при  самомъ 
поверхностно*!,  слпчеши  целыми  сотнями,  за  всЬмъ  гЬмъ  что 
я  вскалъ  сходство  не  въ  смысле  названий,  кавъ  ХодаковскШ, 
а  въ  буввахъ,  н  что  много  изъ  Прусскихъ  именъ  исковерканы 
Ненецкимъ  пыговоромъ  и  письмомъ.  Для  примера  выпишу 
вамъ  несколько  деревень  хоть  Ямбургскаго  уезда,  расположен- 
ного по  Наровв  и  Финскому  заливу.  Н8яван1я  Русскими  бук- 
.вамм  будутъ  означать  Русская  селешя,  а  Латипскими — Прус- 
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скля  фамилии.  Величины — ФеИпИг,  Горгаш — Оог%1г,  Кр 
ницы  —  ОпяШОй,  Кокориаы  —  КокегИг,  Русковицы 
Кгейзкемиг,  Сумины  —  ЗИдеШг,  Райково  —  Нашпою,  Бар- 
дово—  И^яг&НР,  Порхово  —  Рогдою  и  Роккого,  Ътулово — 
Влкеп1ш,  Роково — Поскок,  Струпово — ВМрёШ,  Вгьтка  — 
(Г^Ае,  Росая—Вовзеу  и  пр.  Въ  самомъ  Новгород*  не  только 
названия  окрестпыхъ  деревень,  но  даже  городскихъ  концовъ 
точь  въ  точь  сходны  съ  Прусскими,  какъ-то:  конецъ  Нлотин- 
—  ]'/оИп,  Словенапй  -  81оожп,  Людинг — ЬоИп,  Горничь- 
скгй — ОотИг.  ДЬлая  выводъ  по  вашему  методу  отъ  нзвЬст- 
нагокъ  неизв-Ьстпому,  то-есть,  им'Ья  удостов'Ьрете,  что  поздн-Ьй- 
Ш1я  поселешя  Новгородской  губерши  изъ  Средней  о  Южной 
Росст  удержали  назван 1 я  прежняго  отечества,  ибо  тамъ  есть 
селешя  съ  имепами  Кромы,  Курскъ,  Валуйки,  Каневъ,  Глу~ 
ховъ,  Нрилуки  и  пр.,  я  удостоверяюсь  бо.тве  н  бол-Ье  въ  своей 
идей  о  колопизащи  а  продолжаю  теперь  разсматривать  списки 
Ярославской  и  Костромской  губершй,  где  обитала  Меря.  А 
читая  Нестора,  нахожу,  что  если  пмЬть  въ  виду  колонизацию, 
то  повЬствоваше  его  о  первыхъ  временахъ  представляется 
ясн1зе.  Возьмемъ  для  прпмвра  хоть  првзваше  князей.  Ихъ 
призывали  Чудь,  Словене,  Кривичи,  Весь  и  Меря.  Следова- 
тельно, опи  должны  бы  имъть  и  одинамя  права  съ  Словенами; 
но  Несторъ  Чудь,  Весь  и  Мерю  ставить  въ  числ-в  данниковъ 
Гуси  съ  другими  ипоплемепиикамн.  При  нын-Ьпшихъ  понн- 
Т1лхъ  это  обстоятельство  не  разр-вшимо,  но  при  колонпзащи 
опо  ясно.  ИзвЬстпо,  что  Чудь,  Весь  и  Меря  назвашя  не 
туземныл,  такъ  же,  какъ  въ  Америк!.  Пенснльватя,  Виргишл, 
Флорида  и  пр.,  кои  получили  имена  отъ  первыхъ  поселеп- 
цевъ,  а  впослЬдствш  и  колонисты,  и  туземцы  назывались  по 
имени  страны,  такъ  что  подъ  имепемъ  Пепсильвапца'  раз- 
умеясь и  .Американке  дикари,  и  живпле  тамъ  Европейцы, 
какъ  и  у  насъ  подъ  именемъ  Сибиряка.  Туземцы  страпы  Чуди 
называютъ  себя  Суоми,  какъ  и  друпе  Финны,  но  у  Нестора 
Сумь  показапа  особо.  Руссые  обитатели  Ямбургскаго  уЬзда 
л  теперь  называютъ  себя  Чудипами,  что  замътилъ  и  Ходакпи- 
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сын.  Въ  лвтопислхъ  названы  Чудью  лица  съ  западными  Сло- 
венскими прозвашями:  Савиницъ,  Псршлтиц?..  Синсвынъ  и  на- 
противъ  не  упоминается  пи  объ  одномъ  Чухопскомъ  имени. 
ВлАДим1ръ  населилъ  южные  города,  Чудью,  и,  кажется  въ  Выш- 
город1»  былъ  воевода  Чудинъ.  Въ  числи-  Прусскихъ  фамнл1й 
есть  Дидовъ,  Цудовъ,  кои  легко  могли  быть  изменены  въ 
Чудь,  также  есть  тамъ  Весинъ  и  Меринъ.  Изъ  этого  я 
включаю,  что  нодъ  именами  Чуди,  Веси  и  Мери  разумелись 
калъ  туземцы,  такъ  и  Словенские  колонисты;  послъ*дше  уча- 
ствовали въ  прнзваши  князей,  какъ  люди  освдлые,  а  пер- 
вые какъ  дикари  и  звероловы  показаны  въ  числЬ  данни- 
ковъ  Руси.  Желательно  знать  объ  этомъ  ваше  мн'вше. 
Но  главнейшее  обстоятельство,  заставившее  меня  писать  всю 
эту  галиматью,  заключается  въ  томъ,  что  при  моихъ  ро- 
шскашяхъ  открывается  сильное  противоръ^е  нашей  теорш  о 
Скандинаве™  1;  Руссовъ,  и  потому,  чтобъ  избавить  васъ  отъ 
возражения  въ  будущемъ,  прошу  покорно  разрешить  мои  не- 
доумъшя  въ  настоящем!.,  и  особенно  вотъ  въ  чемъ:  Въ 
числив  деревень  Новгородской  и  соевднихъ  съ  нею  губер- 
Ы1Й  я  вашелъ  бол-ве  шестидесяти  такихъ,  кон  носятъ  на- 
звания Руси  въ  разпыхъ  формахъ,  какъ-то:  Роспя,  Русь,  Ру- 
сово,  Руса,  Русаново,  Русково,  Русакове  и  пр.  и  пр.  и,  сверхъ 
того,  иЬсколько  десятвовъ  съ  назнашями  Словенской  миеолопи, 
а  именно:  Радгостицы,  Жева,  Свлтовидово,  Стрибуково,  Во- 
лотово,  Волосово,  Перунь  и  пр.,  и  между  ними  одно  только 
Одевьево  въ  самой  глуши  въ  Кирилловскомъ  увздв,  гд-Ь  есть 
деревня  съ  назвашями  Нимчуха,  Нъмцово  и  пр.  Видимо,  что 
тамъ  селились  или  пленные,  или  добровольные  иностранные  вы- 
ходцы отдельно  отъ  Руси  и  Словепъ.  Я  думаю:  1-е)  что  по- 
селение Руси  у  насъ  на  СЬверъ  было  еще  до  Рюрика,  и  осно- 
вываю это  положеше  на  соляпыхъ  варницахъ  Старорусскихъ 
■бо  Новгородцамъ  нельзя  было  обойтись  безъ  соли,  а  въ  дру- 
гихъ  местахъ  ея  не  было;  2-е)  что  съ  Рюрикомъ  пришла  не 
ватага  Сездомпыхъ  удальцовъ,  а  люди  семейные,  привыкпие  къ 
эмиед-в-ию,  иначе  они  не  поселились  бы  въ  деревняхъ;   3-е) 
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что  эти  Русы  исповйдывали  Словенскую  релипю,  какъ  и  наши 
первые  князья  и  Олеговы  послы;  4-е)  что  освдлые  народы 
никогда  не  переселяются  безъ  остатка  и  даже  кочевые  оста- 
вляютъ  по  себй  память  въ  урочищахъ  и  деревняхъ.  У  насъ 
на  это  много  прнмъровъ:  Печенеги,  Кипчаки  или  Половцы. 
Маджары  и  пр.  оставили  по  себ-Ь  сгЬды.  Въ  Скандинавш  пр» 
стол'Ьтнихъ  розыскашяхъ  слЬдовъ  Руси  не  найдено,  а  въ  Прус- 
С1и,  кром'Ь  указашй  лЬтоппсцевь,  начиная  отъ  географа  Равеп- 
скаго  до  грамотъ  католического  духовенства,  въ  коихъ  вездТ. 
упоминается  о  тамошней  Россш,  осталось  множество  пазвашй 
деревень  и  дворянсвихъ  фамилШ,  указывающихъ  прямо  на  Русь 
во  всЬхъ  возможныхъ  формахъ,  какъ-то:  Еозз,  Еоззою,  Воззеп, 
Воззаи,  Воззеу,  ВозИг,  Возке,  Ви1гою,  Во1ген,  Воз1еп,  Воз- 
вИещ  ВозИсе,  Воззепаи,  ВоззепНп,  Веизт  и  пр.". 

Въ  то  же  время  Погодинъ  продолжалъ  печатать  отрывки 
изъ  своей  обработанной  Исторш,  и  во  второмъ  нумерЬ  Мо- 
сквитянина 1848  года  появились  его  Ярополкь  и  1>.Ш'1им'»ръ. 
Отрывки  эти  весьма  нравились  И.  И.  Давыдову,  п  онъ  писалъ 
автору:  „Отрывки  ваши  изъ  отечественной  любезной  всбмъ 
намъ  Исторш  прекрасны.  Я  уже  писалъ,  что  они  —  лучшее 
украшете  Москвитянина.  Вижу,  что  вы  вдохновляетесь,  по- 
тому что  эти  отрывки  наввваютъ  на  меня  особенное  какое-та 
чувство,  которое  дается  только  чрезъ  общеше  съ  духомъ  ис- 
тины —  чрезъ  помазаше.  Вотъ  ваше  настоящее  дъло,  а  н& 
зваше  помощника,  которое  нынбшшй  Попечитель  назначаетъ 
для  объъзда  гимназии,  наравне  съ  БЬллевымъ.  Какъ  вамъ 
думать  о  должности  объЬздного";  а  въ  другомъ  своемъ  письмв 
И.  И.  Давыдовъ  писалъ  Погодину,  между  прочимъ,  и  сле- 
дующее: „Вдругъ  мп*  пришло  въ  голову:  почему  бы  вамъ, 
какъ  Карамзину,  не  проситься  въ  исторшграфы". 
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VII. 


Ученый  другь  В.  В.  Григорьева,  известный  ор1енталистъ 
П.  С.  Савельевъ,  въ  1847  году,  обогатилъ  Русскую  Литера- 
туру замечательны мъ  сочинешемъ  подъ  слъдующпмъ  загла- 
мемъ:  Мухаммеданск(1я  Нумизматика  въ  отношенш  къ  Русской 
НсторЫ.  Еще  до  выхода  въ  свътъ  этой  книги  В.  В.  Грн- 
горьевъ  писалъ  Погодину:  „На  дняхъ  выйдетъ,  наконецъ,  въ 
сквтъ  книга  П.  С.  Савельева;  вотъ  книга,  такъ  книга:  въ 
копотливости  заткнулъ  Френа  за  поясъ;  а  ясность  изложения — 
истинно  Русская.  Онъ  пришлетъ  вамъ  свою  работу"  32).  По- 
знакомившись съ  этою  книгою,  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ 
Дневнимь:  „Читалъ  Мухаммеданскую  Нумизматику.  Прекрас- 
ная книга,  и  хоть  бы  слово  обо  мнв.  Положимъ,  онъ  печаталъ 
ее  прежде  выхода  моихъ  книгъ,  но  онъ  долженъ  былъ  ска- 
зать въ  дополяети"  "). 

Не  ограничиваясь  этимъ,  Погодинъ  напечаталъ  въ  Москви- 
мянинп  и  краткую  рецензию  о  книге,  которая  привела  его 
въ  полемику    съ  дружественнымъ    Москвитянину    Оьвернымъ 

рлтемъ.  Рецевзш  свою  Погодинъ  начинаетъ  такъ:  „Ни 
для  какой  Исторш  монеты  не  принесли  такой  пользы,  какъ 
для  Русской;  нигде  исторически  положешя  не  были  такъ 
разительно  подтверждены  монетами,  какъ  у  насъ,  —  притомъ 
саиымъ  необыкновеннымъ  образомъ:  Восточный,  Арабская  мо- 
неты послужили  комментар!емъ  гпевской  Несторовой  Летописи! 
Древняя  Русская  торговля  и  соединенный  съ  нею  промыш- 
ленность и  образование  осязательно  знакомы  стали  намъ  изъ 
денежныхъ  вкладовъ,  находимыхъ  по  всему  пространству  Рос- 
сш,  и  всв  сомнЪшя,  возникппя  въ  последнее  время  у  нашихъ 
■зсгвдователей,  разлегЬлисъ  какъ  дымъ;  самъ  Шлецеръ,  не 
довърявнпй  древней  торговле,  долженъ  бы  былъ  преклониться 
предъ  новыми  открьтями.  Френу  принадлежитъ  первая  честь 
п  вихъ.  По  его  сл-вдамъ  поше.тъ  Грторьсвъ  и  представилъ 
прекрасное  разсуждеше  о  куфическихъ  монетахъ.  Онъ  допро- 
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сим  монеты,  какъ  следственный  судья,  и  они,  послушный, 
дали  ему  ответь,  услади вппй  вс*хъ  друзей  Исторш.  Теперь 
является  новый  деятель  на  этомъ  поприщ*,  П.  С.  Савельевъ. 
Книга  его — превосходный  трудъ,  украшаюшдй  нашу  истори- 
ческую Литературу,  какъ  бы  въ  вознаграждение  за  посл*дн1е 
выспие  взгляды.  Основательность,  точность,  отчетливость,  пол- 
нота —  неотъемлемый  достоинства  Мухаммеданскон  Нуми- 
татнки  Савельева.  См*ло  рекомендую  ее  Русскимъ  студен- 
тамъ,  какъ  произведете  классическое,  гд*  они  могутъ  видеть 
ирим*ръ,  какъ  должно  работать  для  Исторш,  учиться  пр1е- 
мамъ  и  обогащаться   св*д*н1ями    вгърными,    а  не  пустыми!* 

Дал*е  Погодина  въ  кит*  Савельева  поразило  следующее 
разительное  сближеше:  , Раскрытие  земли  въ  Б*ломъ-Город* 
(въ  Москве)  представило  любопытную  картину  нбсколькихъ 
слоевъ  древностей,  погребенпыхъ  ода*  подъ  другими:  въ  на- 
носномъ  песчаномъ  ело*,  въ  глубин*  девяти  аршинъ  отъ  по- 
верхности горы,  найдены  разбросанныя  кости  допотопною 
мамонта;  выше,  въ  ,)азныхъ  мЬстахъ,  Арабскгя  монеты  1Хвтька; 
дал*е,  на  глубин*  трехъ  аршинъ,  кладбище  XIV  впка,  по- 
томъ  серебряный  копгьйки  X  V,  X  VI  и  X  VII  впковъ,  вм*ст* 
съ  другими  Русскими  древностями;  вершину  столькихъ  могилъ 
древности  в*нчало  кладбище  новыхъ  врсменъ  *).  А  теперь  на 
этомъ  м*ст*  воздвигнуть  храмъ  Спасителю  въ  память  о  войни, 
1813  %ода\ 

Въ  заключеше  своей  реценгш  Цогодинъ  упрекнулъ  Са- 
вельева за  то,  что  онъ  въ  своей  книг*  игнорировалъ  его 
изсл*довашя. 

Почти  одновременно  съ  П.  С.  Савельевымъ  и  И.  И.  Срез- 
певешй  обогатилъ  Русскую  Литературу  зам*чательнымъ  со- 
чинешемъ  подъ  сл*дующимъ  заглав1емъ:  Святилища  и  обряды 
языческаю  Боюслуженгя  древнихъ  Словенг  по  свидптелъ- 
ствамъ  современнымъ  и  преданхямъ.  Харьковъ.  1846.  При- 
ступая къ  разбору  этой  книги,    Погодивъ   высказываетъ    н*- 


*)  Кладбище  АлекгЬевскаго  д+.вичьяго  монастыря. 
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сколько  словъ  объ  общемъ  мтьти  и  утверждает*!.,  что  „у  насъ 
ого  нъгъ,  или  почти  иЬтъ  по  разнымъ  причинамъ.  Литера- 
турнаго  общаго  мпЪшя  пЬтъ  отъ  недостатка  образовашя  и 
малаго  развит  вкуса  въ  большинстве  публики,  которая  слу- 
шается на  время  журнальиыхъ  крикуновг,  а  потомъ  равно- 
лушно  забываетъ  ихъ  крики  и  свои  мнЬшя.  Журнальные  же 
крикуны  хвалятъ  и  прославляютъ  только  своихъ  сотрудни- 
ковъ  по  методе  рядскихъ  купцовъ:  пожалуйте  сюда,  у  насъ 
товары  лучпие:  повесть  г-на  N.  имвла  колоссальный  усп^хъ; 
изслъдоваше  г-на  8.  прюбрЬло  ему  огромную  репутащю;  по- 
жалуйте сюда — мы  напечатаемъ  еще  повесть  г-на  X.,  мы  пред- 
сгавпмъ  еще  новое  открьте  г-на  8.,  рядъ  статей  и  тому 
подобное.  Всв  эти  успехи,  славы  и  репутащи  возгораются  и 
гаснуть  почти  ежегодно  и  даже  ежемесячно,  и  установлеше 
вЬрнаго  литературнаго  общаго  миЬшя  можеть  быть  ожидаемо 
только  отъ  времени. — Но  ученое  общее  мпЬте  можеть,  ка- 
жется, установиться  и  теперь,  можеть  гбмъ  бол'Ье,  что  у  насъ 
только  есть  две  науки,  обнаруживающая  жизнь,  это — Русская 
История  в  Русская  Филолопя.  Для  той  и  другой  есть  въ  Уни- 
верситетахъ  и  Академ1яхъ  по  крайней  мЬрЬ  по  двадцати  про- 
фессоровъ, — не  говоря  уже  о  стахъ-двухъ  учителей  въ  гим- 
паз!яхъ  и  семинар:яхъ.  Мудрено  ли,  кажется,  о  всякой  исто- 
рической и  филологической  книге  (коихъ,  впрочемъ  выходить 
вь  годъ  отъ  пяти  до  десяти),  быть  отзыву  при  всякомъ  Уни- 
верситете и  Академш?  Изъ  такихъ  отзывовъ,  разумеется,  без- 
прмстрастныхъ  и  многостороннихъ  по  самой  натуре  своей,  и 
составилось  бы  общее  мн-вше,  которое  подействовало  бы  и 
па  частные  литературные  журналы  съ  ихъ  штатными  рецен- 
зентами.  Почему  же  этого  нъть!" 

Высказавъ  это,  Погодинъ  переходить  къ  И.  И.  Срезнев- 
скому и  такъ  рекомендуете  его:  „Г.  Срезневск1й  давно  уже 
ммгастевъ  вь  нашей  Литературе  своими  прекрасными,  зани- 
мательными трудами.  Кто,  напрнмъфъ,  не  помнить  его  жи- 
выхь  статей  о  Сковород*  и  проч.  въ  Московскомъ  Наблюда- 
тель. Недавно  подариль  онъ  такой  же  превосходный  очеркъ 
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иъ  Московскомъ  Сборник»,  о  Буке  и  Словесности  западпыхъ 
Словенъ.  Теперь  даетъ  онъ  намъ  начало  своего  труда,  более 
важнаго  и  обширнаго — о  Релипи  древнихъ  Словенъ". 

О  книге  же  его  Погодипъ  зам-Ьчаегь:  „Законнымъ  судьею  его 
книги  въ  ЕвропЬ  можетъ  быть,  разумеется,  Шафарикъ, — у 
насъ — товарищи  его  по  предмету  занятШ — профессоры  Сло- 
венской Исторш  и  нарЬчш.  Они  должны  сказать  намъ,  вос- 
пользовался ли  Срезневсюй  всеми  источниками  и  такъ  ли 
попялъ  и  сообразнлъ  веб  древшя  свидетельства.  Съ  моей  сто- 
роны, я  скажу  только  объ  немъ  въ  отношенш  къ  свидътель- 
ствамъ  Русской  Исторш.  Эта  часть  есть  у  него  самая  сла- 
бая по  причине  очень  простой:  овъ  емвшалъ  Русь,  Нор- 
манское  пришлое  племя,  съ  туземными  Словенами,  и  всЬ 
Арабсвдя  свидетельства  о  релипи  Руси  нридалъ  Словенамъ. 
которымъ  они  вовсе  не  принадлежать.  Такимъ  образомъ  Сло- 
венская его  Миеолопя  переполнилась  совершенно  чужерод- 
ными предметами  и  приведена  въ  замешательство"  3'). 

Обе  эти  рецевзш  Погодина  своимъ  топомъ  и  содержа- 
1Йемъ  очень  не  понравились  редакторамъ  Сгшрмяё  вбмрмшЦ 
к  тамъ  появилась  следующая  статейка:  яСужден1я  Цогодива, 
редактора  Москвитянина,  о  нашей  исторической  Литературе 
всегда  замечательны  съ  той  или  съ  другой  стороны.  Его  обшир- 
ная начитанность  и  собственные  труды  по  Русской  Исторш 
могли  бы  сделать  его  прнмечательнымъ  и  уважаемымъ  исто- 
рическимъ  критнкомъ.  Но  автору  Изс.тдованш,  по  видимому, 
некогда  заниматься  критикою  серьезною  и  писать  хоть  связно, 
не  говоримъ  последовательно,  о  разбираемыхъ  книгахъ.  Онъ 
обыкновенно  довольствуется  беглымъ  обзоромъ  книги,  выпи- 
шетъ  изъ  нея  два-три  места  для  похвалы  или  порицания  и 
заключить  решительнымъ  приговоромъ  книге,  какъ  съ  ка- 
еедры  Орзе  олхИ;)  и  обращеннымъ  къ  студентамъ,  а  не  къ 
публике.  Въ  первомъ  нумере  своего  журнала  М.  Ы.  Пого- 
динъ  посвятилъ  две  критически  статьи,  въ  десять  страничекъ 
каждую,  Мухаммеданской  Нумизматикть  въ  отношенш  кг 
Русской  Исторш,  П.  С.  Савельева,  и  изеледованш  О  Словен- 
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•  к.'.ий  Ьошслуженш  И.  II.  Срезневскаго.  Савельева  онъ  упре- 
ваетъ,  зачЬмъ  овъ,  тавъ  тщательно  приводящШ  всв  источ- 
ники,  ни  разу  не  сослался  на  Н-нмьдоваюя  его,  г.  Погодина. 
Уарекъ  былъ  бы  справедлив!.,  еслибы  цензурный  одобрешя 
на  обоихъ  сочинешяхъ  не  показывали  осязательно,  что  Нумиз- 
матика Савельева,  одобренная  въ  печатанмо  въ  апрЬл-в  1844 — 
декабри  1846  года,  вышла  изъ  печати  ранЪе  Изы/ъдовашА, 
одобренныхъ  въ  мав  1846   года   и    полученныхъ   въ   Петер- 

•в  тогда  уже,  когда  сочинеше  было  кончено.  Къ  профес- 
сору Срезневскому  авторъ  еще  болве  несправедливъ;  мало 
того:  упрекая  его  въ  мнимой  ошибке,  критикъ  дЪлаетъ  двй- 
ствительную.  Критикъ  вообразалъ,  будто  бы  Массуди,  кото- 
рый ппсалъ  о  Словенской  миеолопи,  все  равно,  что  Ибнъ- 
Фоцланъ,  не  писавппй  о  Русской  миеолопи,  и  что  Срезнев- 
сий  нриниса.гь  Словенамъ  то,  что  Ибнъ-Фоцланъ  говорить  о 
Руссахъ!  Эти  колоссальный  ошибки,  собственпаго  изобретения, 
доставили  оруж1с  критику  противъ  автора,  который  не  ви- 
новато въ  нихъ  ни  душой,  ни  гвломъ,  какъ  Надеждинъ  пе- 
редъ  Шевыревымъ.  Неужели  11огодинъ  не  чвталъ  извбстШ 
Массудк  о  Словенахъ,  который  изданы  г.  Шармуа,  въ  Ме- 
жтгев  Ае  V  АсаЛ.  (1е  81.-Рс1ег$Ьоигд!  Въ  Изсмьдовашнхъ  Пого- 
дина мы  также  не  встречали  указашя  на  этотъ  важный 
нсточникъ!"  к) 

Статейка  эта  очень  раздражила  Погодина,  и  онъ  не  замед- 
лнлъ  отвътомъ:  „Смерное  Обозрите",  ппсалъ  онъ,  —  «раз- 
бирая мои  нсторичесюя  рецензш,  говорить:  я критикъ  вообра- 
знлъ,  будто  бы  Массуди,  который  ппсалъ  о  Словенской  ми- 
еолопи, все  равно,  что  Ибнъ-Фоцланъ,  не  писавшей  о  Русской 
мн.шлопи,  и  что  Срезневсшй  приписалъ  Словенамъ  то,  что. 
Ибнъ-Фоцланъ  говорить  о  Руссахъ!  Эти  колоссальный  ошибки 
собственная  изобрътен1я  доставили  оружие  критику  про- 
тивъ автора,  который  не  виноватъ  въ  нихъ  ни  душой,  ни  гЬ- 
ломъ".  Какъ  ни  больно  для  самолюб1я,  но  я  всегда  бываю 
готовь  сознаться  въ  своей  ошибвЬ,  большой  и  малой,  твмь 
болЬе  колоссальной.  Въ  Оьвсрномъ  Обозргьнш  объявлены  глав- 
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иыми  сотрудниками  но  ученой  части  гг.  Григорьевъ  и  Са- 
вельевъ;  я  радъ  подвергнуться  ихъ  суду,  и  спорить,  преко- 
словить имъ  не  буду:  они  оба  ориенталисты — кону  же  лучше 
знать  о  Массуди  и  Пбнъ-Фоц.тнБ,  которыхъ  профанъ,  или 
писатель  западный,  разумЬется,  ыожетъ  иногда  смешать,  даже 
легче,  ч'Ьмъ  восточный  Державина  съ  Дершау,  иди  П.  Са- 
вельева съ  Н.  Савельевымъ.  Но  скажите  мнЬ,  милостивые 
государи,  где  я  воображалъ,  будто  Массуди  все  равно,  что 
Ибнъ-Фоцлапъ.  Объясните  мн'Ь,  что  значатъ  слова  ваши,  будто 
Ибнъ-Фоцлапъ  не  писалъ  о  Русской  мнеолопи.  Главный 
нсточникъ  всЬхъ  нашихъ  и  даже  вашихъ  св-бдбшй  этого  ро- 
да есть  знаменитое  издан \е  Френа,  которое  въ  самомъ  за- 
главии своемъ  имЬетъ:  1Ьп  Козг1ап  неЬег  (Не  Ыо'шзсиеп 
ЙШМЬ  Во  второй  строк*  Ибнъ-Фоцланова  изв-Ьстчя  стоять 
слова,  приведенный  мною  противъ  г.  Срезневскаго:  81е 
(Киззеп)  паЪеп  1пге  ещеае  8ргаспе  ипй  еше  ВеНяюп  ипй 
ет  §оиНсп  ^еаеЛя^  теопп  в1е  пнЧ  кетеиг  аткчи  е1ша« 
•гетет  иаЬеп,  а  потомъ  сл-вдуетъ  описаше  ихъ  (Русскихъ) 
обычаевъ,  которые  Срезневскгё  приписываегь  Словенамъ, 
см'Бшивая,  по  моему  мибшю,  Русь  съ  Словепами.  Воть 
только  что  я  сказалъ.  Объясните  мнЬ,  милостивые  государи, 
мое  недоразум'Ьще  —  безъ  чего  я  никакъ  не  смЬю  сказать 
вамъ,  вашими  словами,  что  эти  дв-Ь  колоссальный  ошибки  ва- 
шего изобръ"гетя,  и  что  я  въ  ннхъ  ни  душею,  ни  гвломъ 
не  вииоватъ.  Я  предположилъ  бы,  пожалуй,  что  онь  даже 
принадлежать  не  вамъ,  а  Дершау,  но  я  боюсь,  чтобъ  именно 
эгамъ  предположешемъ  не  сд-влать  действительно  колоссаль- 
ной ошибки  и  не  оскорбить  дерзко,  легкомысленно  и  опро- 
метчиво редактора,  который  въ  нихъ  ни  душей,  ни  твдомъ 
не  виноватъ.  Шутка  приписать  кому  бы  то  ни  было,  во 
всеуслыгааше,  колоссальную  ошибку,  даже  и  не  собственнаго 
изобрЬтешя!" 

Покончивъ  съ  Срезневскимъ,  Погодннъ  переходить  къ 
II.  С.  Савельеву  "  пигаетъ:  „Савельева  упрекаю  я — говорить  да- 
лъе  Скверное  Обозргьте — зачймъ  онъ,  такъ  тщате.тьно  приводя- 
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Щ1Й  все  нсточппкп,  пи  рану  пе  сослался  на  мои  Изстдотнш" . 
Это  несправедливо.  Я  сказалъ  по  поводу  собственных^  словъ  Са- 
вельева объ  его  едивогласш  въ  выводахъ  съ  Григорьевым?.,  что 
он*ь  .въ  моихъ  Иасшьдов&нкюь  могь  бы  найти  третье  под- 
тверждеше,  которое  гЬмъ  крепче,  что  основывается  преиму- 
щественно на  л-втописяхъ  и  подтверждается  мопетами,  а  его 
основывается  на  мопетахъ  и  подтверждается  летописями. 
Придти  къ  одному  заключешю  двумя  различными  путями  — 
это  очень  примечательно,  и  говорить  много  само  за  себя", 
а  проч.  То  ли  это  значить,  что  даетъ  разуметь  Сгьверное 
Обозргьше?  Ивъ  1гвлой  рецензш  вынуть  несколько  словъ  и 
дятъ  нмъ  такой  превратный  смыслъ,  —  простительно  крнти- 
камъ  Современника  и  Отечественныхъ  Записокъ,  но  мы  не 
желали  бы  найти  подобные  маневры  въ  Стьверномъ  Обозртьн'т, 
которое  обт>щаетъ  дать  намъ  собою  дельный,  хороня й  н 
добросовтзстный  журналъ". 

Впрочемъ,  въ  заключеше  своего  ответа  Ногодинъ  сказалъ: 
.Ми*  очень  ненр1ятао  такое  столкновение  Москвитянина  съ 
рнымл  ОСмщттемъ,  но  оно  нисколько  не  уменьшаете 
моего  уважешя  къ  новому  журналу,  уверенности,  что  онъ 
поддержать  честь  Русской  журпалистики,  и  желашя  ему  вся- 
каго  успеха.  Онъ  не  могь  еще  обозначиться,  но  уже  ясно 
видно,  что  это  не  Современники  и  не  Отечественны*  Запи- 
ски, и  что  Москвитянинъ,  разнясь  съ  нимъ  въ  некоторых?, 
частиостяхъ,  сойдется  во  многихъ  главныхъ  началахъ  и  во- 
нросахъ"   "). 

Въ  то  время,  когда  Цогодивъ  спорилъ  съ  II.  С.  Савелье- 
вымъ,  въ  Современник*  1848  г.  Егуновъ  напечаталъ  Вплядъ 
ма  "  "  древнп.и нп-й  1'уси,  направленный  противъ  книги 

Савельева. 

А.  Н.  Егуновъ,  по  свидетельству  Д.  А.  Корсакова,  былъ 
Мисковскаго  Университета,  „слушатель  К.  Д.  Ка- 
I,  впослЬдстш  авторъ  ученыхъ  статей  по  Русской  Ста- 
тистике и  Исторш  Русской  торговли.  Его  студенческая  ра- 
(кпт  со  ИсторЙ!   древнейшей  Русской  торгами    была    напе- 
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чатана  въ  Современниюь,  по  всей  вероятности,  благодаря  по- 
средничеству Кавелина". 

Свой  Взиядъ  Егуновъ  начинаетъ  такими  словами:  „Мно- 
жество извт>ст1й  о  древней  Русской  торговле,  разсъянныхъ 
частью  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ  и  актахъ,  частью  же  у  ино- 
страпныхъ  писателей  разныхъ  времснъ  и  народовъ,  до  сихъ 
поръ,  какъ  известно,  сильно  занимали  изслЪдователей  пашей 
старины.  Обольщенные  ими,  все  они  провозглашали,  что  съ 
древнБйшихъ  временъ  торговля  наша  была  цввтуща,  двятельна, 
обширна,  что  она  производилась  чуть  не  на  всъхъ  концахъ 
вселенной  и  т.  п.;  но  въ  то  же  время  всЬ  они  какъ-то  упу- 
стили нзъ  виду  р'Ьгаеше  весьма  важнаго  вопроса:  где  же  у 
насъ  всЬ  благод'Ьтельныя  послвдств1я  этой  знаменитой  тор- 
говли'.-'..'' Посгб  обширнаго  изсл'Ьдовашя  Егуновъ  приходить 
къ  убвжден1ю,  что  торговля  паша  „стояла  на  самой  низкой 
ступени  разви^я,  была  совершенно  ничтожна,  даже  не  была 
торговлей  въ  истипномъ  смысл*  этого  слова".  Изъ  подстроч- 
наго  примвчашя  мы  узнаемъ,  что  Егуповъ,  „благодаря  про- 
свещенному внпмашю  и  благосклонности"  графа  С.  Г.  Стро- 
ганова при  своемъ  изсгвдованш  о  нашей  древней  торговле, 
пользовался  его  мивцъ-кабпнетами  3).  Задетый  за  живое  зтимъ 
Взглядомъ,  Цогодинъ  возсталъ  противъ  него  и  отвЪчалъ  автору 
его,  между  прочимъ,  следующее:  „Скажу  вообще  о  стать* 
Егупова:  пе  видя  у  насъ  елъжгвШ  промышленности  и  тор- 
говли, имъ  придуманпыхъ  или  сочтенныхъ  за  всеобпця,  онъ  вы- 
водить а  рпоп,  что  у  насъ  не  было  торговли  и  промышленности, 
ц  подъ  это  готовое  заключеи1е  собираетъ  уже  поел*  приличпыя 
м-Ъста  л Ьтопиеей  или  толкуетъ  по  своему  не  прилпчпыя.  Вотъ 
въ  краткихъ  словахъ  его  процеесъ  разеуждешя  и  изс.тЪдовашя! 
Каченовск1й  судилъ  вотъ  какъ:  ЛЬтописи  говорятъ  о  древней  тор- 
говле, образовали!,  грамотности,  коихъ  не  видать  и  въ  поздней- 
шее время,  слъдовательпо,  онЬ  подюжны.  Неправильность  логи- 
ческая погубила  такъ  называемую  скептическую  школу  в  погу- 
бить повую  школу  резонеровъ  или  школу  умничанья.  Жал'Ьемъ 
о  талаптахъ   п  трудолюбш!"  ВмътгЬ  сь  тьмъ.  въ  заключение, 
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Погодинъ  преподаетъ  молодымъ  ученымъ  еледуюшДй  совътъ: 
„Когда  вы  не  водите  слъдствМ,  какнхъ  бы  то  ни  было,  ка- 
кого-нибудь явлешя,  или  проистеств]я,  или  причины,  то  разы- 
скивайте, почему  ихъ  не  было,  а  не  отвергайте  ихъ,  въ  угоду 
своей  логике,  вопреки  Исторш.  Въ  настолщемъ  случай,  на- 
примЬръ,  должно  изслйдовать,  что  помвшало  торговли  получить 
здъть  то  или  другое  развит1е,  а  не  отвергать  ея  первоначаль- 
ная существования,  которое  столь  ясно,  полно,  разнообразно  за- 
свидетельствовано современниками,  туземцами  и  иностранцами, 
а  въ  наше  время  доказано  монетами  и  учеоыми  знатоками". 

Не  довольствуясь  своимъ  отзывомъ  о  стать*  Егунова,  По- 
годинъ напечаталъ  о  ней  въ  Москоитяниюъ  обширную,  ано- 
нимную критическую  статью  и  отъ  себя  сдълалъ  къ  ней  сле- 
дующее р'Ьзкое  зам-вчаше:  „Читатели,  над-вюсь,  согласятся  съ 
нами  въ  достоинств*  этой  рецснзш.  Статья  Егунова  уничто- 
жена въ  прахъ.  Въ  такой  же  прахъ  могутъ  и  должны  быть 
обращены  разпыя  бредни,  коимн  думаютъ  красоваться  въко- 
торые  журналы.  Выдержавъ  на  своеыъ  ввку  борьбу  со  шко- 
лою скептиковъ,  потомъ  со  школою  Словеиофиловъ  *),  я  при- 
пялъ  было  на  себя  трудъ  побеседовать  и  съ  новою  школою 
резонеровъ,  не  смотря  пн  на  как1я  кривыя  толковашл  и  пред- 
положена, еслибъ  имвлъ  время.  Желательно,  чтобы  опытное 
перо  моего  рецензента  подвергло  ихъ  строгой  критик*,  на 
пользу  Русской  Исторш,  которая  уродуется  немилосерднымъ 
образомъ"   м). 

На  статью  Егунова  обратилъ  вннмаше  и  Хомяковъ.  По- 
сылая Погодину  свои  Нисколько  словъ  по  случаю  Гумбольдта, 
онъ  писалъ  ему:  „Постарайся  ее  втиснуть  въ  журналъ  твой, 
то-есть,  протиснуть.  Почти  въ  концв  статьи  мимоходомъ  зацв- 
пилъ  я  Егунова  статью  О  древней  торговли  а  говорю,  что 
<шъ  сдуру  не  замЬтилъ,  что  ежегодная  плата  съ  одного 
Новгорода  составляла  четвертую  часть  всего  окупа,  взятаго 
Норманнами  съ  Англш.    При  мпв  лътописи  нътъ,  и  поэтому 


*)  То-есть,  антн-Норманскою. 
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я  не  помню  наверное — три  тысячи  гривенъ,  платимыхъ  Нов- 
городомъ,  не  были  ли  гривнами  кунъ?  Еслибы  такъ,  то, 
чтобъ  избежать  спора,  можно  привести  вместо  этого  факта 
опись  огромнаго  богатства,  конфискованная  Новгородцами  у 
посадвика  или  тысяцкаго  во  время  борьбы  съ  великими 
князьями  (не  помню  съ  какими,  но  до  Татаръ).  Итогъ  не- 
сколько десятковъ  тысячъ  гривенъ  у  одного  челов-Ька.  Если 
же  гривны,  платнмыя  Новгородомъ,  не  гривны  кунъ,  то  оставь 
сравнение  съ  окупами  Норманскими,  но  рвши,  что  лучше, 
Англ1йск1й  и  ФранцузскШ  или  окупъ  Визанпи  при  ОлегЬ.  Это 
все  въ  твоей  вол*,  да  кстати  о  Новгороде:  не  помню  я — есть 
ли  у  кого  изъ  васъ,  говорившихъ  о  древней  Русской  торговле, 
не  скажу  предположеше,  но  фактъ  несомненный,  что  пмя  Н.  Г. 
не  находится  у  восточныхъ  писателей  по  самой  простой  при- 
чине-. Старая  Ладога,  Нот  городъ,  явно,  Новая  Ладога; 
итакъ,  если  торговля  была  весьма  древняя,  то  у  Аравитянъ 
должно  быть  по  обычаю  Востока  имя  древнейшее  Ладоги: 
такъ  оно  и  есть.  Это  доказательство  страшной  древности". 

VIII. 

9-го  октября  1847  года  Ю.  в.  Самаринъ  писалъ  Погодину 
изъ  Риги:  „Бедный  преосвященный  Филаретъ  борется  всеми 
силами  съ  вл1Я1пемъ  местной  жизни.  Ему  приходится  тяжел  1л- 
всбхъ.  Его  положеше  въ  РигЬ  ежечасная  пытка,  которая  ему 
не  по  силамъ"  3!)).  Не  смотря  на  это  Преосвященный  находилъ 
въ  себе  силы  неутомимо  трудиться  надъ  своимъ  капптальвымъ 
трудомъ —  Истор1ею  Русской.  Церкви;  но  не  одни  Немцы  до- 
саждали его.  Еще  въ  сентябрь-  1845  года  писалъ  онъ  своему 
другу  А.  В.  Горскому:  „Скажи  мнЬ  для  Господа  въ  простоте 
сердца:  отъ  чего  это  такъ  со  мною,  грЬшиьшъ,  что  мнЬ 
письменные  труды  не  обращаются  въ  прокъУ...  Вотъ  и  Истори* 
Русская:  годъ  прошелъ,  а  объ  ней...  нЬтъ  радующаго  слуха... 
Или  въ  самомъ  дЬ.т!-.  я  безплодная  смоковница...  Если  это 
отнесть  къ  тому,  что,  быть  можетъ,  не  столько  часто  тревожу 
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людой  нросьбами....,  то  опять  не  знаю,  точно  лп  мало,  по  край- 
ней мвр-Ь  за  Яоиорио,  просилъ  я.  Правда,  озираясь  на  прош 
вижу,  кааъ  будто  многое  засисЬло  огь  застенчивости  моей, 
можетъ  быть,  не  всегда  у  местной...  Господи!  вразуми  меня 
во  спасете.  Скажи  грЬшному  путь  Твой!  Другъ  мой!...  по- 
проси ведора  Александровича  Гол  у  он  иска  го  и  другихъ...  Годъ 
прошелъ — и  ваше-нибудь  два  листа  не  просмотрены..."  Въ 
другомъ  своемъ  письмв  (отъ  14-го  декабря  184")  г.)  Филаретъ 
решается  на  болйе  рЬнтительныя  мъры.  „Тетради  мои",  пишетъ 
инь  Горскому, — „покоятся  попрежнему  за  кучею  азбукъ. 
Доложите  бедору  Александровичу  Голубиискому,  что  при 
всемъ  уваженш  моемъ  къ  Комитету  я  скоро  вывужденъ  буду 
жаловаться  или  Владыкв  -  Митрополиту,  или  Свлтъйтему 
Оподу."  Вместе  с'ъ  тЬмъ  Филаретъ  извЬщалъ  Горскаго,  что 
преосвященный  Пннокентш  „въ  другой  разъ  нобуждаетъ  меня 
скорее  окончить  печаташе  остальныхъ  частей  И&порш"  *°). 
По  самъ  Горск1й,  принимая  въ  соображеше  тогдашнее  со- 
стоите науки,  находилъ  несвоевремеипымъ  ппявлете  полноп 
Исторш  Русской  Церкви.  Въ  сохранившемся  письмв  его  ю 
Погодину  мы  находимъ  слвдуюшдя  строки:  „Думаю  заняться 
преемникомъ  Алекс1я  святнтелемъ  Кипр1аномъ,  чтобы  такимъ 
образомъ  постепенно  вести  исторш  1ерарховъ  Московскихъ 
и  дал'Ье.  Прежде  нежели  можно  будетъ  составить  полную  про- 
веренную   съ    источниками    Исторш    пашей    Церкви,  куши 

р1лъ  время  каждаго  верховнаго  ея  правителя.  Разными 
ким  ядам  и  придано  инымъ  фактамъ  и  лнцамъ  слишкомъ  много 
значения,  у  другихъ  нскаженъ  смыслъ.  Постепеннымъ,  во  ИМ' 
вымъ  обозръшемъ  заинсапныхъ  въ  лвтописл.м,  и  сохранив- 
шихся въ  другихъ  иамятникахъ  дъяшй  нашихъ  первосвлтителей 
точнЬе  можетъ  быть  определено  истинное  значев1с  каждаго  лица 
и  ообвкш.  Воть  цт.ль.  къ  которой  стремлюсь  въ  своихъ  розыска - 
шяхъ,  не  пускаясь  въ  обшдя  обозрвшя,  которыя  должны  опре- 
л/влиться сами  собою  по  оковчанш  предварительной  работы*. 

Въ  томъ  же  ннсьмЬ  Горекш  проснтъ  Погодина  сообщить 
ему    свьдьтп    о    митрополнгв  Кинр1ань    изъ  своего    Древле- 
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хранилища,  а  вместе  съ  гЬмъ  сообщаетъ  Погодину  свое  любо- 
пытное недоум'Ьше:  „Надгробное  слово  Кипр1ану,  сказанное 
ч|н;;ъ  несколько  д-бтъ  после  его  смерти  Грнгор1емъ  Цамбла- 
комъ,  читалъ  я;  но  оно  слишкомъ  скудно  фактами.  Для  меня 
очень  не  ясно,  что  это  за  судъ,  пзъ-за  котораго  Кипр1анъ 
такъ  долго  саорилъ  съ  Новгородомъ.  Видно,  что  дЬло  было 
не  между  арх1еинскопомъ  и  митрополптомъ.  но  между  горо- 
домъ  и  митрополптомъ.  Архиепископа  заточили  уже  тогда,  какъ 
онъ  принялъ  участие  въ  военныхъ  предпр1ят1яхъ  Новгорода. 
Дотолъ  митрополита,  хотя  и  не  получалъ  суда  отъ  Новгорода, 
утнерждалъ  права  арх1епископа,  какъ  видно  изъ  грамотъ,  и 
дружелюбно    нринималъ  его  у   себя   въ  Москв*.    Не    знаю. 

ген  ли  М1гв  разрешить  эти  узлы.  Но  попытаться — попытаюсь" . 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  течение  1847  — 1848  годовъ 
СТЫ1  ппмклнться  не  нъ  хронологнческомъ  порядкЬ  книжки 
Естор*и  Русской  Ц<ркви.  Въ  1847  году  въ  РирЬ  былъ 
итпечатанъ  Перюдл  Паяргаршвствв  (1588 — 1720)  ').  Въ 
тоыъ  же  году  вышелъ  напечатанный  въ  Москвъ  Нер'юдъ 
ш/)(1п'п(.  иш<,  рюдлмншл  Минцчпы.иа  де  учрелЫк  КМ  Пащщ 
Шва  (1-110  — 1588).  Въ  течете  1848  года  вышли  тоже  на- 
печатанные въ  Москве,  Иер'юдъ  первый,  Дерюдь  второй, 
Мотольапй,  <>тъ  опустошены  Вюсш  Мотоламы  да  ра 
.ИН1.Ч   МшпрОШОЛШ    (1236  — 1410)    N    Псрюдъ  пятый,   ОтО- 

Амммю  уяравлете  (.1721 — 1826). 

Еогда  вс б  эти  книги  вышли  въ  свътъ,  преосвященный 
Филарета  освободился  отъ  Египетской  работы  и  былъ  переведенъ 
на  Харьковскую  святительскую  каеедру.  „Слышали  ли",  писалъ 
Горсти  Погодину  (20-го  ноября  1848  года), — „объ  1ерархнче- 
сквхъ  перем'Бнахъ'.'  У  пап.  ее  п.  пвбетю,  что  Власика  >< 
Гнжсшй  переводится  въ  Харьковь?  Нельзя  и  представить,  какъ 
велика  его  радость.  Не  прнведетъ  ли  Богъ  увидьть  его"?  ч1). 


')  В1.  леей  Либлготек Ь  ■местом  икюмплярь  .нон  книги,  исннадлежавиаЛ 
биГшотек!.  граф!  П.  Л  м  ел!,  нющем  надписью  преосвшценнаго 

и  его:  Е%в  Высокабланцюдш  Петру  Александровичу  Валуеву  въ  знакъ 
дутсвшпо  уважения.  Сочинитель  епископ*  <Рим!реть. 
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Уже  нзъ  Харькова  саиъ  преосвященный  Филаретъ  сооГпцалъ 
Л.  В.  Горскому  (28-го  декабря  1848  г.):  „Объ  ВеторЫ 
аисалъ  мяв  преосвященный  Иннокенпй  еще  въ  Ригу  подобное 
вашему  изв-бсию.  Теперь  же  пишетъ,  что  непр1язненные  толки 
уже  затихли...  Мпй  писали,  будто  воюю  съ  НЬмцами.  и  это-то 
ипымъ  не  по  вкусу...  РЬзки  выражешя?...  Этого  не  сознаю. 
Да,  другъ  мой!  еслпбы  другому  пришлось  вытерпъть  тоже 
отъ  Ы'Ьмцевъ  и  также  близко  вид/вть  дЬла  ихъ,  какъ  довелось 
мнй  терпЬть  и  видъть,  не  такъ  бы  заговорнлъ  онъ  о  Нъмцахъ... 
НЬмцы  въ  книгахъ  умные  и  тих1е  люди.  Но  пусть  пожили  бы 
съ  ними  въ  Лифляндш  даже  и  на  моемъ  мЬств.  Нвтъ,  другъ 
мой,  не  осуждайте  меня  за  резкость.  Душа  моя  грешная 
слншкомъ  настрадалась, — въ  ней  все  болитъ  до  самой  малЬй- 
шей  фибры...  Я  старался  говорить  каждое  слово  по  совести, 
справляясь  съ  документами.  Во  время  Елисаветы  не  такъ  го- 
ворили и  думали  о  Н'Ьмцахъ.  Нынв  иные  добры  стали  къ 
Ишцамъ"  "). 

Между  тъмъ  цротивъ  Иовирш  Русской  Церкви  выступилъ 
Погодинъ,     наиисавъ    О   ней    въ  Москвитянина,    ШлСКОЛЬКС 
лоеъ.  Начинаетъ  онъ,  впрочемъ,  похвально: 

„Преосвященный  Филаретъ  замвняетъ  намъ  незабвенпаго 
^вгешя.  Сочннеше  его,  основанное  на  тщательномъ  и  много- 
сторопнемъ  изученш  источниковъ,  заслуживаетъ  полную  по- 
хвалу и  благодарность  соотечественниковъ.  Открыла  его  проли- 
иаютъ  новый  св-втъ  па  мнопя  темныя  мъста  Исторш  и  раз- 
рЬшаютъ  съ  успъхомъ  пЬсколько  вопросовъ.  Это  украшеше 
Литературы  и  отличное  нособ1е,  не  смотря  на  свою  излишнюю 
краткость  и  сжатость,  для  учащихъ  и  учащихсц".  Обвщая  со- 
временемъ  представить  обстоятельную  рецензш  объ  этомъ 
<очинен1в,  Погодинъ  останавливается  теперь  на  .одной",  какъ 
опъ  выражается,  выходке  и  на  одномъ  мнЬнш. 

„Выходка  относится  къ  Карамзину,  а  мнЬн1е  къ  проис- 
хождению Руси — предметамъ  близкимъ  къ  моему  сердцу!  Для 
пасъ,  Русскнхъ,  ничего  не  можетъ  быть  противнъе  мысли  осно- 
вания государства  нашего  Норманнами.  Все  Русск1е  историче- 

5» 
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св1С  писатели  прошедшаго  столйпя  считали  священным* 
долгомт.  вооружаться  противъ  этого  мнфшя  и  употребляли 
всъ  силы,  чтобъ  опровергнуть  оное — вспомнииъ  о  Тредьявов- 
сконъ,  Ломопосов'В,  Болтине.  Наши  современники  повторяют* 
то  же  лвлеше,  нанрии'връ,  Максимовичъ,  Морошкив*,  Наде- 
ждипъ.  Что  гр-вха  таить:  самъ  я  выдержалъ  пресильную  борьбу 
съ  собою,  даже  послв  разсуждешя  о  происхождеши  Руси,  очень 
обрадовался  было  внутренно  мысли  Каченовсваго  о  Ваграхъ, 
которая  открывала  мяв  надежду  подъ  именемъ  Варяговъ- 
Норманповъ  уразуметь  Словенъ, — но  истина  опять  взяла  свое; 
я  персчелъ,  перевврилъ  всё  источники,  и  утвердился  въ 
первомъ  уб'вждешп,  что  основатели  Русскаго  государства  была 
Нормаппы  Н-вмецме. 

я  Преосвященный  Филаретъ  однакожъ  все  еще  сомневается. 
Сошгвшс  свое  выражаетъ  онъ  по  поводу  моего  утвержден1яг 
что  Хриспанствомъ  мы  обязаны  Варягамъ,  также  какъ  и  гра- 
жданскимъ  устройствомъ.  Да,  говорить  онъ,  ест  Варяги  Нор- 
манны, а  Норманны  не  бо.тс  какъ  моршс  разбойники:  то 
характер*  Варяшвг, — прекрасный  проводник*  Христианства; 
только  «на  шш  Русски"  и  моии  научиться   Христианству! 

,  Почтенный  авторъ  забмваетъ,  что  тогда  въ  ЕвропЬ  изъ 
странствовавших'!,  народовъ  и  не  было  никого,  кромв  разбой- 
ников!.: Фрапки,  Лонгобарды,  Датчане,  Саксонцы  и  прочее 
Нбмцы — не  уступи  п.  другъ  другу,  ни  пашимъ  Норнаппамъ, 
въ  раабопппчести*  на  нервыхъ  порахъ  своихъ,  а  между  тЬмъ 
они-то  и  приняли  вездЬ  Хриспанство!  Это  были  жмп  новые, 
в-!,  которыхъ  должно  было  сохраняться  повое  божественное 
учеше,  а  старые  м1.хи  оказались  видпо  негодными  для  этой  ц-вли. 

„О  веема  шр'п»)н>  до  №&  юда,  ювчрятъ,  продолжает* 
авторъ.  ни  о<Ьюю  и.нпьснин,  ни  одною  намека  тьть  въ  .пъто- 
писн  о  как'\Ч1-имщр1н  хриснйаннть  Словенским  племени.  На 
чем»  (нночам'я  такой  суд»;  Кансется.  на  томъ,  что  въ  мь- 
тописп  ющттея  о  Гуси,  о  Варяш.гъ,  а  Русь,  Варят  — 
Норманны."' 

,Да.  па  этомъ.  и  больше  ни  па  чемъ  и  не  нужно!  Но,  про- 
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должаетъ  авторъ.  еслибы  и  шакъ  было,  вс<  еще  не  следовало 
тввритъ,  что  никто  им  Русских»  Оловвт  не  бым  явриата- 
988  I.:  равно  не  сллдооош  пратюывйть  Нормам- 
кии?,  введены  Хривтгамспма  въ  Россио, 

„Почему  же  не  сл-Ьдовало  бы?  Что  есть  —  то  есть;  чего 
Н'втъ — того  н'ьтъ;  лътопнсецъ  говорить  о  хриепапахъ  Варя- 
гахъ,  а  о  христнахъ  Словенскихъ  не  говорить,  хоть  самъ 
былъ  словенинъ.  Кслнбъ  были  каше  Словене  у  насъ  христне. 
то  в4рно  онъ  нашелъ  бы  случай  упомянуть  объ  нихъ.  Впро- 
чем*, возможный  исключешя  не  зиачатъ  здъсь  ничего. 

щМы  уоке  видллм  оовплцаяхе  Олкольдй  «  вввденш  Христ 
степ  вь  Россио.  Конспиттти  иворитк  государь  Руссов»  со- 

а  совгьтг:  тутъ    было  множество  народа,  еамг    юсу 

даъдате.гъствовалъ  съ  боярами  и  етврпАииииши,  Не  Сло- 
венское ли  то  вгьче? 

„Отвечаю:  так1я  совъчцашя  бываютъ  у  всЬхъ  народовъ,  и 
Норманнское  вьче  отпюдь  не  меньше  Словенскаго  в-вча  при- 
личны скжамъ   Константиновым*. 

ьНародъ, —  и  вг  чип  имя,  конечно, не  яахотлть  включить, 
'1.1И юродны.п,  Вщниовг, — народъ  ровсуждошм  <>  ПЛШ. 

•«Народу  Словенскому  также  было  бы  мудрепо  сов-Ьщаться 
съ  норманномъ  Аскольдомъ  па  его  языкЬ,  кавъ  теперь  Га- 
личьскнмъ  Русскимъ  крестьянам*  разсуждать  по-Нъмецки  въ 
Вън'Ь  па  сеймЬ.  Сов-Ьщате  Аскольдово  относилось,  разумеется, 
въ  Варяжскому  населенно   Шева. 

„ //  что  еще  на  б1ъду?   О  пшхг,   КОШврые  был*  выше  на- 
рода, Константинг  говорить,  что   они  болгье    других*    при- 
Ясени  бы.ш  къ  язычеству. 

яБ"Ьда  не  велика,  или  лучше,  бъды  зд^сь  нъ"гъ  для  поклон- 
пнковъ  Норманпскихъ,  а  разв-Ь  прибыль:  потому  что  Констан- 
тинова дружина  Аскольдова  ясно  представляется  здЬсь  то- 
ждественною съ  дружиной  Варяжской  Святослава  в  Владшпра. 
изъ  которыхъ  первая  ругалась  надъ  принимающими  Христиан- 
ство, а  последняя  отчасти  только  последовала  своему  князю. 

„Нестар?,  говорить  и   Св.   0.4,1)1,:  ст  бо  .свалять  Т'цпн'ш 


^^^^^н 
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, ын<т>\  акы  нанашшцю,  Стало  быт»,  "Норманны,  а  не  Ра>- 
ше  Словене,  чтутг  Ольху  своею  начальницею?  Олыа  по  смерти 

моаяшг  Лот    щ  Русь.  —  Стало  быть,  Олыа  молилась  за  Нор- 
маннов», а   не  за   Слооснъ!  Б/ьдные   СловенЫ 

„Утешимся!  Ольга  молилась  за  Словепъ  вм'Ьсхв  съ  Нор- 
маннами: у  Олега  еще  яб1>та  Варязи  и  Слов-Ьне,  и  прочп 
прозвашася  Русью".  И  въ  другомъ  м'Ьсгв  говоритъ  Несторъ: 
,отъ  гЬхъ  Варягъ  находпикъ  прозвася  Русь,  и  отъ  тЬхъ  ело- 
ветъ  Русская  земля". 

„У   Нестора    С.юшна;;.    н.шкъ    и    Русаай — един: 
А  языке  Норманновя  близок*  кг  Словенскому? 

„  Н'Ьтъ,  не  близокъ.  Да  въ  его  время  СловенскШ  назывался 
уже  Русскимъ,  точно  какъ  и  Словене  назывались  уже  Рус- 
скими. Авторъ  приводить  слова  Нестора:  „Словенскъ  языкъ 
и  Русски  едипъ  есть",  но  забываетъ,  что  у  Нестора  тотчасъ 
постЬ  сказано:  отъ  Варягъ  бо  прозвагпася  Русью,  а  первъе 
б^ша  СловенЬ;  енце  н  Поляне  звахуся,  но  Словъньская 
р'Ьчь  бъ\ 

„  У  Нестора  и  близких!,  продолжат/ .к  и  сю  Русь  по  а}»  - 
имуществу  Южная  Русь.  Потому  Русь,  крещенная  при 
Оскольдгь,  Ию]т  и  Ольпь, — преимущественно  Русь  Южная. 

„Да,  ибо  Шевъ  сделался  средотчшемъ  всЬхъ  круговъ  кон- 
центрическихъ,  откуда  имя  Руси  распространилось:  се  буди 
мати  градомъ  Русскимъ,  сказалъ  Олегъ,  а  до  Нормапновъ  не 
было  здесь  имени  Руси. 

„Разобравъ  мп-Ьше,  обращаюсь  къ  выходкЬ,  почитая  свя- 
щеннымъ  за  себя  долгомъ  вступиться  за  память  о  Карамзине. 
Авторъ  сказалъ  объ  немъ  вотъ  что  въ  одномъ  примочат  и: 
Почтенный  исторМЛраф»  Карамзина,  написаош'ш  такую- 
прекрасную  картину  зшнувшей  судьбы  Россги,  въ  первых* 
шомахь  своей  Попор'ш  не  ргьдко  д>ьлаетъ  странные  отзыв** 
о  церкоаны.п,  СоСьтПЯйЯ.  Отчею  это?  Отъ  том,  что,  И 
вадомо  чреде  иные  возвратись  пзъ  Парижа,  онъ  еще  не.  осво- 
бодился отъ  злокачественнахо  воздуха   Пилсрояля" . 

„Прежде  всего  замвчу  ошибку  автора:  Карамзинъ  выдалъ. 


1    — 


Исторш  не  векорл  постЬ  своего  возвращешя  из*.  Парижа,  а 
черезъ  двадцать  шиш,  /тмю,  и  даже  принялся  писать  ее  почта 
чрезъ  пятна' Пиши,. 

„Странные  отзывы  (еслп  они  есть)  происходили  отнюдь  не 
отъ  злокачественнаго  воздуха  Палерояля  (впрочемъ  отъ  отцевг 
Палерояля  {ж)  остались  и  великгя  произведен^  учености  и  бла- 
гочест1я),  а  отъ  недостаточная  знакомства  съ  гвыъ  или  дру- 
гимъ  нредметомъ  Церковной  Исторш.  Точно  так^е  же  стран- 
ные отзывы  онъ  иогъ  сд'Ьлать  и  даже  сдвлалъ  о  собыпяхъ 
права,  или  другой  науки,  безъ  всякой  зависимости  отъ  ка- 
кого-нибудь предубЬждешя.  Точно  такъ  же  могъ  сделать, 
(и  можетъ  быть,  и  сдвлалъ)  самъ  авторъ  (и  всякой  другой), 
но  отнюдь  никто  не  назоветъ  ихъ  иначе,  какъ  ошибками:  еггаге 
1шшаншп  ез1.  Можно  ли  требовать  отъ  Карамзина,  чтобъ  онъ 
не*  событш  церковпыя  разбиралъ  такъ  тщательно,  какъ  поли- 
тичесыл?  Нельзя,  какъ  отъ  церковнаго  писателя  нельзя  тре- 
Оовать  одинакаго  внимашя  къ  политпческимъ  проигшеегаямъ, 
п  никакую  невольную  ошибку  того  и  другого  не  должно  при- 
писать вольнодумству.  Скажу  бол-Ье:  Карамзинъ  оказалъ  Цер- 
ковной Истории  так1я  услуги,  какихъ  пе  оказали  всЬ  духов- 
ные писатели  вмГ.сгЬ,  и  еслибъ  онъ  не  расчнстилъ  дороги,  то 
ни  Филаретъ.  ни  МакарШ,  не  могли  бы  идти  по  ней  такъ 
твердо,  даже  теперь,  чрезъ  тридцать  л-Ьтъ.  Ыаконецъ  повивюсь 
еще  вотъ  въ  чемъ:  Исторпо  Государства  Ротйскаго  я  знаю 
вдоль  и  попорекъ;  Историю  Русской  Церкви  прочелъ  теперь 
очень  внимательно,  и  никакъ  не  вижу,  въ  чемъ  состоять  именно 
та  странность  отзывовъ  Карамзина,  которая  отзывается  будто 
злокачествепнымъ  воздухомъ  Палерояля?  Значить  —  она  не 
примътна  для  не  вооруженнаго  глаза,  даже  при  противополож- 
ности. Платона  авторъ  называетъ  образцомъ  для  Исторш  Рус- 
ской Церкви,  а  Платонъ  называлъ  Владим1рово  прозрите  ду- 
ховнымъ  и  Самозванца — не  Отрепьевыми  Что  сказалъ  бы  авторъ, 
еслибъ  Карамзину  случилось  сд'Ьлать  эти  отзывы!  Удержимся 
отъ  такихъ  обвинешй:  такъ  легко  дЬлать  ихъ  въ  области  слова 
и  мысли,  въ  высшей  области  созерцашл!   Нрипомнимъ  разныя 
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соответственный  явлешя  изъ  Истории  Русской  церкви,  напри- 
м-Ьръ,  Камень  о>ьры  Стефана  Яворскаго  оставался  долго  подъ  за- 
прещешемъ.  11о  возьмемъ  лучше  примеры  нзъ  Нсторш  церкви 
Римский.  Папы  готовы  были  сжечь  Лютера,  Лютеръ  радъ 
■'пли,  бы  подгрести  уголья  подъ  Кальвина,  а  Кальввнъ  воз- 
велъ  па  костеръ  Сервера.  И  вев  они  поступали,  какъ  нынъ 
говорятъ,  добросовестно,  вслвдств1е  своихъ  убЬждешй,— абезъ 
псдешй  можно  обвинить  кого  угодно,  даже  несравненно 
легче.  Ьа  раго1е  ез1  е1аз^ие. 

„Птакъ.  осмБлпваюсь  просить  автора  именемъ  науки,  спра- 
ведливости, пожалуй,  хоть  сннсхождешя,  исключить  эту  стра- 
ницу о  Карамзин!;  въ  будущихъ  издашяхъ  своего  прекраси.ип 
труда.  Осмълнваюсь  просить  и  за  Татищева,  который,  правда, 
не  расположенъ  былъ  къ  духовной  власти  и  ея  участш  въ 
двлахъ  граждапскихъ,  не  любилъ  1  [икона,  а  впрочемъ  хри 
спанинъ  былъ  благочестивый,  что  видно  изъ  его  завЬщашя 
и  безъименпый  анекдотъ  Голикова,  относящШся  къ  его  моло- 
дости, не  заслуживаетъ  такого  отрогаго  наказашн"  *'). 

Но  самъ  критикъ  своими  отцами  Палероя.ш  впалъ  въ 
забавную  ошибку,  что  и  было  замечено  ему  Д.  П.  Голохва- 
стовымъ  и  М.  А.  Дмитр1евымъ.  „У  васъ  въ  последней  книжке 
Мосхвияиошна и ,  писалъ  Голохвастовъ, —  „ престранная  ошибка, 
которая  можетъ  подать  поводъ  къ  злымъ  насмъшкамъ,  гбмъ 
болъе,  что  она  въ  собственной  вашей  статье.  Вы  смешиваете 
Ра1а18-Коуа1,  построенный  въ  1629  году,  въ  которомъ,  кром-Ь 
магазиновъ  и  распутныхъ  домовъ,  пичего  не  было,  съ  изв-вст- 
нымъ  аббатствомъ  Рог*  Коуа1,  гпъздомъ  Янсенистовъ,  уви- 
чтоженнымъ  въ  1710  г.".  Съ  своей  стороны  и  Дмитр1евъ  пи- 
салъ: „Въ  статьь  вашей  о  книгв  Филарета  есть  ошибка,  ко- 
торую я  счелъ  нужнымъ  заметить  для  вашего  свъд/бшя.  Зд&а 
поставлено  Палвфиш  вместо  Лор-рояль  (РогЬ-КоуаП.  Ошибка 
очгнь  важная,  чтобъ  къ  пей  не  привязались  Ветербургскче 
журналы.  Нельзя  ли  какъ  ее  поправить,  или  оговорить.  Изви- 
ните, что  я  поспвшилъ  съ  этимъ  замвчашемъ:  вы  знаете, 
какъ  я  васъ  люблю,  и  не  люблю,  когда  на  васъ  нападаютъ". 
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Цреосвищетшй  Филарегь  былъ  к  одпнокъ  въ  своемъ 
чпъпш  о  Карамзин*.  Вогь  что  пнсалъ  Погодину  князь 
Н.  А.  Енгалычевъ,  нзъ  Темникова,  30-го  декабря  1848  г 
„Одна  изъ  публикованннхъ  статей  подала  мпЬ  поводъ  думать, 
что  публика  можетъ  надеяться  огь  васъ  новаго  изданм  Рус- 
ской Иеторш.  Зная  изъ  трудовъ  вашихъ  по  части  Древней 
нашей  Иеторш,  что  вы  стЬдуетс  болве  собственнымъ  убЬ- 
ждешямъ,  нежели  посторонпимъ  авторитстамъ,  зная,  что  вообще 
въ  историческихъ  изелъдованшхъ  вагаихъ  вы  стараетесь  пред- 
ставить все  въ  своемъ  вид-в,  я  уввренъ,  что  въ  иовомъ  из- 
дании Отечественной  Иеторш  вы  все  то  пополните  и  попра- 
вите въ  Иеторш  Карамзина,  что  опъ  упустилъ  или  прспе- 
брегь  изъ  уважен1я  къ  духу  вромепи,  какъ  говорится,  и 
своему  не-Руссвому  Образу  мыслей;  вменяю  себв  одпакоже  въ 
долгъ  просить  васъ  обратить  преимущественно  впимаше  ваше 
на  то,  что  въ  Русской  Иеторш  составляетъ  первое  ея  до- 
стоипство,  первую  красоту:  на  строгую  нравственность,  не- 
лицемерную в-вру  и  благочестге  нашихъ  царей  и  семействъ 
нхъ;  на  велик1е  характеры  пашихъ  первосвятителей,  которые 
билп  первыми  советниками  царей,  которые  во  всъхъ  важ- 
ныхъ  государетвеиныхъ  случаяхъ  никогда  не  оставались 
праздными  и  многажды  сберегали  и  спасали  царство  отъ 
ошибочпыхъ  дЬлъ,  наиравлешй  и  бЬдствгё  государствен ныхъ: 
на  йрпость  и  преданность  къ  ввр-Ь  царямъ  и  всему  отече- 
ственному Русскихъ  древпихъ  вельможъ  военныхъ  и  гра- 
жданекихъ  и  людей  всъхъ  прочихъ  сословгй;  въ  особенности 
же  па  то,  что  основашемъ  такого  состояшя  Русскихъ  нра- 
вовъ,  побуждешемъ  великихъ  поступковъ  и  подвиговъ  веЬхъ 
нелнкпхъ  людей  Русскнхъ  была  в-вра  и  природная  ихъ  сте- 
пенность. Г-нъ  Карамзинъ  все  это  не  только  не  старался 
выставить  впередъ,  но  напротивъ,  всякому  патрютическому 
поступку,  всякому  христ1анскому  самоотверженш  старался 
дать  какой-нибудь  случай,  какъ  бы  ерамляяся  древнею  Рус- 
скою набожиостш  и  нравами,  и  такимъ  образомъ  лишилъ  Рус- 
скую Иеторш  ея  преимущества,  ся  характеристическая  вели- 
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Ч1Я.  Правда,  что  съ  тогдашнею  грубостш  нравовъ,  съ  тогдаш- 
нею излишнею  набожностш,  никоторыми  тогдашними  стран- 
ными обычаями,  предки  наши  кажутся  странными,  но  надобно 
знать  и  этому  цепу,  надобно  зд-всь  видъть  пути  Провидвн1я;  эта 
грубость,  эта  набожность,  эти  обычаи  составляли  заиасъ  рыцар  • 
скаго  нрава  и  мужества  Русскихъ,  запасъ  Русской  къ  в'врЬ 
привязанности,  запасъ  къ  сохранение  Русской  народности.  Не 
будь  ихъ,  мы  бы  еще  болве  изнежились,  еще  болве  потеряли 
в-Ьру,  еще  болЬе  бы  стали  походить  на  неистовые  наши  образцы, 
па  Французовъ  и  Н/вмцевъ,  изъ  коихъ  первые  отъ  разврата 
и  безвър1'я,  а  вторые  отъ  мечтательности  и  философш,  которая 
привела  ихъ  къ  тому  же  безв-Ьрт,  вовсе  сбились  съ  толку, 
и  не  видно  конца  ихъ  но  всЬмъ  частямъ  безтолковщииы.  Хоть 
бы  они  же  разучили  насъ  въ  неразборчивомъ  имъ  подра- 
жании"   "). 


IX. 


Печатая  письма  митрополита  Евгетя  (1806  г.),  Погодинъ 
зам-Ьтилъ,  что  „Моп.чнтннннъ,  какъ  прежде  Московшй  2ЙММ- 
ямю,  имвлъ  часто  случай  говорить  о  митрополпгв  Евгении". 
Въ  одномъ  изъ  писемъ  изъ  Новгорода  (отъ  8-го  апреля  1806  г.), 
Евгешй  сдЪлалъ  такой  отзывъ  о  Краткой  Церковник  РосЫй- 
ской  Шсторш  митрополита  Платона:  „О  пововышедшей  нашей 
Церковной  Исторш  скажу  вамъ:  1)  что  это  отнюдь  не  Истор1л, 
а  Летопись,  въ  коей  на  лыко  летосчисления  безъ  порядка 
нанизаны  бита,  какъ  будто  вм-всгв  и  калачи,  и  сайки,  и  бу- 
блики... 2)  Много  находится  парадоксовъ,  которыхъ  и  дока- 
зать нельзя,  что  будто  у  языческихъ  Словенъ  не  было  жре- 
цовъ...  Если  былъ  при  идол^в  сторожъ,  то  и  это  уже  засп- 
Ясси1и8.  3)  Много  также  тутъ  съ  одной  стороны  хвастливаго 
ханжества,  а  съ  другой  натужнаго  безпристрасля...  Итакъ, 
вообще  можно  сказать,  что  оно,  можетъ  быть,  последнее  тво- 
реше,  не  д-влаетъ  чести  автору.  Впрочемъ,  это  мнвше  мое 
пусть  останется  у  васъ    подъ   завзсою   скромности,    ибо  со- 
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иьстно  и  грЬшно  явно  отнимать  славу  у  почтеннаго  старца". 
Но  противъ  этого  приговора  долгомъ  счелъ  возстать  Погодинъ. 

гешй",  писалъ  опъ, —  всудилъ  слишкомъ  строго:  Иащ 
о  коей  идетъ  р-вчь,    была  первымъ  онытомъ,  и  вотъ  прошло 
уже    соровъ    лътъ  съ  ея    появлешя,    какъ  появились  у  насъ 
новыя  руководства — Макар1я  и  Филарета!    Значить,  д-вло  не- 
легкое" "). 

Самъ  же  митроцолитъ  Платонъ  съ  величайшимъ  смире- 
шемъ  писалъ  о  своемъ,  по  выражегпю  С.  М.  Соловьева,  п>  - 

енномя  трудть;  „О  семъ  моемъ  еапшайш  не  велвмудр- 
ствую  и  не  почитаю  опое  въ  своемъ  род'Ь  совершеннымъ,  по 
еще  можетъ  быть  и  недостаточнымъ,  а  нътд-в,  мню,  и  по- 
грЬшнтелышмъ.  Но  по  крайней  м-вр-в,  по  неим-виш  досел'Ь 
никакой  церковной  РоссШской  Исторш,  послужить  она  въ 
духовныхъ  училшцихъ  къ  некоторой  польз-в,  хотя  на  время, 
а  гЬмь,  кон  прогиЬщенн'бе,  подастъ  она  случай  обстоятельнее 
и  исправпве  издать  Российскую  Церковную  Истор1ю.  Почему 
отъ  таковы хъ  и  ожидаю,  что  они  недостатки  мои  своимъ  бла- 
пф.чх.умн'мъ  исправятъ.  А  всЬхъ  читателей  прошу,  дабы, 
найдя  как1С-либо  въ  семъ  и. пиши  недостатки,  извинили  меня 
моею  староспмю.  Ибо  уже  бывъ  шестидесяти  восьми  лътъ  въ 
сей  трудъ  вступи лъ  я"   '*). 

Своею  Краткою  Церковном  Рошнскою  Лстор'и'ю  митро- 
политъ  Платопъ,  по  отзыву  С.  М.  Соловьева,  „съ  честш  за- 
капчиваетъ  въ  нашей  Исторической  Литературе  XVIII  и 
начипаетъ  XIX  вЬкъ...  и  запечатл'Ьлъ  свое  сочинеше  печапю 
мигучаго,  юнаго  таланта"   *7). 

„Незабвенный  для  Шева",  говорить  М.  А.  Максимовичъ, — 
„Иванъ  Ниановнчъ  Фундуклей,  будучи  гражданскимъ  губерпа- 
торомъ,  оказалъ  важную  услугу  исторической  наук-Ь  —  изда- 
темъ  трехъ  зпаменитыхъ  книгъ  о  Шевъ1  и  Шевской  губер- 
нии. На  эти  книги  ссылаются  вев,  какъ  на  книги  Фунду- 
клеевы;  да  и  нельзя  иначе:  он*  веданы  отъ  его  имени;  онЪ 
составлены  по  его  мысли,  при  его  участи  и  сод-вйствш,  и 
безъ  него — ихь  не  было  бы.  Глядя  на  нихг,  онъ  можетъ  ска- 
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чатапа  въ  Современникгь,  по  всей  вероятности,  благодаря  по- 
средничеству Кавелина". 

Свой  Бзиядь  Егуновъ  начинаетъ  такими  словами:  „Мно- 
жество извт>ст1й  о  древней  Русской  торговле,  разсьлпныхъ 
частью  въ  нашнхъ  лътописяхъ  и  актахъ,  частью  же  у  ино- 
страпнихъ  писателей  разныхъ  временъ  и  народовъ,  до  снхъ 
поръ,  кавъ  известно,  сильно  занимало  изсл  вдователей  нашей 
старины.  Обольщенные  ими,  все  они  провозглашали,  что  съ 
древнвйшихъ  временъ  торговля  наша  была  цв-втуща,  деятельна, 
обширна,  что  она  производилась  чуть  не  на  всъхъ  вонцахъ 
вселенной  и  т.  п.;  но  въ  то  же  время  все  они  кавъ-то  упу- 
стили изъ  виду  решете  весьма  важнаго  вопроса:  гдъ-  же  у 
насъ  всв  благодътельныя  послъдств1я  этой  знаменитой  тор- 
говли?.." Поел*  обширваго  нзслЪдовашл  Егуновъ  приходить 
къ  убъжден1ю,  что  торговля  наша  „стояла  на  самой  низкой 
ступени  разшгпя,  была  совершенно  ничтожна,  даже  не  была 
торговлей  въ  истипномъ  смысл*  этого  слова".  Изъ  подстроч- 
наго  примечания  мы  уэпаемъ,  что  Егуновъ,  „благодаря  про- 
свещенному впимашю  и  благосклонности"  графа  С.  Г.  Стро- 
гонова  при  своемъ  изсл-Ьдованш  о  нашей  древней  торговле, 
пользовался  его  мопцъ-кабпнетами  37).  Задетый  за  живое  этимъ 
Взмядомъ,  Погодппъ  возсталъ  противъ  него  и  отвечалъ  автору 
его,  между  прочимъ,  следующее:  „Скажу  вообще  о  стать* 
Егупова:  пе  видя  у  наст,  елъжгай  промышленности  и  тор- 
говли, имъ  придумапныхъ  или  сочтеппыхъ  за  всеобипя,  онъ  вы- 
водить а  рпоп,  что  у  пасъ  не  было  торговли  и  промышленности, 
н  подъ  это  готовое  заключеше  собпраетъ  уже  поел*  приличныя 
мЬста  л  Ьтописей  или  толкуетъ  по  своему  не  приличпыя.  Вотъ 
въ  враткихъ  словахъ  его  процеесъ  разеуждешя  и  изелвдовашя! 
КачеповскШ  судилъ  вотъ  какъ:  Летописи  говорятъ  о  древней  тор- 
говле, образовали,  грамотности,  коихъ  пе  видать  и  въ  ппздн-вй- 
шее  время,  следовательно,  онЬ  подложны.  Неправильность  логи- 
ческая погубила  такъ  называемую  скептическую  школу  и  погу- 
бить новую  школу  резонеровъ  или  школу  умничанья.  Жалъемъ 
о  талаптахъ   н  трудолюбш!"  Вмьств  съ  гЬмъ,  въ  заключеше, 
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Погодит,  преподаетъ  молодымъ  ученымъ  слЬдующШ  совъть: 
.Когда  вы  не  видите  с.гЬдствШ,  какихъ  бы  то  пи  было,  ка- 
кого-нибудь явлешя,  иди  проистеств1я,  или  причины,  то  разы- 
скивайте, почему  ихъ  не  было,  а  пе  отвергайте  ихъ,  въ  угоду 
своей  логике,  вопреки  Исторш.  Въ  настоященъ  случай,  на- 
првмвръ,  должно  наследовать,  что  помешало  торговли  получить 
лхЬсь  то  или  другое  развипе,  а  не  отвергать  ея  псрвоначаль- 
наго  существовала,  которое  столь  ясно,  полно,  разнообразно  за- 
свидетельствовано современниками,  туземцами  и  иностранцами, 
а  въ  наше  время  доказано  монетами  н  учепыми  знатоками". 

Не  довольствуясь  своимъ  отзывомъ  о  стать*  Егунова,  По- 
годнвъ  напечаталъ  о  ней  въ  Москвитяниюъ  обширную,  ано- 
нимную критическую  статью  и  отъ  себя  сд-Ьлалъ  къ  ней  сле- 
дующее резкое  замечаше:  „Читатели,  надеюсь,  согласятся  съ 
вами  въ  достоинств*  этой  рецснзш.  Статья  Егунова  уничто- 
жена въ  прахъ.  Бъ  такой  же  прахъ  могутъ  и  должны  быть 
обращены  разныя  бредни,  коими  думаютъ  красоваться  неко- 
торые журналы.  Выдержавъ  на  своемъ  вику  борьбу  со  шко- 
лою скептиковъ,  потомъ  со  школою  Словепофиловъ  *),  я  при- 
пялъ  было  на  себя  трудъ  побеседовать  и  съ  новою  школою 
резонеровъ,  пе  смотря  ни  на  каюя  кривыя  толковашя  и  пред- 
положешя,  еслибъ  имъмъ  время.  Желательно,  чтобы  опытное 
перо  моего  рецепзепта  подвергло  ихъ  строгой  критик*,  на 
пользу  Русской  Исторш,  которая  уродуется  немилосерднымъ 
образомъ'  м). 

На  статью  Егунова  обратилъ  впимаше  и  Хомяковъ.  По- 
сылая Погодину  свои  Несколько  словъ  по  случаю  Гумбольдта, 
овъ  писал!,  ему:  „Постарайся  се  втиснуть  въ  журналъ  твой, 
то-есть,  протиснуть.  Почти  въ  конц'Ь  статьи  мимоходомъ  зац*- 
пилъ  я  Егуиова  статью  О  древней  торговле  и  говорю,  что 
сдуру  не  замЬтилъ,  что  ежегодная  плата  съ  одного 
Новгорода  составляла  четвертую  часть  всего  окупа,  взятаго 
Норманнами  съ  Апглш.    При  миЬ  летописи  нътъ,  и  поэтому 


-сть,  апгн-Нориаискою. 
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я  не  помню  наверное — три  тысячи  гривенъ,  платимыхь  Нов- 
городомъ,  не  были  ли  гривнами  кунъ?  Еслибы  такъ,  то, 
чтобъ  избежать  спора,  можно  привести  вместо  этого  факта 
опись  огроннаго  богатства,  конфискованнаго  Новгородцами  у 
посадника  или  тысяцкаго  во  время  борьбы  съ  великими 
князьями  (не  помню  съ  какими,  но  до  Татаръ).  Итогь  не- 
сколько десятковъ  тысячъ  гривенъ  у  одного  человека.  Если 
же  гривны,  платимыя  Ыовгородомъ,  не  гривны  кунъ,  то  оставь 
сравнеше  съ  окупами  Норманскими,  но  рЬши,  чтб  лучше, 
Англ1йск1Й  и  ФранцузскШ  или  окупъ  Византш  при  Олег*.  Это 
все  въ  твоей  вол*,  да  кстати  о  Новгород*:  не  помню  я — есть 
ли  у  кого  изъ  васъ,  говорнвишхъ  о  древней  Русской  торговл*, 
не  скажу  предположеше,  но  фактъ  несомненный,  что  имя  Н.  Г. 
не  находится  у  восточныхъ  писателей  по  самой  простой  при- 
чин*: Старая  Ладога,  Новь  городъ,  явно,  Новая  Ладога; 
нтакъ,  если  торговля  была  весьма  древняя,  то  у  Аравитянъ 
должно  быть  по  обычаю  Востока  имя  древнвйшее  Ладоги: 
такъ  оно  и  есть.  Это  доказательство  страшной  древности' 


VIII. 


9-го  октября  1847  года  Ю.  9.  Самаринъ  писалъ  Погодину 
изъ  Риги:  „Бедный  преосвященный  Филаретъ  борется  вс*ми 
силами  съ  вл1яшемъ  местной  жизни.  Ему  приходится  тяже.1  Ье 
вс*хъ.  Его  положеше  въ  Риг*  ежечасная  пытка,  которая  ему 
не  по  силамъ"  3").  Не  смотря  на  это  Преосвященный  находилъ 
въ  себ*  силы  неутомимо  трудиться  надъ  своимъ  капитальнымъ 
трудомъ —  Исторгею  Русской  Церкви;  но  не  одни  Немцы  до- 
саждали его.  Еще  въ  сентябр*  1845  года  писалъ  онъ  своему 
другу  А.  В.  Горскому:  „Скажи  мн*  для  Господа  въ  простот* 
сердца:  отъ  чего  это  такъ  со  мною,  гр*шнымъ,  что  мн* 
письменные  труды  не  обращаются  въ  прокъ?...  Вотъ  и  История 
Русская:  годъ  прошелъ,  а  объ  ней...  н*тъ  радующаго  слуха... 
Или  въ  самомъ  д*л*  я  безпдодная  смоковница...  Если  это 
отнесть  къ  тому,  что,  быть  можетъ,  не  столько  часто  тревожу 
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людей  просьбами....,  то  опять  не  знаю,  точно  ли  мало,  по  край- 
ней мир*  за  Ясморио,  просилъ  я.  Правда,  озираясь  па  прошлое, 
нижу,    аакъ  будто    многое  заспсЬло    огь  застенчивости  моей, 
можетъ   быть,    не  всегда  уместной...  Господи!    вразуми  меня 
чо  спасете.    Скажи  грешному  путь  Твой!    Другъ  мой!...  по- 
проси Эедора  Александровича  Голубиаскаго  и  другихъ...  Годъ 
ирошелъ — и  аак1е-ннбудь   два  листа  не  просмотр-вны..."    Въ 
гомъ  своемъ  ппсьм'1;  (отъ   14-го  декабря  1845  г.)  Филаретъ 
решается  на  болЬе  ръчпительныя  м'Ьры.  „Тетради  мои",  пишетъ 
МП  Горскому, — „покоятся    попрежнему    за    кучею    азбукъ. 
ките    ведору    Александровичу     Голубинскому,    что    при 
ъ  уважеши  моемъ  къ  Комитету  я  скоро  вынужденъ  буду 
жаловаться    или    Владыкв  -  Митрополиту,    или    Свягвйшему 
>ду."   Вм'ЬсгЬ  съ  тЪмъ  Филаретъ  изв1>щ,алъ  Горскаго,  что 
преосвященный  Иннокент1й   „въ  другой  разъ  иобуждаетъ  меня 
скорее  окончить    печатаное   остальныхъ  частей  Истории*  *°). 
Но  самъ  Горсшй,    принимая    въ  соображеше   тогдашнее   со- 
стоите науки,   находплъ  несвоевременнымъ  появлеше  110.111011 
рш  Русской  Церкви.    Въ  сохранившемся  письмъ'  его  къ 
Погадав;  мы  находи мъ  сльдующдл  строки:    „Думаю  заняться 

11'мникомъ  Алекая  святителемъ  Кищнаномъ,  чтобы  такнмъ 
образомъ    постепенно    вести    истор1ю   1ерарховъ  Московскихъ 
и  дал'Ье.   Прежде  нежели  можно  будетъ  составить  полную  нро- 
>  иную    съ    источниками    Псторпо    нашей    Церкви,  нужно 
обозрЬть  время    каждаго  верховнаго    ея  правители.     Разными 
.лдамн    иридипо  ипымъ  фактамъ  и  лицам  1,  слишкомъ  много 
звачешя,  у  другихъ  нскаженъ  смыслъ.   Постеленнымъ,  но  пол- 
ным?. 'н'и>.;п1.шемъ    занисанпыхъ    въ  лЬтописяхъ  и  сохранив- 
шихся въ  другихъ  памятникам.  дЬяшй  нашихъ  первосвлтнте.кп 
!  ь  быть  определено  пстииное  значете  каждаго  лица 
в  собыпя.  Вотъ  ц1-ль.  къ  которой  стремлюсь  въ  своихъ  розыска- 
: ,  Ц(.-  пускаясь  въ  обшДл  обозрЬтя,  которыя  должны  оцрс 
Литься  сами  собою  по  овончааи  предварительной  рано! 
Вг  томъ  же  письмЬ  Горем  й  проснтъ  Погодина  сообщать 
аЬнп!    о    мнтрополигЬ  Кинр1ан'Ь    изъ  своего    Дреме- 
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эда. 


хранилища,  а  вмътгб  съ  гвмъ  сообщаетъ  Погодину  свое  Л1 
пытное  недоум-Ьше:  „Надгробное  слово  Кипр1апу,  сказание 
чрезъ  нисколько  лътъ  поел*  его  смерти  Григор1емъ  Цамбла- 
комъ,  читалъ  я;  но  оно  слишвомъ  скудно  фактами.  Для  меня 
очень  не  ясно,  что  это  за  судъ,  нггь-за  котораго  Киирганъ 
тавъ  долго  спорилъ  съ  Новгородомъ.  Видно,  что  дЪло  было 
не  между  арх1епископомъ  и  митрополитомъ.  но  между  горо- 
домъ  и  митрополитомъ.  Арх1епископа  заточили  уже  тогда,  какъ 
онъ  принялъ  участ1е  въ  военныхъ  предпр1ят1яхъ  Новгорода. 
Дотолъ-  мптрополитъ,  хотя  и  не  получалъ  суда  отъ  Новгорода, 
утверждалъ  права  арх1епископа,  какъ  видно  изъ  грамотъ 
дружелюбно  иринималъ  его  у  себя  въ  Москвъч  Не  зн; 
удастся  ли  мн*  разрешить  эти  узлы.  Но  попытаться— попытаюсь 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  течете  1847 — 1848  годовъ 
пили  появляться  не  въ  хронологическомъ  порядкЬ  книжки 
Исторги  Русской  Церкви.  Въ  1847  году  въ  Ригв  былъ 
чтис-чатанъ  ПерШг  Патриаршества  (1588 — 1720)  ').  Въ 
томъ  же  году  выпкмъ  напечатанный  въ  Москве  Пер'ю* 
третий,  от?,  равд&летЛ  Мшя/рошшщ  до  учреждены  Патргарш 
Шва  (1110  — 1588).  Въ  течете  1848  года  вышли  тоже  на 
печатанные  въ  Москве,  Перходъ  первый,  Пергодъ  второй 
МонюльснШ,    отъ  опушоытнм  Гшпк  Шомполами  до  раэдш 

.н>(1:1   МшярОПОЛт    (1236  — 1410)    и    Пер'ннЬ,  питый,   Огн< 

дольное  упрояленле  (1721 — 1826). 

Когда  все  эти  книги  вышли  въ  св&тъ,  преосвященный 
Филаретъ  освободился  отъ  Египетской  работы  и  былъ  переведенъ 
на  Харьковскую  святительскую  каеедру.  „Слышали  ли",  писалъ 
Горсти  Погодину  (20-го  ноября  1848  года), —  „объ  1ерархпче 
скихъ  перем-внахъ?  У  насъ  есть  извъхт1е,  что  Владыка  на 
Рижсый  переводится  въ  Харьковъ?  Нельзя  и  представить,  ванъ 
велика  его  радость.  Не  приведетъ  ли  Богъ  увидЬть  его"?  41). 


1ЛЪ 

шь 


')  Въ  моей  ГшГ>.иотек1)  няъетсл  экземпляра  ^тоЯ  книги,  принадлежавши 
Гшблютеи  I.  графя  П.  Л.  На.пспа,   >•<>  глГ.ик.щею  ИШПОЫ)  и|  еогвящепнаг 
Филарета:  Ею  ВыеоМ  Ион/'!  ИРМУ  п  зм 

«ишевиаю  уважипя.  СвШПНЩШ  снископь  '1*н-чч«-тг. 
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III 


ве  изъ  Харькова  самъ  преосвященный  Филаретъ  сообщадъ 
;.  Горскому  (28-го  декабря  1848  г.):  „Объ  И  <  торт 
овсалъ  мп-Ь  преосвященвый  Иннокентий  еще  въ  Ригу  подобное 
вашему  извъттт.  Теперь  же  пишетъ,  что  непр1язненные  толки 
уже  ватный...  Ми*  писали,  будто  воюю  съ  Немцами,  и  это-то 
ипымъ  не  по  вкусу...  Резки  выражешн.-'...  Лтого  не  сознаю. 
,»,  другь  мой!  еслпбы  другому  пришлось  вытерпеть  тоже 
ИЬмцевъ  и  также  близко  впдвть  д-Ьла  ихъ,  какъ  довелось 
м(гЬ  терпЬть  и  видеть,  не  такъ  бы  заговорилъ  онъ  о  НЬмцахъ... 
Н'вмцы  въ  книгахъ  умные  и  тихи-  люди.  Но  пусть  пожили  бы 
•съ  ними  въ  Лифллпдш  даже  и  па  моемъ  мвстЬ.  Нътъ,  другъ 
мой,  не  осуждайте  меня  за  резкость.  Душа  моя  грьшпая 
г.шпи.-омъ  настрадалась, — въ  пей  все  болитъ  до  самой  малей- 
шей фибры...  Я  старался  говорить  каждое  слово  по  совЬсти, 
справляясь  съ  документами.  Во  время  Елисаветы  не  такъ  го- 
ворила в  думали  о  НЬмцахъ.  Нын-в  иные  добры  стали  къ 
ВДхцыгь*  "). 

Между  гЬмъ  противъ  Исторш  Русской  Церкви  выступилъ 
I  Ногодинъ,    написавъ    о  ней    въ  Мчсквитянимь  Шьаимко 
п.  Начинастъ  онъ,  впрочемъ,  похвально: 
„Преосвящопный  Филаретъ  замвняетъ  памъ  незабвеннаго 
Кнген1н.  Сочипеше  его,  основанное  на  тщательномъ  и  мпого- 
сторопнемъ  изучеши  источниковь,    заслуживаетъ    полную  по- 
хвалу и  благодарность  соотечественниковъ.  Открьтя  его  проли- 
вать новый  свътъ   на   мнопя  темныя  мвета  Псторш  и  раз- 
рЪшаютъ    съ  усн'Ьхомъ  пЬсколько  вопросовъ.    Это  укратеше 
Литературы  и  отличное  пособ1е,  не  смотря  на  свою  излишнюю 
краткость  и  сжатость,  для  учащихъ  и  учащихся".  Обещая  со- 
временемь     представить    обстоятельную    рецензт    объ  этомъ 
[невш,  Ногодинъ  останавливается  теперь  на  „одной",  какъ 
онъ  выражается,  выходке  и  на  одномъ  мивнш. 

„Выходка  относится  къ  Карамзину,  а  мнЬше  къ  проис- 
хождение Руси — предметамъ  близкимъ  къ  моему  сердцу!  Для 
васъ,  Русскихъ,  ничего  не  можетъ  быть  противнъе  мысли  осно- 
вания государства  нашего  Норманнами.  ВсЬ  Руссме  историче- 

б* 
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свге  писатели  прошедгааго  стольлтя  считали  священпымп 
долгомъ  вооружаться  противъ  этого  мпбшн  и  употреблял:: 
в<гЬ  гили,  чтобъ  опровергнуть  опое — вспомпимъ  о  Тредьявов- 
скомъ,  Ломопосов'Ь,  Болтин!;.  Наши  современники  повторяютъ 
то  же  явлеше,  наприм-връ,  Максимовичу  Морошкинъ.  Пнде- 
ждипъ.  Что  гр'Ьха  таить:  самъ  я  выдержалъ  преенльвую  борьбу 
съ  собою,  даже  ШОСяЛ  разеуждешя  о  происхожденш  Руси,  очеп* 
обрадовался  было  внутрепно  мысли  Каченовскаго  о  Ваграхъ, 
которая  открывала  .м п  I;  надежду  подъ  именемъ  Варяговъ- 
Нормапповь  уразум-Ьть  Словснъ, — но  истина  опять  взяла  свое; 
и  перечелъ,  перевЬрилъ  всЬ  источпнки,  и  утвердился  вт» 
нервом-}.  \  '.Ьжденш,  что  основатети  Русскаго  государства  были 
Нормаппы   НЬмещие. 

„Преосвященный  Филареть  однакожг  все  еще  сомневается. 
СоыпЬше  свое  выражаетъ  онъ  по  поводу  моего  утверждешн, 
что  Хриспаиствомъ  мы  обязаны  Варягамъ,  также  какъ  и  гра- 
жданскимъ  устройствомъ.  Да,  говорип.  онъ,  если  Варят  Нор- 
иммш,  а  Норманны  не  Полям  мм  морсвАе  разбойники:  то 
I  арактвръ  Варялоп — прекрасный  проводника  Христианства; 
только  они  чип  Русски  и  моим  научиться  Хриснйанству! 

я Почтенный  авторъ  забываетъ,  что  тогда  въ  ЕвропЬ  пзъ 
п'рапствовавшнхъ  народовъ  и  не  было  никого,  кромЬ  разбой- 
ников!.: Франта,  Лопгобарды,  Датчане,  Саксонцы  и  проч1е 
Шлщы — не  уступить  другъ  другу,  ни  пашимъ  Норманпамъ, 
вт.  ра/.бойпнчеств'Б  на  первыхъ  порлхъ  своихъ,  а  между  гвмъ 
они- ю  и  приняли  вездЬ  Христчапство!  Это  были  мгыен  на 
вь  которыхъ  должно  было  сохраняться  новое  божествен 
V!'  нх\  |  старые  мъхи  оказались  видпо  негодными  для  этой  цели. 

ъО  ним  плрихЬь  до  988  нзда,  ювврнтг,  продолжаете 
авторъ.  пи  однош  ы.шшт'гл.  >ш  одной)  щшека.  ннтг  га  «мяв* 
так  и  какою-нибудь  хрыоннтншп   Олооенекмв  \  1Ы 

■(I  м:,  основался  такой  оудИ  Вазкютол,    м  «'".V*,  что  ва  мы 
топтон  ыщршшел  о  Руси,  о  Вяймпап,    я    Рус**    /.'"/'•'""  — 

Норманны!' 

„Да.  на  этомъ,  и  больше  ни  па  чемъ  п  К)  нужно'  Но,  про- 
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должаотъ  авторъ.  вслибы  и  МММ  было,  все  еще  не  сиьдовало 
юворить,  что  никто  изъ  Гцесшиъ  Оловом  №  рнпюи- 

988  (.:  равно  не  ыгъдовсыо  прописывать  Норма»' 
иамь  введете  Христианства  <п.  Амхмо; 

.Почему  же  не  следовало  бы?  Что  есть  —  то  есть;  чего 
птЧгь — того  н-Ьтъ;  дътописецъ  говорить  о  христпахъ  Варя- 
гахъ,  а  о  хрисланахъ  Словенскнхъ  не  говорить,  хоть  самъ 
Гшлъ  словешшъ.  Кслибъ  были  каше  Словене  у  наеь  хрисиане, 
то  в-врно  онъ  нашелъ  бы  случай  упомянуть  объ  нихъ.  Впро- 
чемт.,  возможный  исключешя  не  апачагь  здЬсь  ничего. 

,  Мы  учи  видлли  совпщанхв  Оокольда  <>  введенш  Хриотган' 

сама  вь  Росслю.  Константинъ  юворшж  юсударъ  Руссов*  со- 

брам  совптъ;  тутъ    было  множество  пир1»1",  селя    юсударъ 

иине.потловам  а  боярами  и  шярп&тыиамн.  Не  Сло- 

ие   ли   .пи»  вп.че? 

Огв-Ьчаю:  таюя  совъщашя  бывають  у  вс!.хъ  народовъ,  и 
Норманнское  вЬче  отнюдь  не  меньше  Словенскаго  в'Ьча  при- 
личии Слов&мъ   Копстаитнновымъ. 

щИародг, — а  «а  это  имя,  конечно,  не  золотят*  включить, 

ородныхг  Виряюоъ, — народа  разеуждаетг  о  вплш>, 
•«Народу  Словенскому  также  было  бы  мудрено  совещаться 
ст.  норманпомъ  Аскольдомъ  на  его  языкЬ,  какъ  теперь  Га- 
личьскимъ  Русскимъ  крестьянам!,  разеуждать  по-Нвмецки  въ 
В*н+.  на  сейм-Ь.  СовЬщаше  Аскольдово  относилось,  разумеется, 
къ  Варяжскому  населешю   Шева. 

,Н  что  еще  на  бпду?  О  тпая,  контрик  были  выше  на- 
рода. Константинъ  говорить,  что  они  болт:  друмзл  при* 
тержгны  были  къ  язычеству. 

гЬгда  не  велика,  или  лучше,  бъды  здъеь  тгЬтъ  для  поклон- 
няковт  Нпрманнскихъ,  а  разве  прибыль:  потому  что  Констап- 
таяова  дружина  Аскольдова  ясно  представляется  здесь  то- 
ждественною съ  дружиной  Варяжской  Святослава  н  Владимира. 
««т.  которыхъ  первая  ругалась  надъ  принимающими  Хригпан- 
ство,  а  последняя  отчасти  только  последовала  своему  киялю. 

9Ц,  юворить  о  с».  Ольмь:  смо  Не  .шалит!,  Густ'ш 
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4нове,  ахи  начальна  пю.   Стило  быть,  Норманны,  а 

пене,  чтут*  Ольху  двоек  начальницею?  Ольла  по  смершш 
молите  Бога  га  Русь. — Стало  быть,  Ольха  молилась  за  Нвр- 
манноп,  и  не  за  Словенг!  В>ьдные  Смоет .' 

„Утишимся!  Ольга  молилась  за  Словенъ  вмъсгв  съ  Нор- 
мавнами:  у  Олега  еще  „б'Ьша  Варязи  и  Слов1>не,  и  прочн 
прозвашася  Русью".  II  въ  другомъ  мЬсгв  говорить  Несторъ: 
,отъ  гЬхъ  Варягъ  паходпикъ  прозвася  Русь,  и  отъ  тЬхъ  сло- 
ветъ  Русская  земля". 

„У   Нестора    Слотшк?,    язык?,    к    Русстй — един»    - 
А  язык?,   Кормаююег  Олазокъ  кг  Словенскому? 

„Нътъ,  яе  близокъ.  Да  въ  его  время  СловепскШ  назывался 
//""'  Русскпмъ,  точно  вакъ  и  Словене  назывались  у;ке  Рус- 
скими. Лвторъ  приводить  слова  Нестора:  „Словенскъ  языкъ. 
и  РусскШ  единъ  есть",  но  забываетъ,  что  у  Нестора  тотчасъ 
послЬ  сказано:  отъ  Варягъ  бо  прозвашася  Русью,  а  иерв-ве 
б'Ьша  Словен*;  сице  и  Поляне  звахуся,  но  Словътская 
р4чь  64. 

я  У  Нестора  и  ближняя  щоодолжашелей  ею  Русый)  пре- 
имугцестеу  Южная  Русь.  Потому  Русь,  крещенная  при 
Оскомдп},   Итруь  и  Ольиь, — преимущественно  Русь  Южная. 

„Да,  ибо  Шевъ  сделался  средоточ1емъ  всъхъ  круговъ  кон- 
центрическихъ,  откуда  имя  Руси  распространилось:  се  буди 
мати  градомъ  Русскимъ,  сказалъ  Олегъ,  а  до  Нормапновъ  не 
Гилло  здЬсь  имени  Руси. 

„Разобрав?.  мп'Ьше,  обращаюсь  къ  выходкЬ,  почитая  свя- 
щеннымъ  за  себя  долгомъ  вступиться  за  память  о  Карамзин*. 
Авторъ  сказалъ  объ  немъ  вотъ  что  въ  одномъ  ирим-вчаши: 
Почтенный    шгспгорипраф»    Карамаит,    написавшей    такую 

прекрасную    картину     минцааии     судьбы    РоССШ,     в?,     нервыхг- 

шомахь  своей  Иеторгы  не  ргьдко  дллает  странные  отзывы 

а  церкОвНЫХВ  еобыт'шхъ.  Отчею  8Ш0$  Они  ПОЮ,  что,  не 
задолго  пред»  ими  возврат  яо.  иль  Парижа,  от  еще  не  осво- 
бодился 07Н7-  мокачестееннаго  воздува  Палерояля*. 

„Прежде  всего  замЬчу  ошибку  автора:  Карамзинъ  выдалъ. 
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}мю  не  вскорл  постЬ  своего  возвращения  вет  Парижа,  а 
черезъ  двядщшнл  МММ  ЯМШ,  и  даже  принялся  писать  ее  иочти 
чрезъ  пятнадцать, 

.Странные  отзывы  (если  они  есть)  происходили  отнюдь  не 

злокачественнаго  воздуха  Налерояля  (впрочемъ  отъ  отцеп 
Палерояля  (як)  остались  и  веливчя  произведенья  учености  и  бла- 
гочеспя),  а  отъ  недостаточна™  знакомства  съ  гЬмъ  или  дру- 
пигь  предметомъ  Церковной  Исторш.  Точно  так^е  же  стран- 
ные отзывы  онъ  могъ  сделать  и  даже  сдЬлалъ  о  собьтяхъ 
ирава,  или  другой  науки,  безъ  всякой  зависимости  отъ  ка- 
кого-нибудь предубвждешя.  Точно  такъ  же  могъ  сдЪлать, 
(а  можегь  быть,  и  сдвлалъ)  самъ  авторъ    (и  всякой  другой), 

ннюдь  никто  не  назоветъ  ихъ  иначе,  какъ  ошибками:  еггаге 
пишаишп  еэ1.  Можно  ли  требовать  отъ  Карамзина,  чтобъ  онъ 
всв  ообвпя  церковныя  разбиралъ  такъ  тщательно,  какъ  нолн- 
твчесв1я?  Нельзя,  какъ  отъ  церковпаго  писателя  нельзя  тре- 

.  гь  одинакаго  вппмашя  къ  политическимъ  происшесгаямъ, 
к  никакую  невольную  ошибку  того  и  другого  не  должно  при- 
пнсать  вольнодумству.  Скажу  болЬе:  Карамзинъ  оказалъ  Цер- 
ковной  Исторш  так1я  услуги,  какихъ  не  оказали  всЬ  духов- 
ные писатели  вмТ.сгя,  и  еслибъ  онъ  не  расчистилъ  дороги,  то 
ни  Филаретъ.  ни  МакарШ,  не  могли  бы  идти  по  ней  такъ 
твердо,  даже  теперь,  чрезъ  тридцать  лътъ.  Ыаконецъ  повинюсь 
еще  вотъ  въ  чемъ:  Истор!ю  Государства  Роспйеваго  я  знаю 
вдоль  и  поиерекъ;    Историю  Русской  Церкви    прочелъ  теперь 

•  I,  внимательно,  и  никакъ  не  вижу,  въ  чемъ  состоитъ  именно 
та  странность  отзывовъ  Карамзина,  которая  отзывается  будто 
алокачествепнымъ  воздухомъ  ПалерояляУ  Значитъ  —  она  не 
прнм'втва  для  не  вооруженваго  глаза,  даже  при  противополож- 

и.  Платона  авторъ  называетъ  образцомъ  для  Пстор1и  Рус- 
ской Церкви,  а  Платонъ  называлъ  Владим1рово  прозр-вше  ду- 
ховнымъ  и  Самозванца — пе  Отрепьевымъ.  Что  сказалъ  бы  авторъ, 
»*слибъ  Карамзину  случалось  сдЬлать  эта  отзывы!  Удержимся 
отъ  так  ихъ  обвннешй:  такъ  легко  двлать  ихъ  въ  области  слова 
и  мысли,  въ  высшей  области  созерцаш'я!  Припомнимъ  разный 
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соог!  шил  явлешя  т   Нсторш  Русской  церкви,  ыапри- 

N  1.|н.,  Ком*  Ю  ифы  (  'тгф.ша  Яворскаго  оставался  долго  иодъ  за- 
врещешет.  Но  нозьмемъ  лучше  примири  изъ  Исторш  церкви 
РшевоВ.  Папы  готовы  были  сжечь  Лютера,  Лютеръ  радъ 
былъ  бы  оодгрвОП  мои. а  подъ  Кальвина,  а  Кальвояъ  воз- 
1ЧГ1.  ни  копсрь  ('(>рвет1я.  И  всЬ  они  поступали,  какъ  ныяЬ 
говорить,  добросовестно,  вслЬдств1е  своихъ  убъжденШ, —  а  безъ 
убЬждешн  можно  оошпппъ    кого    угодно,    даже    несравненно 

■.   1,л  рагок  ой  сЬз^ие. 

„Игам.,  осиливаюсь  иросить  автора  именемъ  науки,  спра- 
ведливости, пожалуП,  хоть  сннсхождешн,  исключить  эту  стра- 
ниц), о  Кдр.чм.иш!.  ш.  оудущим.  издашяхъ  своего  прекраснаго 
груда.  Осмаливаюсь  просить  ВВВ  Татищева,  который,  правда, 
не  рмаОМВМВ  былъ  къ  духовной  в.1астн  и  ея  учаспю  въ 
1\ь  I  рлжданскихъ,  пе  любилъ  Никона,  а  впрочемъ  хри- 
очаппнъ  былъ  благочестивый,  что  видно  изъ  его  заввщашя. 
I!  бе  щмеиный  анекдотъ  Голикова,  относящееся  къ  его  моло- 
дости, пе  заслуживаетъ  такого  строгаго  наказания"   "). 

По  сию  критикъ  своими  шпиами  Пам-рояля  впалъ  въ 
забавную  ошибку,  что  и  было  замвчено  ему  Д.  П.  Голохва- 
стовыиъ  и  М.  А.  Дмитр1евынъ.  „У  васъ  въ  последней  кннжнб 
Москвитянина*,  писалъ  Голохвастовъ, —  „престранная ошибка, 
которая  можетъ  подать  повохъ  къ  алымъ  наемвшкамъ,  твмъ 
болЬе,  что  она  въ  собственной  вашей  статьв.  Вы  емвшнваете 
Ра1аь-Ко\;1],  построенный  въ  1629  году,  въ  которомъ,  кромъ 
иагазиновъ  и  распутныхъ  домовъ,  ничего  не  было,  съ  извЬст- 
нимъ  аббатствомъ  Рог*  Коуа1,  гв-вздомъ  Яасенистовъ,  увн- 
чтожеваимъ  въ  1710  г/.  Съ  своей  его  ров  и  в  Дмитрйевъ  па- 
салъ:  „Въ  статьв  вашей  о  княгв  Филарета  есть  ошибка,  ко- 
торую я  счелъ  нужвымъ  заметить  два  вввиг»  свжеввгл 
поставлево  Цлле-рояль  вмъчгго  Д<р  ршт  {\?ог%-  Кота!  >. 
очень  важная,  чтобъ  къ  вей  не  ирвявпв  Ш1  Цвзсрбтргсие 
журналы.  Нельзя  ли  какъ  ее  поправить,  ила  осовмртк  Извж- 
что    я    поспъшвлъ    съ  зтииъ 


вааъ  я 


люблю,  и  ве  люблю,  весна  в*  ись 
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Преосвященный  Филаретъ  былъ  не  одинокъ  въ  своемъ 
«нкшн  (I  Карамзин*.  Воть  что  пнсалъ  Погодину  князь 
Н.    А.   Кнгалычевъ.  нзъ  Темникова,   30-го  декабря  1848  г 

1Ш  изъ  публиковаппихъ  статей  подала  мне  поводъ  думать 
что  пуилвка  можетъ  над-Ьяться  отъ  васъ  новаго  издашя  Рус- 
ской Истории.  Зная  нзъ  трудовъ  вашихъ  по  части  Древнее 
пашей  Иеторш,  что  вы  слЬдуете  бол'Ье  собственнымъ  убъ- 
ждея1яыъ,  нежели  ноеторонпимъ  авторнтетамъ,  зная,  что  вообще 
въ  нсторнческихъ  изсл'пдовашяхъ  ватихъ  вы  стараетесь  пред- 
ставить все  въ  своемъ  вид*,  я  уввренъ,  что  въ  новомъ  пз- 
даши  Отечественной  Иеторш  вы  все  то  пополпите  и  попра- 
вите въ  Иеторш  Карамзина,  что  опъ  унустиль  или  нрене- 
брегъ  изъ  уважения  къ  духу  времени,  кавъ  говорится,  п 
своему  не-Руескому  образу  мыслей;  вменяю  себ*  одпакоже  въ 
долгъ  просить  васъ  обратить  преимущественно  пннмаше  ваше 
па  то,  что  въ  Русской  Иеторш  составляетъ  первое  ея  до- 
стоинство, первую  красоту:  на  строгую  нравственность,  не- 
лицемерную вЬру  и  благочестсе  нашнхъ  царей  и  семействъ 
ихъ;  па  вел1ше  характеры  пашихъ    первосвягнтелей,  которые 

и  первыми  советниками  царей,  которые  во  всЬхъ  важ- 
ныхъ  государственныхъ  случаяхъ  викогда  не  оставались 
праздными  п  многажды  сберегали  и  спасали  царство  отъ 
ошвбочпыхъ  д'Ьлъ.  направлен^  и  61здств1Й  государственныхъ: 
па  верность  и  преданность  къ  ввр-Ь  царямъ  и  всему  отече- 
ственному Русскихъ  древнихъ  вельможъ  военпыхъ  и  гра- 
ждаискнхъ  и  людей  всъхъ  прочихъ  сословий;  въ  особенности 
же  аа  то,  чгп  оспонашемъ  такого  состояшя  Русскихъ  нра- 
вовъ,  побуждешемъ  велнкихъ  поступковъ  и  подвиговъ  всьхъ 
велнкихъ  людей  Русскихъ  была  вЬра  и  природная  ихъ  сте- 
пеяность.  Г-нъ  Карамзинъ  все  это  не  только  не  старался 
выставить  впередъ,  по  наиротивъ,  всякому  натрютическому 
поступку,  всякому  хриепанскому  самоптверженш  старался 
дать  какой-нибудь  случай,  какъ  бы  срамляяся  древнею  Рус- 
скою наоожнослю  и  нравами,  и  такимъ  образомъ  лишни.  Рус- 
скую Иеторш  ея  преимущества,  ея  характеристическая»  нет- 
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Ч1я.  Правда,  что  съ  тогдашнею  грубости  нравовъ,  съ  тогдаш- 
нею излишнею  пабожностш,  некоторыми  тогдашними  етрап- 
ными  обычаями,  предки  наши  кажутся  странными,  но  надобно 
знать  и  этому  цвну,  надобно  зд4сь  впдъть  пути  ПровпдЬшя;  эта 
грубость,  эта  набожность,  эти  обычаи  составляли  запасъ  рыцар  • 
скаго  нрава  и  мужества  Русскихъ,  запасъ  Русской  къ  вЬр  I, 
правававаоетв,  запасъ  къ  сохранение  Русской  народности.  По- 
будь ихъ,  мы  бы  еще  болЪе  изнежились,  еще  бол4е  потеряли 
нвру,  еще  болЬе  бы  стали  походить  па  неистовые  наши  образцы, 
па  Фрапцузовъ  и  Нвмцевъ,  нзъ  коихъ  первые  отъ  разврата 
и  безв!;р1я,  а  вторые  отъ  мечтательности  и  философш,  которая 
привела  ихъ  къ  тому  же  безв-Ерш,  вовсе  сбились  съ  толку. 
и  не  видно  конца  ихъ  по  всЬмъ  частямъ  безтолковщины.  Хоть 
бы    они  же  разучили    насъ    въ  неразборчпвомъ    нмъ    подра- 


л;аши 


'). 


IX. 


Печатая  письма  митрополита  Евгешя  (1806  г.),  Погодинъ 
1§тилъ,  что  „Мнскн/пиянинъ,  какъ  прежде  Московский  Вш»/- 
никг,  пм'Ьлъ  часто  случай  говорить  о  митрополигв  Евгенш". 
Въ  одномъ  изъ  пиеемъ  нзъ  Новгорода  (отъ  8-го  апреля  1806  г.), 
Евгений  сдвлалъ  такой  отзывъ  о  Краткой  Церковной  Гоа  >и- 
ОС$й  II/ торги  митрополита  Платона:  „О  пововышедшей  нашей 
Церковной  Исторш  скажу  вамъ:  1)  что  это  отнюдь  не  Истор1я, 
а  ЛЬтопись,  въ  коей  на  лыко  лътосчислешя  безъ  порядки 
напшапы  бытдя.  какъ  будто  вм-всгЬ  и  калачи,  и  сайки,  и  бу- 
блики... 2)  Много  находится  парадоксовъ,  которыхъ  н  дока- 
зать нельзя,  что  будто  у  языческихъ  Словенъ  не  было  жре- 
цовъ...  Если  былъ  при  идол*  сторожъ,  то  и  это  уже  засп- 
Нсси1и8.  3)  Много  также  тутъ  съ  одной  стороны  хвастлнваго 
ханжества,  а  съ  другой  натужнаго  безпристраспя...  Итавъ, 
вообще  можно  сказать,  что  оно,  можетъ  быть,  последнее  тво- 
реше,  не  д'Ьлаетъ  чести  автору.  Впрочемъ,  это  мнвше  мое 
пусть  останется  у  васъ    подъ   завесою   скромности .    ибо  со- 
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ЬСТЯО  и  I рЬшно  явно  отнимать  славу  у  почтепнаго  старца" 
Но  нротивъ  этого  приговора  долгомъ  счслъ  возстать  Погодинъ. 
й",  ппсалъ  онъ, —  „судплъ  слншкомъ  строго:  11<»юргя, 
о  коей  «дегь  р-вчь,  была  первымъ  опытомъ,  и  вотъ  прошло 
уже  сорокъ  лътъ  съ  ея  появлешя,  какъ  появились  у  насъ 
вопия  руководства — Макарчя  и  Филарета!  Значить,  д'Ьло  не 
легкое*   ,4). 

Самъ  же  мптронолитъ  Платонъ  съ  велпчайшимъ  см и ре - 
В1емъ  пнсалъ  о  своемъ,  по  выражешю  С.  М.  Соловьева,  не- 
МО  //;////'///.:  „О  семъ  моемъ  ОвЧЯВШ&Я  пе  велвмудр- 
ствую  и  |в  почитаю  оное  к  своею  род*  соверпкппымъ,  по 
гь  быть  н  недостаточны мъ,  а  пЬгдв,  мню,  и  но- 
гртшштельпымъ.  Но  по  крайней  м-Ьр-в,  по  пеимъшю  досел* 
никакой  церковной  Росайской  Истории,  послужить  она  въ 
духовных?,  училпщахъ  къ  некоторой  польз*,  хотя  па  время, 
а  твмъ,  кои  просв'Ьщенн'Бе,  подасть  она  случай  обстоятельнее 
в  исправнее  издать  Российскую  Церковную  Исторйо.  Почему 
птъ  тавовыхъ  и  ожидаю,  что  они  недостатки  мои  свовмъ  бла- 
горазум1емъ  исправятъ.  А  всвхъ  читателей  прошу,  дабы, 
найдя  как1е-либо  въ  семъ  изданш  недостатки,  извинили  меня 
моею  старост1ю.  Ибо  уже  бывъ  шестидесяти  восьми  лътъ  въ 
сей  грудь  вступилъ  я"  *'). 

Своею  Краткою  Церковном  РосяЛаит  Вбтормм  мнтро- 
политъ  Платонъ,  по  отзыву  С.  М.  Соловьева,  „съ  честно  за- 
капчииаетъ  въ  пашей  Исторической  Литератур*  XVIII  и 
начвнаетъ  XIX  н1.къ...  и  запечатлъмъ  свое  сочивеше  печатш 
могучвго,   юнаго  таланта"   "). 

.Незабвенный  для  Шева",  говорить  М.  А.  Максимовичъ. — 

чнъ  Ивановнчъ  Фундуклей,  будучи  гражданскимъ  губерна- 
торомъ.  оказалъ  важную  услугу  исторической  наук*  —  изда- 
В1емъ  трехъ  инаменитыхъ  книгъ  о  Шев*  и  Невской  губер- 
вж.  На  эти  книги  ссылаются  всъ\  какъ  на  книги  Фунду- 
иеевы;  да  и  нельзя  иначе:  оиЬ  изданы  отъ  его  имени;  опЬ 
составлены  по  его  мысли,  при  его  учаспн  и  сод-Ьйствм,  и 
6е*ъ  него — ихъ  не  было  бы.  Глядя  па  пихъ,  онъ  можетъ  ска- 
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зать  словами  давнлго  воеводы  Клевскаго  Ходксвича:  не  псща- 
0МЗ   о.шпчш/иштшы.!?,  м/с   сокровищ}'   Ни  ОМ  длЛО  <><и1>г<\и 

Обь  участш  М.  А.  Максимовича  въ  одной  изъ  этвхъ 
Фундувлеевыхъ  книгъ,  а  именно  въ  Обоярпат  Шева  въ  отпо- 
шенш  къ  древностямъ,  мы  находимъ  любопытный  свЬдЬшя  въ 
письмЬ  его  въ  Погодину.  „Въ  1847  году",  писалъ  Максимо- 
вичу—  „когда  транспортъ  съ  рисунками  для  Обоз/ньшя  бал 
па  пути  изъ  Парижа,  вызвали  и  меря  съ  Михайловой 
Горы  въ  К]'евъ.  Памятно  для  меня  1 5-е  мая.  Ночевавши  въ 
Броварахъ,  я  рано  утромъ  пргвхалъ  въ  Днепру.  Онъ  былъ 
тогда  въ  полномъ  разливп;  а  на  наромахъ  переправляли  дь- 
лую  дивизпо,  и  мп1;  прихиднлось  дожидаться  до  сл'Ьдующ.пм 
дня.  Но  тогда  казакъ  Осьмавъ,  содержатель  перевоза,  и  това- 
рищъ  его  Скокъ,  иоепъгаали  въ  Шевъ  на  торги  и  предло- 
жили мнЬ  оставить  бричку  мою  на  берегу  до  завтра,  а  са- 
мому отправиться  съ  пими.  Солнце  свътнло  ярко,  но  вътеръ 
былъ  сильный,  и  волны  на  Дп-Ьир-в  клубились  барашками,  а 
лодка  была  крошечная  душегубка....  Кое-какъ  усълся  я  въ 
ней  самъ-третШ,  между  двухъ  казаковъ.  Жутко  было  мн1», 
пока  отплывали  отъ  берега.  Онъ  глотаетъ  людей,  вакъ  мухъ — 
говорить  Гоголь  о  взволновавшемся  ДнЬпръ\  Но  когда  мы  уже 
очутились  надъ  самою  глубиною  Днъпра,  мне  стало  необы- 
чайно легко  и  безпечно.  Живо  мпЬ  тогда  воображались  и 
твои  Варяги,  и  мои  Запорожцы,  некогда  сповавпие  по  здъш- 
нимъ  волнамъ.  А  эти  горы  —  пепаглядпыя  Святыя  Шевсшя 
горы!...  Того  же  дня  вручено  мне  было  Обоврпнн  Шева,  съ 
тъмъ,  чтобы  напечатать  его  въ  два  мътлца,  къ  царскому 
пргЬзду;  и  я  охотно  взялся  за  это  дЬло.  Печатая  готовый 
текстъ  ОбмрялйЛ)  кое-гдЬ  исправленный  рукою  Фундуклея, 
я  наппсалъ  передовой  очеркъ  Шева  и  пополнилъ  примъчашя 
изъ    матер^аловъ,    приготовленныхъ  для  третьей  книги  моего 

ААнина.  Туда  вошли:  мои  выписки  трехъ  записей  изъ 
Никольсваго  Енангсш  1411  года;  листъ  князя  К.  К.  Острож- 
сваго  па  гору  Щевовицу,  сообщенный  мнв  Зубрнцкимъ,  и 
проч. .  .    Къ  половинЬ  шля,  къ  Влади&прову  дшо,  ОбоартнН 
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Вмм    было    еовст.мъ    готово,  въ  великолЬппыхъ  переплетах). 
работы    Штробиндера"  48). 

Въ  своемъ  Ыосяа/тямшт  Погодипъ  горячо  прив-Ьк 
валъ  эту  кпигу.  „Десятинная  церковь",  посалъ  онъ — „Кре- 
щатикь.  Ярослава  гробница,  СофШскМ  соборъ  съ  мозаикой 
я  живоиисью  XI  ввка,  Золотил  ворота,  Лавра  съ  пеще- 
рами в  мощами  Свв.  Ангошя,  беодосдя,  Нестора  л-Ьтописа- 
теля  и  пр.,  монастырь  Михапловсмй,  Андреевская  церковь, 
Авадем1я  съ  воепомпнашями  в  НетрЬ  Могил-Ь,  Степан-в  Явор- 
свомъ  ■  ДимитргЬ  Ростовскомъ,  гробницы  князя  Константин.! 
Острожскаго  и  Румяпцови,  —  сколько  воспоминаний,  сколько 
жввыхъ  шцущемШ  для  чистаго  Русскаго  сердца,  любящаго  Оте- 

во,  въ  радости  и  гор!,,  свободе  и  рабств*,  счастш  п  несча- 
1и!  Фундуклей  иодарнлъ  насъ  превосходпымъ  оиисашемъ  и 
:ешсмъ  достопримечательностей  Шсва.   Честь  и    с 
в  благодарность  достопочтенному  сановнику.  О,  еслибъ    при- 
мЬръ  его  няшслъ  подражателей,  —  и  Владим1ръ,  Суздаль.  I, 
городъ,   Петербурге»,  Нижп1й,  Рязань,  Вологда,  Устюп.,  Тверь, 
былп  описаны  также!    О    всякомъ    почти    город*    въ    Россп. 
можно  сказать  мпого  любопытваго,  пп  мы  ничего  не  зши 
в    въ    гордости    невежества    думаемъ,  что  и  сказать  о  па  к 
яечего;   остапавл  и  наемся  во  всякомъ    городишкт.    НЬмецкомг. 
в  водъ  руководствомъ  лон-лакея  обЬгаемъ  всв  закоулки,  тер- 

пво    выслутиваемъ    вслшй    вздоръ,    осматриваемъ    веавля 
мелочи, — и  проЬзжаемъ  безъ  внимания  Новгорода,  Чернигов-!., 

■  аслаг.ль.   Кострому.   Куликово  ноле.  Скажу  зд*сь  кстати 
что  я,  •ездивши  нарочно  изъ  Москвы  осмотреть  М'Ьсто  сра;м - 
Н1Я  ва  р-Ьк'Ь  Снтп.  гд-в  решилась  въ   1237  году  судьба   Рос 
см  на  дв1>стн  вятьдееять  лътъ,  въ  трехъ    окружных-!,    горо- 
дахъ  не  моп»  узнать  даже,   гд-Ь  оно  было,  и  послЬ    долгих-].. 
тягости  и  хъ  уснл^П,  вавовецъ  пателъ  истокъ  р*кп    и   вн.1 
пятое  место    на   которомъ   никто   и  никогда  не  бывалъ  пр> 
меня,  вавъ  у  аврал  и  жители.    Таково  наше  невежество  п 
минуту,  вавъ  мы  крпчимъ  о  вапДоняльвоств]   А  явились  еще 
1>ди.    внеатслв,    журналисты,    которые    пошли  еще  дальше. 
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которые  имЬютъ  дерзость  доказывать,  что  и  знать  намъ    ни- 
чего пе  нужно,  и  что  для   полпаго   счасия    Русскихъ    людей 
довольно  ихъ  варварскихъ  переводовъ  Въчнаго  Жида,  Нариж- 
скнхъ    Тайнъ    и    подобныхъ    гадостей    Французской  лптера- 
гурн,  раздаваемыхъ  ими  въ  придачу,  ^га1]§,    просв-вщеннымъ 
суоскрибентамъ.  Этого  мало  —  они  думаютъ,  что  только  ихъ 
убъждешя  (?)  и  им-вть  можно,  и    что    уб4ждетл    противопо- 
ложныя  не  возможны,  не  естественны,  и  должны  быть  поносимы, 
искореняемы  веЬми  средствами,  позволенными  и  не  позволенными. 
„Описаше   полно,  при   всей   своей  краткости,   не  заключаетъ 
ничего  лишняго,  основательно,  точно  представляетъ  несколько 
новыхъ  извьслй  и  соображев1й, — однимъ  словомъ,  оно,  какъ 
говорятъ  Нъмцы,  составлено  пттУпШ/ИПВ,    целесообразно.  Из- 
ображена прекрасны,  хотя  въ  нЬкоторыхъ.  например :,,  живописи 
ОофШсвой,  давъ,  какъ  кажется,  тонъ  искусства  западна™". 
ИмЬсгЬ  съ  твмъ  Погодинъ  отвелъ  мътто  въ  Мосхоитяннюъ 
для  обширной  критической  статьи  0.  В.  Чижова,  посвящепой 
Обоарлнт  Кит.  Въ  этой    статьЬ    Чижовъ,  между  нрочимъ, 
отдалъ  справедливость  передовому  Очерку  Ваева,  нанисанному 
М.  Л.   Максимовичемъ  и  примъчашямъ  его.  „Краткий  Очеркъ 
Шева",  пишетъ  Чижовъ,  —  „помещенный  въвачалв  книги, 
но  слогу,    выбору  содержашя,    разсказу    и    во    точности    из- 
слъдовашй,    видно,    что    писанъ    не    твмъ,    кто    составлялъ 
гекстъ  къ    рисункамъ.    Принадлежаиия  къ  нему    примвчашя 
тоже  не  должпы    принадлежать    составителю    текста,    потому 
что  въ  нихъ  иногда  исправляется  неопределенность  словъ  его 
чаще  же  всего  неполнота  и  неточность  превосходно  пополпяют 
ссылками  на    летописи  и  историческими   изслЬдовашями.  Въ 
этихъ  прим'вчашяхъ    читатель   найдетъ  много  весьма  замЬча- 
тельнаго  въ  историческомъ  отношенш;  въ  нихъ  замътны  слЬды 
долгаго  и  дЬльпаго  занят1я  истор1ей  древнего  Шева,    вообще 
Русскою  Истор1ею".  Объ  остальной  же  кпигЬ  Чижовъ  вынесъ 
довольно  стропи  приговоръ.    Погодинъ,    желая  смягчить  его 
написалъ  отъ  себя  несколько  словъ  въ  защиту.    „Рсдакторъ 
пон^щая  съ  благодарностью  эту  статью,  позволяетъ  себв  толь 
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не  согласиться  съ  критикомъ  касательно  текста  въ  изобра- 
жешямъ  Древностей  въ  ОбозрЬши  1иева:  кратвкъ  желаетъ 
системы  и  за  отсутств!е  ея  осуждаетъ  описателя.  По  моему 
мнъшю,  надо  разбирать,  хвалить  пли  осуждать  то,  что  есть, 
а  не  то,  чего  нъть.  То  было  бы  лучше, — согласенъ,  но  авторъ, 
по  своимъ  видамъ  или  даже  обстонтельствамъ,  не  имълъ  того 
въ  виду,  не  могъ,  не  хотвлъ.  Онъ  вознамеривался  описать  Шеп- 
СВ1Я  Древности  порознь,  —  если  описалъ  онъ  пхъ  не  в-Ьрно, 
М  полно,  онъ  виноватъ,  а  иначе  имЬетъ  совершенное  право 
на  благодарность.  Критикъ  хочетъ  хронологической  Исторш 
Шева  по  памятникам!»— это  другая  книга,  съ  другимя  усло- 
виями. Такъ  точно  нельзя,  напримвръ,  требовать  Исторш  Лите- 
ратуры по  памятникамъ,  отъ  каталога  Строевскаго,  Восто- 
вовеваго.  Съ  этой  точки  смотря,  мы  опять  повторимъ  свое 
мньше  о  достоинств*  Обозрптл  Чини  гЬмъ  болЬе,  что  самъ 
стропи  рецензентъ  не  нашелъ  въ  этомъ  отношенш  почти 
ивкакахъ  ошиоокъ  я  пропусковъ.  Еще  одно  :;ам-Ьчаше:  кри- 
тивъ  пе  договорплъ,  кажется,  своей  мысли  о  тожеств*  Свивовъ 
съ  С  ли  венам  и*    *"). 

Пнтомецъ  Московской  Духовной  Академш  И.  Н.  Остроумовъ 
напигалъ  магистерское  сочинеше  подъ  слЬдующимъ  заглав1емъ: 
История  Флорентшскаю  Собора,  по  по  труду,  который  поло- 
жвлъ  на  исправление  этого  сочинешя  А.  В.  ГорсвШ,  оно  по 
справедливости    можетъ  считаться  произведешемъ   ногльдняго. 

чретъ,  получивъ  эту  книжку,  писалъ  (23-го  марта  1847  г.) 
Л.  В  Горскому:  „Статья  очень  хороша.  Предметъ  разобранъ 
д-влым  н  отчетливо.  Съ  этою  статьею  не  стыдпо  показаться 
въ  люда.  Ошибаюсь  ли  я,  думая,  что  это  работа  друга  моего, 
который  такъ  скроменъ  даже  передъ  другомъ"  м).  Съ  своей 
фоны  и  Погодинъ  замътилъ  елвдующее:   „Пожалйемъ,    что 

плй  авторъ  не  дописалъ  своей  исторш;  соборъ  кончи  ил 
въ  МосквФ,  въ  Усиенскомъ  соборв,  и  великому  князю  Ва- 
енлью  Васильевичу  Темному,  который,  безъ  дальнъпшихъ  со- 
ображешй  в  тонким,  прешй,  указалъ  путь  митрополиту  Иси- 
дору, иринадлежитъ    честь    посльдняго  удара.  Ее либъ  Россия 
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согласилась  па  Флорентийское  соедннеше,  то  оно  приняло  бы 
другой  видъ  и  па  Восток*.  Затвмъ  отказываться  отъ  такого 
положительнаго  учатя  въ  обще-Европейском ь  происшествп!.- 
Д*йств1е  Темнаго  —  характеристическое,  одинакое  по  своей 
натур*  с*  дЬйств1ями  Ярослава,  ЕЕмешва  Мспкманича,  Рости- 

а  Смоленскаго,  Андрея  Боголюбе -каго,  Всеволода,  АлекеЬя 
и  Петра,  и  принадлежите  къ  от.шч1ямъ  Русской  Исторш.  По? 
жал*емъ  также,  что  авторъ  не  опнса.1ъ  Гусскихъ  егшд*- 
тельствъ  о  собор*,  рукоиисныхъ,  также  не  соошцнль  св*д*шй 
о  печатномъ  издаши,  которое  подало  поводъ  къ  ученой  по- 
лемик*  1842   года"   "). 

По  поводу  этого  замЬчашя  А.  В.  Горск1Й  писалъ  Пого- 
дину: ,.  Въ  отзыв*  своемъ  объ  Ияяорт  Флоремшйскаго  Соборе 
вы  едЬлали  сочниителю  замЬчнше,  ^ачьиъ  опъ  не  доли» 
евши  нгторш,  —  и  указали,  что  копеггъ  Собора  былъ  въ 
Моек  г.!..  Что  же?  В*дь  сказано  въ  этой  кпижкЬ,  какъ  приняли 
Исидора  въ  Россш,  и  особенно  въ  Моекв*.  Не  придано  суду 
Московскому  такого  значения,  какое  вы  даете?  Но  соборъ 
Московский  и  не  быль  нос.тЬднимъ  рЬшителемъ  т*хъ  затруд- 
нений, въ  катя  введена  была  Правиславная  Восточная  Церковь 
Соборомъ  Флорегтйскимъ.  По  времени  онъ  былъ  рапье 
того  Патр1аршаго  суда,  на  которомъ  пел  Восточная  Церковь 
чрезъ  свонхъ  представителей  отреклась  отъ  беззакопнаго  сое  ш- 
пешя,  по  составу  своему  былъ  онъ  частный.  Поэтому  сочини- 
телю, кажется,  и  нельзя  было  предать  такого  вседевеваго 
значетя,  на  какое  вы  указываете.  Русск1я  современниц  записи 
о  Собор*  весьма  бЬдны  еодор.к.ппемь,  и  не  во  всенъ  досто- 
верны. Вотъ  причина,  почему  о  нихъ  сказапо  немпого. 
Споръ,  начавипйся  съ  извътя  о  Ватиканскомъ  сниск*  Истории 
Флоренпйскаго  Собора,  я  не  помню,  чъмъ  кончился.  Впро- 
чем!., не  но |\  манте,  пысокопочтевный  Мвхавлъ  Петровичъ, 
что  замЬчаше  вате  задГло  мое  самолюГис  Вьрьте.  нисколько. 
'Д  желалъ  только  оправдаться  сколько-нибудь  въ  глазахъ 
вашнхъ  —  и  ни  въ  чьихъ  болЬе". 
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Иг  БозЬ  почивш1й  отецъ  нам-встникъ  Свято- Трои  цшя 
Серпевой  Лаврн  архимандритъ  Леонид*,  еще  будучи  въ  ы1рЬ 
(Лек*  Александрович*  Кавелин*),  сд-влалъ  опнсаше  той  Святой 
обители,  въ  которой  сподобился  принять  ангельсвШ  образъ. 
Въ  18-47  году  онъ  напечаталъ  въ  С.-Петербург*  Истори- 
ческое Описате  Козельской  Оптикой  пустыни  и  состоттю 
при   ней   скита . 

Одппъ  изъ  подвижпнковъ  пустыни,  почтенный  рясофоръ 
II.  А.  1'рнгоровъ,  6-го  марта  1848  года,  сообщалъ  Погодину: 
,  Историю  Оптипой  пустыни  писал*  Лев*  Александрович*  Ка- 
веливъ,  двоюродный  братъ  Московского  профессора, — служить 
въ  гвардш  и  быль  сотрудиикомъ  покойваго  Маяка!..,  Судъ 
крикливых*  Петербургских*  журналовъ,  выучившихся  ловко 
браниться  у  Польскаго  задорнаго  цербера,  для  него  не  ва- 
жен*; по  онъ  ждетъ,  что  скажетъ  исгорюграфъ  М.  П.  По- 
годин*, чтоб*  воспользоваться  благонамеренными  зям-вчатями 
ври  втором*  издаши  и  исправить  т1;  недостатки,  кои  Оудутъ 
указаны!  —  Москвитянинъ  отголосокъ  целой  Россш  и  одинъ 
только  представитель  въ  Москве,  гд-в  столько  умовъ"  "). 

Пигодинъ  чрезвычайно  заинтересовался  квигою  Л.  А.  Ка- 
велина в  напечатал*  въ  Москвитянин*  следующее:  „Въ  по- 
следнее время  Церковная  Словесность  наша  обогатилась  мно- 
гими прекрасными  описашями  монастырей,  церквей  и  разныхъ 
священных*  древностей.  Къ  числу  ихъ  принадлежит*  и  это 
сочипеше  Кавелина,  написаппое  съ  теплотою  сердечной,  съ 
смвретемъ.  въ  духв  благочетя.  Родъ  Кавелина  издавпа 
обитает*  въ  сторонЬ  Козельска:  съ  чувствомъ  описывает* 
овъ  первыл  свои  впечатляя  в*  обители,  побудивпйя  его 
виослЪдствш  принять  па  себя  этот*  прекрасной  труд*,  на- 
пример*: „Особенно  пл-внилъ  меня",  говорить  онъ, —  „уеди- 
венний  скип..  (Тогда  я  предстоя.!*  Божественной  Литурпи 
въ  его  простом*,  деревяппомъ  храм*,    среди  старцевъ,   удру- 
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ченяыхъ    лотами  и  отъ    юности    вмвпившихъ  вся  въ  уметы. 
ради    Царсгая    Г>ож1я,    то    какъ-то    поняти-Ье    и   доступнее 
становились  сердцу  моему  слова  д*вственнаго  Апостола,  воз- 
глашаемый чтецомъ:  Не  любите  мгра,  ни  яже  въ  м/рп,.  А 
кто  любить  м'/ръ,  н/ьсть  любое  Отчи  въ  немъ:  яко  все,   I 
въ  М1})»,.  ядами  плотская  и  похоть  внеся  и  юрдость  житей- 
ская,  шъш*  от?,  Отца,  но  оть  мгра  сего  есть    (I  1оан. 
15  —  16)". 

яИстор1Я  монастыря  написана  очень  подробно,  и  вев  источ- 
ники, впрочемъ  скудные,  употреблены  въ  д*ло  рукою  искус- 
ною. Сначала  Кавелипъ  представляетъ  краткое  историческое 
изв-Ьспе  о  самомь  город*  Козельск*,  говорить  о  блистательной 
его  защит*  отъ  Батыя,  о  покорении  его  вмъстЬ  съ  прочими 
городами  древней  земли  Вятичей  Литвою,  и  наконецъ  о  при- 
соединен^ къ  Москв*,  какъ  украйиаго  города,  а  отъ  Москвы 
къ  уд*льнымъ  ея  князьямъ.  Эпизодъ  о  смутномъ  времени 
обработанъ  очень  хорошо.  Козельскъ  съ  Калугой  держа 
долго  Тушинскаго  вора,  а  потомъ  Поляковъ,  и  уже  только 
но  Деулинскому  мпру  вошелъ  въ  составъ  мирныхъ  и  в*р- 
ныхъ  городовъ  Россш,  искупивъ,  какъ  признается  Кавелинъ. 
Свою  ревность  не  по  разуму,  жертвами  кровавыми  и  тяжкими. 
За  снмъ  переходить  онъ  къ  монастырю,  основанному,  вероятно. 
В1.  XIV  в*к*  н  упоминаемому  въ  XVI.  Замечательно,  что 
оснонателемъ  Оптнпой  пустыпп  былъ,  по  предашю,  разбой- 
никъ,  обративтшгл  па  путь  спаеешя  и  возаявпнй  славою 
добродетели.    Какъ  кстати   привелъ  Кавелипъ  слова  пророка 

кшлл:  беззаконию;?,,  аще  обратится  от?,  вСЛХВ  бештниа 
евоша,  яже  сотворим,  и  сохранит?,  вся  яатоелди  Моя,  и 
сотворить  судъ,  и  правду,  и  жалость,  ямэяио  поживет»,  и 
не  умрете;  вся  согрлшенм  ею,  елыха  сотворим,  не  помя- 
нцтги  ему,  II  изъ  разбонпика  могъ  сделаться  праведникъ! 
Успокоимся,  смотря  на  разные  людеше  пороки  я  недостатки. 
Мнопл  подробности  въ  описаши  Кавелина  им*ютъ  интересъ 
мЬстный,  детшшб;  друпл  любопытно  узнать  всякому  благо- 
честивому читателю;  за  некоторый.  даюшш  поняпе  о  нравахъ, 
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фитъ  историкъ.  Оптнна  пустынь  принадлежала  всегда 
числу  монастырей  б'Ьдныхъ,  а  поел*  указовъ  1704  г.,  по 
км! иг  Петръ  I    вел'Ьлъ  отобрать  отъ  монастырей  разные  до- 

.-.    она    могла   только   содержаться   М1рскимъ    подаяшемъ, 
,нто  что  пожалуетъ".   По  духовному  регламенту  опа  была  въ 

I  году  упразднена  вовсе,  и  братш  ея  со  вевмъ  монастыр- 
екпнъ  нмуществомъ  переведены  въ  Бълевсюй  Преображенсшй 
монастырь.  11о  кончине  Петра  I,  ходатайствомъ  одного  изъ 
ревнителей  обители,  стольника  Шепелева,  она  была  возстано- 
влева  въ  1726  г.  —  Екатерина  I  вскоре  повелвла  возстановить 
проч1е  упраздненные  маловотчипные  монастыри. 

!тппа  пустынь  по  возобновлен^  своемъ  и  жила  въ  ску- 
юсти;  замЬчательнаго  ничего  не  случалось.  Кавелинъ  нпрочемъ 
псЬмп  силами  старается  уловить  всякую  черту,  приносящую 
ей  честь  въ  какомъ  бы  то  ни  было  отнопленш;  наприм'връ: 
въ  1760  г.  настоятелемъ  Оатипой  пустыни  зпачится  игуменъ 
ир»<<1.  —  „ЗдЬсь  приятно  замьтить",  говоритъ  онъ,  —  „сми- 
ренный духъ  братства  тогдапшяго  времени  и  уважеше  ревност- 
ней ко  спасению  жизни  и  душевной  чистоты  въ  людяхъ. 
пренмуществевпо  предъ  внешними  способностями  и  сшияЛноп 
обрввованностш:  этотъ  настоятель  не  умЬль  писать;  значитъ, 
онъ  могъ  удостоиться  явашя  игумена  не  иначе  какъ  за  свою 
гельпую  жизнь,  за  мудрое  смиреше,  вЬнецъ  иноче- 
скнхъ  добродетелей". 

.  НшгЬшнее   состояше    обители    описано    обстоятельно    и 
отчетливо. 

.Прогулка  по  кладбищу,  со  многими  занимательными  по- 
дробностями, погружаетъ  невольно  въ  задумчивость. 

.  I  (о  второй    части  Кавелинъ  пом-Ьстилъ    описаше    скита. 

ь  читатели  найдутъ  мпопя  любопытныя  изв4ст1я  о  митро- 

1ТЕ  Шевскомъ  ФиларегЬ,  объ  игумен*  Моисев,  ревноп- 
■Мп  исполнитель1  его  мысли,  о  старив  ДосифеЬ  —  по  всего 
важнъе  жизнь  старца  Леонида,  ученика  знаменитаго  Паипя. 
Виптпемъ  одно  место:  „Келья  его  представляла  картину 
достойную  кисти  художника.  Старецъ,  въ  б^лой  одеждъ',  крат- 
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кой  мании,  былъ  впденъ  И8ъ-за  круга  учениковъ  своихъ,  ко- 
торые стояли  предъ  нимъ  на  колтзняхъ,  и  юношесшя  лица 
ИХ7.  были  одушевлены  разными  выражешями  чувствъ.  Иной 
приноеилъ  покаяше  въ  такомъ  гръх'Ь,  о  которомъ  и  не  по- 
мыслилъ  бы  не  проходивший  послутатл;  другой  со  слезами  п 
страхомъ  признавался  въ  веумышленномъ  оскорбленш  брата: 
на  одпомъ  лицб  горъмъ  стыдъ,  что  не  можетъ  одолеть  по- 
мысловъ,  огь  которыхъ  желалъ  бы  идти  на  конецъ  св-вта;  на 
другомъ  выражалась  хладнокровная  улыбка  невтзр1я  ко  всему 
видимому:  онъ  пришелъ  на  ряду  съ  другими  явиться  только 
къ  старцу  и  уйдти  не  исцвлепнымъ;  но  и  онъ,  страшась 
проницательнаго  его  взгляда  и  обличительная  слова,  потуплялъ 
очи  и  смягчалъ  голосъ,  какъ  бы  желал  смягчить  своего  суд^ю 
ложнымъ  смирешемъ.  Здесь  видно  было  истинное  послу гааше. 
готовое  лобызать  ноги  старца, — тамъ  немощный,  отринутым 
всЬмъ  м1ромъ,  болезненный  юноша  не  отходилъ  отъ  кол-Ьнъ 
о.  Леонида,  какъ  отъ  доилицы  ея  питомецъ.  Между  прочими 
видна  была  свдая  глава  воина,  служившаго  некогда  въ  оте- 
чественной брапи  и  теперь  ополчившагося,  подъ  начальством!, 
такого  искуснаго  вождя,  противъ  враговъ  невидимыхъ.  ЗдЬсь 
6'блЬлись  и  власы  старца,  который,  признавая  свое  неискус- 
ство въ  монашестве,  начнналъ  азбуку  духовную,  когда  М1ръ 
чризпавалъ  его  наставникомъ.  Такимъ  -  то  разпообразнымъ 
обществомъ  былъ  окружснъ  великШ  старецъ  и  вождь  духовный. 
Въ  углу  этой  чудной  кепи  стаивалъ  и  азъ  гръшный,  замЬчая 
эти  зрелища,  столь  же  поучительныя,  какъ  и  вев  собьгпи, 
напомпнавпил  лучшее  время  хриспанства.  Собрате  смирен- 
ны.гъ,  яко  из6}шюг  Серафижш, — сказалъ  св.  Исяакъ  Спринъ. 
Вечеромъ  собранные  на  правило,  на  чтете  вечернихъ  мо- 
литвъ  и  двухъ  главъ  Апостола  и  Евангел1я,  составляли  какъ  бы 
единое  семейство.  Пригпедпне  съ  л'Ьтнихъ  работъ  сидели  на 
полу  и  отдыхали,  щпемля  пищу  духовную,  едва  только  под- 
крьптшп!  себя  вещественною.  Чтецъ  долженъ  былъ  читать 
не  протяжно  и  безъ  ложной  чувствительности,  не  тщеславясь 
голосомь,  при  чемъ  старецъ  останавливалъ  его  своими  зам"Б- 
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чашямп.  Евангсл1е  читмвнлъ  самь  старецъ  высокнмь  голо- 
сомъ,  по  Молдавскому  способу,  который  по  нредашю  заим- 
ствованъ  изъ  великой  Лавры  Св.  Панна1-.  Мнопе  вопросы 
одВ';  'честиваго  юноши,  Тамбовцева,  и  ответы  о.  Леонида 

приложенные  ко  второй  част»  очень  замечательны — да,  вдали 

площадей  и  рынковъ  свЬта,  вЪ  лЬсахъ  и  пустыпяхъ,  совер- 
шаютсл  у  нагь  мнопя  поучительпыя  собьшя,  возникаютъ  п 
р-Ьшаются  вопросы  высшей  мудрости,  едииой  на  потребу,  но 
ми,  легкомысленные,  не  обращасмъ  на  ипхъ  внимашл.  и  даже 
смеемся  надъ  ними! 

,  Исл  книга  написана  чистымъ  правильпымь  языкомъ. 

я  Напрасно  нодъ  прекраспымъ  эпиграфомъ:  Мнозн  бо  м<>- 
тыри  отъ  царь  и  отъ  боярг  >/  отъ  боштства  поставлен», 
ни  ш  суть  таци,  тип  суть  поставлены  слезам»,  яощетела, 
поставил.  Кавелинъ:  „Полное  собрате  Гус.  мошон. и .  Надо  бы 
ванисАть  просто:  Несторъ,  иначе  подумаешь,  что  это  слова 
неизвестно  чьи. 

я  Вторая  часть  онисав1я  имЬетъ  эпиграфомъ:  Вюмъ  оубо, 
въ  истину  вюмъ,  яко  с%я  вся  превъсходящая  «и  т.о.  шфебоеавш 
краткий-  шполъ,  множайша  »<■<  разума,  Азъ  ж*  оста 
емию  моюзл.  О,  еслибъ  этотъ  смиренный  эпиграфъ  Кавелина 
был.  выразумлепъ  и  исполняемъ  всей  пишущей  его  брат1ею, 
всъми  пами  грешными!  Кратшихъ  \лаяомл  множайша  же 
разума,  —  прекрасное  правило  преподаетъ  намъ  Кавелипъ! 
а-мъ  стараться,  будемъ  стараться  последовать  ему!"   м) 

На  торкественномъ  акгЬ  Московскаго  университета,  въ 
чу,  нрофессоръ  В.  Н.  Лешковъ  произиесъ  р-Ьчь  О  Древней 
Дипломатт,  которую  вслЬдъ  загЬмъ  издалъ  отдельною 
брошюркою.  Въ  Петербурге  рЬчь  эту  осмЬяли.  „А  читали  ль  вы". 
писал  ъ  Лешковъ  Погодину,  -  „  какъ  мою  речь  разругали  въ  От  - 
чественныхъ  Записках*"}  Должно  покуда  смолчать".  Да  и  самь 
И.  II.  Давыдовъ  изъ  Петербурга  же  иисалъ  Погодину:  „Лешко- 
вымъ  вы  довольны  по  цензуре;  а  довольны  ли  его  речью'.' 
аа  нелЬпость  эта  речъ!..  Чего  же  смотритъ  непосредственный 
вачАльпииъУ.."  Но  Погодинъ  остался  весьма  доволенъ  этою 
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||1,1ью  и  въ  своемъ  Мосшюяшшл  1848  года  папечаталъ  а 
.  между  прочнмъ,  следующее:  „Нельзя  не  благодарить  по- 
•птнпаго  профессора  за  выборъ  предмета,  столь  для  насъ  б.ш.-;- 
иш  и  занимательна  го.  но  Петербургсше  журналы  именно  за 
то  и  возстали  на  него:  какъ  можно  находить  въ  Русской  Иск>- 
рш  что-нибудь  до  Петра  Перваго!  Онп  иричисляютъ  себя  въ 
Европейскимъ  журналамъ,  принимаютъ  прекрасный  догматъ 
развппя  личности,  а  между  гвмъ  не  позволяютъ  никому  ду- 
мать иначе!  Гдъ-  же  терпимость — не  говорю  уже  о  знавш  дЪла! 
Авторъ  имъетъ  право  па  благодарность  за  приложение  языка 
науки  къ  Русской  Исторш  въ  дипломатпчоскомъ  отношепш. 
Онъ  внимательно  изучалъ  источники  и  старался  извлечь  изъ 
инхъ  свои  положешя.  Если  иногда  ошибается,  то  никогда  не 
говорить  наобумъ.  Идеалъ  его  науки,  можегъ  быть,  увлекаегь 
его  въ  нЬкоторыхъ  отношешяхъ,  но  ташя  увлечешя  неизбежны 
при  иервыхъ  опытахъ:  опь  пролагаетъ  новую  дорогу,  которая 
никогда  не  бываетъ  сначала  прямою.  Многимъ  странны мъ  ка- 
жется  искать  динломатт  въ  дикомъ  почти  состояши  общества,, 
и  въ  самомъ  дЬ.тЬ  это  странно,  если  мы  будемъ  иметь  въ  виду 
Талейраповъ  и  Питтовъ,  но  всякШ  блестяшДй  илодъ  выходить 
1!  :ь  ничтожнаго  зерна,  которое  подвергается  долго  многимъ 
изм'внешямъ,  пока  явится  во  всей  своей  красотъ:  сравпите 
право  на  нынъшней  степени  развнпя  съ  началомъ  права  въ 
аервомъ  перюдЬ  граждапскихъ  обществъ.  Почему  же  не  искать 
дипломатш  и  въ  сношешяхъ  нашихъ  Варяжскихъ  князей,  и 
проч.  Очень  удачно,  по  нашему  мнъшю,  авторъ  употребляетъ 
выражешя:  Дип.юмапйя  Гуси — до  1оанна  III;  Дип.юмат'т 
Московском  государства — до  Петра  I.  Третьему  перюду  прн- 
падлежитъ,  разумеется,  имя  Дипломница  Гисскаю  государства* . 

Въ  заключение  Погодипъ  выражаетъ  жслаше  даровитому 
автору  „усп'Ьха  при  дальнЬйшемъ  разработываши  избрапнап» 
имъ  новаго  поля,  которое  обЬщаетъ  наградить  его  богатою 
жатвою,  къ  пользе  Русской  Исторш  и  удовольствш  истин- 
ны хъ  ея  друзей". 

Въ  1848  году,  въ  С.-Петербург*,  вышла  небольшая  бро- 
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)ва,  бсзъ  обозначения  имени  автора,  подъ  слъдующимъ 
илайемъ:  Взгляда  на  Неторш  Звявдчой  /V7'-  Эта  бро- 
шюрка обратила  на  себя  внимаше  Погодина,  и  шп,  пнсалъ: 
!ь,  Подол1я,  БЬлорушя,  Галищя  составляютъ  древнвй- 
;%о  собственность  Россш;  он*  принадлежали  нишнмъ  знаме- 
пвгвйшимъ  впяжествамъ:  Шевскому,  Волынскому,  Галицкому, 
Полоцкому,  заселены  до  сияя  >н>ръ  чистыми  Русскими  племе- 
вами.  псповъдуютъ  Русскую,  то-есть  Грековосточную  виру, — 
это  так)я  историческая  аксюмы,  это  ташя  азбучныя  истины, 
ков  известны  всякому  дитяти,  начинающему  учиться  Исторш, 
во,  кг  сожалвтю,  неизв'Бстны  вовсе  Европейскимъ  политиками, 
в  мало  нашему,  такъ  называемому  высшему  кругу,  о  кото- 
ромъ  неизвестный  авторъ  брошюры  выразился  слншкомъ  учтиво 
вгь  стЬдующихъ  словахъ:  „Обучавшееся  въ  начале  сего  сто- 
.гЬ-пя  поколете,  занимающее  нынЬ  пъ  государстве  мвста  пра- 
ввтельственныя  и  составляющее  такъ  называемое  высшее  наше 
общество,  не  могло  иметь  много  оравильныхъ  сввдвшй  объ 
Исторш  Западной  Руси,  и  объ  отношешяхъ  оной  къ  Польши, 
съ  которою  судьба  ея  соединена  была  въ  течете  трехъ  сто- 
д-Ьпй".  Въ  XIV  СТОЛВТ1И,  вслвдств1е  Татарскаго  ига,  она  была 
завоевана  или  наследована  Литовскими  князьями,  и  уже  въ 
XVI  досталась  Иолякамъ.  Поляки  сдвлались  тамъ  только 
арендаторами,  а  теперь  они  помвщики.  Нельзя  довольно  воз- 
благодарить почтеннаго  автора,  что  онъ  постарался  повторить 
я  представить  вкратце  всв  эти  собьшя  и  прпложилъ  поясни- 
тельный карты.  Нельзя  не  повторить  съ  особеннымъ  удоволь- 
стаемъ  вслвдъ  за  нимъ  слвдукмщя  прекрасный  слова:  »Русь 
Ярославова  съ  того  времени,  чрезъ  восемь  ввковъ,  и  попынв 
сохранила  назваше  земли  Русской,  хотя  не  вся  еще  доселв 
возвратилась  въ  составъ  нынвшняго  Руссваго  государства". 
По  поводу  магистерского  сочинешя  А.  Б.  Лаюера  О 
«нячинахъ  и  по.шьстъяхг  *)  Погодннъ  замвтилъ:  „Какъ  въ 
ехомъ  быту,  такъ  и  въ  Русской  Исторж,  все  просто,  по- 
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тому  что  близко  къ  природ в,  естественно.  Чтобъ  понять  это 
простое,  надо  и  приниматься  за  него  просто.  Примитесь  за 
что  угодно  просто,  и  вы  не  найдете  никакого  затруднения, 
никакого  препятств1я,  все  пойдете  какъ  по  маслу!  Но  мы 
отвыкли  от ь  этой  простоты,  мы  хотимъ  вездЬ  умничать  да 
еще  смотръть  чрезъ  НЬмецме,  Французсюе  ц  Латинские  очки; 
мудрено  ли,  что  дъло  изъ  рукъ  иногда  валится.  Мы  разы- 
грываемъ  мехапиковъ  Крылова,  котораго  знаменитую  басню 
непрем'вппо  хочется  мп-Ь  здЬсь  выписать: 

Случается  не  р-Ьдко  паль 
И  трудъ  и  мудрость  внд-ьть  таш., 
Гд1.  ОГОНЬ  только  догадаться, 
За  д1ио  просто  влятьсл  и  пр." 

Эту  басню  Иогодинъ  совЬтуетъ  перечитывать  веЬмъ: 
„профессорам^  журналистамъ,  писателямъ  и — гбмъ  бол-Ье 
рецензептамъ' 


и     .'>;.» 


XI. 


Достопочтенный  Д.  Н.  Бантышъ-Каменсмй  напечаталъ  въ 
Петербурге,  въ  1847  году,  три  тома  своего  знаменнтаго 
Словаря  достопамятныхъ  людей  Русской  Земли  и  въ  своемъ 
предисловш  заявилъ:  „Въ  1836  году  издянъ  въ  Москве  вниго- 
продавцемъ  Ширяевымъ  мой  Словарь  достопамятныхъ  людел\ 
1'!/<1  >,■<>;<  Зсм. т.  въ  пяти  частяхъ.  Отдаленный  службою  отъ 
лнтературныхъ  заняли,  я  отдалъ  тогда  въ  печать,  что  напи- 
салъ:  многихъ  б!ограф1й  педоставало.  Меня  критиковали  за 
то,  хотя  въ  иредисловш  и  были  объяснены  причины.  Все  сво- 
бодное время  посвящаю  я  начатому  труду.  Издаваемый  нынЪ 
въ  свътъ  бюграфш  представляютъ  по  содержашю  своему 
отдельное  сочинеше  и  вмъсгв  служатъ  дополнешемъ  Сло- 
варя... Трудно  одному  заменять  сослов1е  литераторовъ,  кото- 
рые, въ  чужихъ  краяхъ,  печатаюсь  полные  словари,  едва 
упоминая  о  Рошянахъ.  КромЬ  желашя  познакомить  инозем- 
цевъ  съ  знаменитыми  моими   соотечественниками,  ц-Ьль  моя  — 
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сохранить  для  потомства  подвиги,  достойные  подражашя,  н, 
осмъивая  слабости,  оипсивая  преступлена,  возвысить  ц'вну 
добродетели.  Критика  пе  устрашаетъ  меня:  дельными  замъ- 
чан1ями    воспользуюсь,    на  пустыя    ее  буду  отвечать...    1 

"/"•  мой  и  не  принесетъ  желаемой  пользы,  то,  по  край- 
не! мЬр*,  будетъ  не  безполезенъ  для  юькоторыхг  наших!, 
тяеныхъ,  которые  любятъ  выдавать  чужое  за  свое,  старое  за 
новое.  Можно  изъ  пего  составить:  Нстор1Ю  Русскихъ  полко- 
водцем., Русскихъ  министровъ,  Русскихъ  1ерарховъ.  Русскихъ 
асториковъ,  Русскихъ  стихотворцевъ,  знаменитых!»  Росаяпъ  и 
развыхъ  замЬчательнмхъ  людей  въ  Россш.  Обширное  ПОМ 
для  вынисокг"  5в). 

ПОЛЬЗУЯСЬ    ВЫХОДОМЪ    ВЪ    СВЪТЪ    ЭТОГО    СОЧИНеШЯ.     ПОГОДИН'!. 

паппсалъ  на  него  обширную  рецеезш,  въ  которой,  „сообра- 
зудск  'ь  алфавитнымъ  порядкомъ",  предлагаетъ  и  свои  любо- 
пытный замечания,  которыми  мы  п  воспользуемся. 

Приступая  къ  рецензии,  Погодинъ  заявилъ,  что  ЯД.  Н.  Бан- 
тышъ- Каменск!  й  принадлежи™  къ  числу  достойнЬйтихъ  исто- 
раческихъ  писателей  нашихъ,  украшающихъ  Литературу  своими 
сочинешями.  Вступивъ  въ  1810  годахъ  на  поприще,  онъ  не 
оерестаетъ  до  сихъ  поръ  трудиться,  и  со  всякимъ  новымъ 
грудомъ  своимъ  прюбрЬтаетъ  повое  право  на  благодарность 
соотечественпиковъ.  Псчнслимъ  главные,  чтобъ  устыдить  пе 
зваопыхъ  рецепзентовъ  Современника  и  Отечественных»  За- 
писокъ,  которые  старались  закидать  его  своею  грязью,  и 
мгЬсгв,  чтобъ  предупредить  читателей  въ  пользу  послЬдпяго 
сочипепш.  Цутешеспипе  вт,  Молдивхю,  Валах'т  и  Сс/хнк», 
1809  г.    Дтъяняя    знаменитых*    Полководцев»  н  Министров*. 

нра   Великим,    въ  2  частяхъ,    181 2  г.     Исторнт 

браме  с  пи-скоп  ковалеровъ  четырех*  Россгйскихъ  Император* 

Орденов*,    1813    г    Жизнь   преосвященнто    Амврооя, 

-  п  Мости..  Малороссшская    Исторгя  въ   I  топаю, 

въ   1822   г.    (а  новое   издаше,    исправленное    и    значительно 

распространенное,  въ  1837  г.).   Словарь  доашма мятныхъ  лю- 

чли,  въ  5  томахъ,  183(5  г.   Бмпраф%я  Роа 
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■    Генералиссимусов*    и    Генерал*-  Фельдмаршалов*,    въ  4 
1ММП,    1840   г." 

РазсмофЬиъ  бшгрпфпо  Лмвроохл  митрополита  Новгород* 

и  С.-Детврбуршияо,   Вогодомп  замЬтилъ:  „На  Духов- 

ныхъ  Академ1яхъ    нашихъ   лежитъ   обязанность   пересмотреть 

ст&рыхъ  ирояов'ЬдниБОвъ,  определить  ихъ  качество  и  достонп- 

СГВО   и   сделать  выборъ  и.ть  ихъ  сочинешй". 

Анасшчс'й  (Ромлненко-Братановскгё),  арх1епископъ  Астра- 
ханскМ.  „Это  почтенное  имя",  говорить  Погодинь,  —  „въ 
ветреной  текущей  литературе  почти  забылось,  но  наше  по- 
кольче знало  его  твердо.  Сообщу  здесь  кстати,  чему  осо- 
бенно обязаны  бел  мы  въ  гимназ1яхъ  первоначальными  св-Ь- 
д*шями  о  Русской  Литератур*  протедшаго  столетия.  Об] 
п.ииымъ  такъ  называемымь  сочкнгшямъ,  кои  изданы  были  въ 
1815  или  1816  годахъ  какимъ-то  обществомъ  въ  Петербурге, 
въ  двенадцати  томахъ,  съ  портретами,  —  вследъ  за  подоб- 
нымъ  издашемъ  Жуковскаго  и  Воейкова  въ  Москве,  передъ 
Французами.  Эти  издашя,  падъ  коими  после  стали  такъ  глу- 
миться Нолевой  и  его  нмиЬшше  преемники,  не  доставляющие 
впрочемъ  ничего  Образцова™,  принесли  свою  несомненную 
пользу.  Имена  исехъ  Русскихъ  авторовъ  были  намъ  известны 
съ  нхъ  сочинениями,  и  слово  Анастасля  на  кончину  Бецкаго 
мы  гнали  такъ  же  твердо,  какъ  и  Конисскаго:  Оста&имъ 
т  щюнйМвШ  допамлаатъ...  Перечтите  отрывки  изъ  писемъ 
Анастас1я:  сколько  ума  и  чувства!  Поправьте  немножко 
слогъ  —  и  они  годятся  хоть  въ  собрате  мадамъ  Севины-. 
Вологда  бала  первымъ  поирищемъ  его  краспореч1я:  А настаю  й 
толковалъ  тамъ  Священное  Писаше,  живя  при  деде  своемъ 
епископе  ИринеЬ,  и  сделался  предметомъ  удивлешя  всего  го- 
рода, который  после  имелъ  счастче  наслаждаться  проповедью 
Иннокетчя,  а  еще  прежде  трудами  Евгешя.  Епископскую 
каеедру  получилъ  Анастасе  въ  Белоруссии  —  вскоре  после 
незабвеннаго  Георпя  Конисскаго.  После  него  осталось  много 
трудовъ,  но  они  лежать  вместе  съ  многими  подобными  въ 
библютекахъ,  казенныхъ  и  частныхъ,  неизвестныя,  неоценен- 
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мня,  безплоднмя.  Анастасе  началъ,  напримвръ,  толкование  аа 
Е*аягед1е  1оанпово.  Ыамъ  неудается  нинЬ  слышать  о  толко- 
вапихг 

Апраксина,  Степанъ  бедоровнчъ,  знаменптъ  победою,  во 
время  Семнлъ"гпеЙ  войны,  при  Грос-ЕгерсдорфЬ  надъ  войсками 
Фридриха  Великаго.  При  этомъ  имени  Погодинъ  не  можетъ 
пч-  удержаться,  чтобы  не  повторить  „въ  сотый  разъ  своей  общей 
укоризны"  и  продолжаетъ:  ,Ми  толкуемъ  нын-Ь  безпрестапно 
о  нацюпальности,  но  чъчиъ  стараемся  утвердить  ее,  какъ  забо- 
тимся о  сохрапеши  извЬст1й  о  д-влахъ  оредковъ'?  Теперь  жи- 
вегь  еще  второе  поколите  послЬ  Степана  ведоровича  Апра- 
ксина, а  мы  о  важн'Ьйшемъ  происшествии  изъ  его  жизни:  по- 
чему онъ  внезапно  отступилъ  изъ  Ируссги,  —  ничего  не  знаемъ 
в&рваго,  кромЬ  Бишипгова  преданы.  Еслибъ  не  было  у  пась  ' 
НЬмцевъ  Ьишивга,  Манштейна,  Беркольца  и  проч.,  не  ;шаю, 
тго  бы  мы  знали  о  нашей  политической  исторш  XVIII  сто- 
лЬпл!  И  у  насъ  говорить  еще  объ  нацшпальности,  у  насъ — 
предающнхъ  забвешю  д-вла  отцовъ,  не  только  двдовъ,  а  пра- 
двдонь  мы  не  знаемъ  и  по   имени!" 

Въ  бюграфш  <рафа  А.  А.  Аракчеева  Погодинъ  останав- 
ливается на  его  духовпомъ  завъщанш  и  высказываетъ  такое 
мнъче,  что  „будущей  историкъ  Александра  I  былъ  бы  гораздо 
олагодарнве  графу  Аракчееву,  еслибъ  онъ  вместо  двухъ  мил- 
лшновъ  оставнлъ  ему  только  одинъ  съ  присоединешемъ  сво- 
яхъ  записокъ  о  покойномъ  ГосударЬ,  какъ  изпъстномъ  ему 
«VI  и  же  всъхъ.  А  теперь  историкъ,  ограниченный  реляпдямн  и 
газетами,  будетт.  находиться  въ  затруднительномъ  положепж, 
когда  дойдетъ  у  него  рвчь  до  человека  внутренняго  и  каби- 

!<аго.  Опять  должно  будетъ  обращаться  къ  архивамъ  ино- 
страоцевъ  —  печальная  необходимость!  Одно  слово,  одинъ 
взглядъ,  одно  движете,  уловленное  умвымъ,  проницательнымъ 
оовременпикомъ,  дороже  бываетъ  цвлой  книги.  А  у  насъ  кто 
записываетъ,  кто  замъчаетъ?  Князь  Александръ  Николаевичъ 
1  илицынъ  скончался  также  не  оставя  ваписокъ.  Остальпые 
современники  знали  покойнаго  Государя,  такъ  сказать  ио  вре- 
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менамъ — одинъ  только  князь  Бетръ  Михайлович!  Болконский 
остается,  по  близости  его  къ  императору  Александру,  еамымъ 
вернымъ  свидЬтелемъ  его  царствовашя.  О,  еслибы  дошли  до 
него  эти  строки,  и  онъ  оставалъ  св-Ьд-бшя  объ  своемъ  Госу- 
даре и  благодетель!  Сделаю  еще  замЬчаше  о  жслаши  графа 
Аракчеева:  срокъ  столЬтшй  для  нашего  времени,  живущаго 
такъ  быстро,  слишкомъ  дологъ!  При  насъ  совершается  годами 
то,  на  что  прежде  требовались  десятилкпя  и  столетия:  такъ 
гвло  падаетъ  къ  земля  съ  увеличивающеюся  постепенно  быстро- 
тою. Бсзпрестанно  переминаются  точки  зрЬшя,  масштабы  и 
таксы.  Сочинеше  1925  года,  можетъ  быть,  удостоится  иремш 
тогдашней  Академ1ей,  но  въ  какой  м-врв  будетъ  оно  соответ- 
ствовать намврешю  щедраго  наградителя,  —  это  вопрпсъ  не- 
удоборЬтимый!  Подамъ  добрый  советь  своей  братье- писате- 
лямъ:  собирать  св-вд'ьн1я  объ  императоре  Александре  и  остав- 
лять оныл  въ  наследство  детямъ;  по  крайней  мере,  я  надеюсь 
вместо  деревень  наградить  свой  родъ  порядочнымъ  порт- 
фелемъ". 

Бюграфю  Николая  Николаевича  Бантыша-Каменскто, 
отца  автора  Словаря,  Погодинъ  советуетъ  „  читать  молодымъ 
людямъ,  выстуиающимъ  на  ученое  поприще:  это  былъ  одинъ 
изъ  великихъ  деятелей  нашего  ученаго  образования  въ  про- 
шедшемъ  столетш,  недостаточно  еще  у  насъ  оцененный!  Кавде 
труды,  какое  постоянство,  какая  деятельность!  Большая  часть 
ихъ  лежптъ  въ  рукописяхъ;  припомнимъ  слова  объ  нихъ  Ка- 
рамзина, который  много  пользовался  его  извлечениями  о  полн- 
тическихъ  сношешяхъ  России  съ  Европейскими  государствами: 
„Оне  принадлежать  Истории  и  могутъ  быть  веданы  безъ  нару- 
шешя  правилъ  государственной  скромности.  Не  только  Роспя. 
но  и  вся  Евроиа  съ  того  времени  переменилась:  старыя  тайны 
не  нмвютъ  связи  съ  новыми,  открьшемъ  своимъ  питая  един- 
ственно любопытство  умовъ  двятельпыхъ  и  способствуя  про- 
свещенно. Исправнымъ,  отъ  Государя  Императора  одобрен- 
пымъ,  нздашемъсочиненШ  Бантыша- Каменскаго,  мы  почтили  бы 
память  сего  пезабвеннаго  мужа,    который    жилъ    любовно  къ 
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этечеству  и  нравственности.  КамепскШ  былъ  начальником!» 
гб  Миллера  и  Стрнттера  и  передъ  Малиновскимъ — 
счастливое  место,  им-Ьвшее  сряду  такихъ  достойныхъ  прави- 
телей. Князь  Михаилъ  Андреепичъ  ОболенскШ  достойно  про- 
должаете нынв  этотъ  почтенный  рядъ  къ  польз-в  Русской 
Псторш  н  Древностей". 

Во  поводу  бюграфш  урафа  Ильи  Андреевича  Безбородко, 
основателя  Ш.жинскаго  Лицея,  Погодинъ  говорить:  „И  да 
будеть  на  ввкп  ввковъ  священна  намять  благотворителя  въ 
хЬтоппсяхъ  Русскаго  Просввщешя.  Этой  жертвою  покрылъ 
от.  иного  грвховъ,  если  иывлъ  ихъ!  Вспомнимъ,  что  изъ 
НЬжинскаго  Лицея  въ  одинъ  курсъ  вышли:  Гоголь,  Куволь- 
нвк!.,  Базило,  Ировоповнчь,  Лукашевичъ...  Съяше  дало  плодъ! 
Капиталъ  не  остался  безъ  процентовъ*. 

Переходя  затвмъ  къ  бюграфш  Александра  Андреевичи 
Погодипъ  замвчаетъ,  что  онъ  , славится  по  пре- 
дашю  какъ  одинъ  изъ  отличныхъ  двльцовъ  и  правителей,  — 
во  напечатано  объ  пемъ  почти  ничего". 

Графп  Алек&ъй  Нвановинъ  Василъевъ.  При  этомъ  пменп 
Погодинъ  восклпцаетъ:  „Еще  Екатеринински  герой!"  и  дал4е 
говорить:  „Долго  думал  я,  читая  и  беседуя  объ  этомъ  вре- 
мени, отчего  тогда  было  такое  обилие  въ  прпмвчательныхъ 
людяхъ  по  всЬмъ  отраслямъ  государственнаго  управлешл: 
министры,  полководцы,  губернаторы,  посланники!  Считаешь 
в  не  перечтешь  вев  эти  зввзды  первой,  второй,  третьей  вели- 
чины! Никакой  другой  причины  пе  иашелъ  я  важнве  этой:  у 
вевхъ  ихъ  была  одва  наука  —  Рошя,    этой    наук-в  учились, 

1ись  они  отъ  молодыхъ  ногтей  н  за  то  узнавали  ее  пре- 
восходно, а  мы  учимся  вевмъ  другимъ  наувамъ,  а  въ  Россш 
обращаемся  поелв  всъхъ,  когда  наступаетъ  время  действо- 
вать, а  не  учиться!  Да  и  языкъ  Русскш  играетъ  зд-Ьсь  пе 
маловажную  роль.  —  Привыввувъ  думать  по-французски,  по- 

гцки.  но-Латыпи  и  переводя  ръчь  свою  на  Русск1й  языкъ 
съ  ^^вxомъ  пополнит.,  ну  какъ  поймешь  Русскаго  человека, 
да  и  какъ  ему  растолкуешь  себя,  удерживая  глаголъ  до  конца, 
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который  иногда  и  у  самого  выскочить  изъ  головы!  Мы  знаемъ 
много  лншплго,  по  не  знаемъ  всего  нужнаго, — и  все  потому 
главное  различие  времени  стараго  и  новаго,  касательно  службы, 
происходить  отъ  восниташя,  которое  начинается  у  насъ  подъ 
руководствомъ  Фрапцузовъ,  НЬмцевъ  и  Латинской  грамматики, 
а  прежде  происходило  въ  деревнЬ,  въ  кругу  семейства  и  ср<  ти 
им  рода,  въ  виду  всъхъ  его  обстоятельств!.,  па  Священномъ 
Ппсаши.  Да  не  подумаетъ  здъсь  кто-нибудь,  чтобъ  я  гово- 
рилъ  противъ  изучетя  ипостранпыхъ  языковъ, — нътъ, оборони 
Боже,  я  хогЬлъ  только  сказать,  что  мы  право  немного  по- 
теряемъ,  если  не  вполне  будемъ  владъть  всвми  тонкостями 
Фрапцузскаго  произношешя,  хотя  это,  какъ  известно,  и  со- 
ставляете у  насъ  главный  признакъ  благородпаго  происхож- 
дешя  и  хорошаго  воспитания  (Ыеп  е1е\ё  —  а  по  моему,  грЬ- 
гаепъ,  на  оборотъ!),  немного  потеряемъ,  говорю,  гбмъ  болЬе-, 
что  Пиль,  управляя,  говорятъ,  порядочно  двумя  ста ми  мнл- 
л1ононъ  людей,  не  умнеть  даже  говорить  по-Французскп,  —  но 
я  отвлекся  отъ  графа  Васильева,  —  когда-нибудь  погово- 
римъ  ооь  этомъ  подробн'Ье,  —  теперь  возвратимся  къ  своему 
предмету". 

„Оь  учаспемъ  прочтетъ  веяклй",  говорить  далъе  Пого- 
дипъ,  щткааь  кяяяя  Александра  Вшииавппа  Голицына,  ко- 
торый останилъ  въ  Отечеств!  память  доброго  человека  и  благо- 
детельна™ начальника".  Ваяв  Л.  Н.  Голнцыпъ,  по  духов- 
ному завъчцатю  своему,  между  другими  распоряжешими,  пре- 
доставилъ  прпнадлежавпий  ему  золотой  крестъ  императору". 
1  крестъ",  какъ  писалъ  онъ,  „пожаловапъ  предку  моему, 
князю  Борису  Алексеевичу,  бывшему  дядькою  императора 
Петра  I,  царицею  Натал1ею  Кириловною,  когда  онъ  ша 
Петра  па  руки,  чтобъ  увезти  его  въ  Троицкую  Серпеву  Лавру. 
Царица  вручила  ему  сей  крестъ,  <:ъ  гбмь,  чтобы  онъ  былъ 
•  м\  Гиагогловешемъ,  а  ежеля  онъ  несетъ  сына  ея  па  погибелг.. 
чтобъ  опъ  пора;;п.п.  его.  Родитель  мои  снмъ  благоеловенпымъ 
крестомъ  благословнлъ  меня  при  рожденш  моемь,  а  я  благосло- 
вилъ  имъ  Государя  моего  Императора  Николая  Павловича,  въ 
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день  отъЬзда  Его  въ  походъ  противъ  Турокъ,  25  апрЬля 
1828  года,  съ  тЬмъ,  чтобы  я  сохранилъ  его  до  ковчнны  моей, 
а  потомъ,  да  будетъ  онъ  вручснъ  Его  Величеству,  яко  до- 
стояние его  предвовь,  данное  моему  предку  на  спасете 
Петра  I.  Я  молю  Господа  1нсуса  Христа,  да  послужить  сей 
врестъ  Государю  Императору  Николаю  Павловичу  щитомъ 
противъ  Его  видимыхъ  и  невидимыхъ  враговъ,  и  да  поч1етъ 
на  главе  Его  и  въ  сердце  Святый  Духъ  для  внутренпяго  Его 
воврождешя!" 

Съ  своей  стороны  Погодинъ  замЬчаетъ,  что  въ  его  Оте- 
чественномъ  МувеЬ  записано  несколько  подробностей  о  по- 
коЯномъ  внязЬ  А.  Н.  Голицына,  слыптанныхъ  отъ  людей  къ 
всму  близкпхъ, — друпя  хранятся  еще  у  нихъ  въ  памяти,  но 
должно  надьяться,  что  онЬ  не  пропадутъ  для  нась  или  па- 
шихъ  д-Ьтей. 

„Друзья  Русской  Словесности  будутъ  благодарны",  говорить 
Погодинъ,  —  „автору  за  бюграфдо  Ивана  Попковичи  Дми- 
т/пева  *7)".  Но  этою  бюграф^ею  я  вообще  вевмъ  Словарем 
остался  недоволенъ  нлемннпик  I,  II.  II.  Дмитриева,  М.  А.  Дмитр1евъ 
■  поэтому  поводу  опънаписалъ  Погодину:  „Чнталъ  л  къ  Москви- 
чи», записки  изъ  Словаря  Гантыта-Каменскаго.  Добрый  и 
трудолюбивый  человъкъ;  а  куда  много  собирастъ  вся каго  вздору  и 
ихъ  сказокъ!  О  дяд-Ь  моемъ  ИвапЬ  Иванович!  много  не- 
бвэолыцвнъ:  никогда  онъ  не  сндЬлъ  въ  вр&поСП,  никогда  пе 
увози ль  Кострова  въ  Петербургъ!  Надобно  бы  мнЬ  объ  этомъ 
пяпигать  несколько  строкъ  въ  Москвитянин»,,  да  со  мной 
н-Ьтъ  девятой  книжки.  Этотъ  Плутархъ,  по  моему  мн-Ьнш. 
стоить  паравп!  съ  нашимь  Тацитомъ,  Вейдемейеромъ:  М 
послЬдшй  поосмотрительн'Ье.  (уди  потому,  что  я  могъ  эамЬ- 
^,  можно  судить  и  о  ирочпхъ  его  бкмрвфкв*.  А  ужъ 
никакой  а:изпи,  никакого  блесва,  ннкакихъ  сблнженШ  сь  ММ 
хой,  никакого  авторсваго  ума:  сухо,  и  слогъ  книжный — осо- 
бливо, вавъ  вы  замътилн  въ  разговорахъ"  м). 

своей    же  стороны,   по  поводу    бюграфш  И.   И.  Дми- 
трова, Погодинъ  заявилъ:    „Гецонзентъ    нмЬлъ  честь  ВОЛЮ* 
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ваться  расположешемъ  маститаго  старца";  что  онъ  „часто 
посЬщалъ  его,  и  записывалъ  все  слышанное,  пока  узп I 
что  онъ  самъ  пншетъ  свои  записки.  Я  пересталъ  записывать, 
думая  найти  всЬ  разсказы  въ  сочинеши  самого  II.  II.  Дмитриева, 
и  ошибся,  ибо  онъ  писалъ  очень  кратко  и  не  любнлъ  вхо- 
дить ни  въ  как1Я  подробности,  опасаясь,  кажется,  наскучить, 
напрасное  опасеше.  читателямъ*..  Для  будущихъ  бюграфовъ 
замъчу  еще,  чтобы  они  не  повторяли  за  сочипителемъ  ' 
чцр.ч  „изв-всйе  объ  его  благотворительности,  искаженное,  не 
будь  онъ  гбмъ  помянуть  покойпымъ  М.  Н.  Макаровымъ.  Князь 
П.  А.  ВяземскШ,  одинъ  изъ  младшихъ  его  друзей,  нааисалъ 
разсуждеше  объ  его  сочинешяхъ". 

Ногодинъ  выражаетъ  сожал^Ьте,  что  ему  обозрвше  пер- 
ваго  тома  Словаря  пришлось  заключить  княгинею  Припою 
Петровной  Долгоруковой,  дочерью  князя  Петра  Алексеевича 
Голицына  и  племянницей  дядьки  Петра  I,  которая  прожила 
несколько  .тбтъ  въ  чужихъ  краяхъ,  совершен  по  приняла  та- 
мошше  обычаи,  и  наконецъ  переменила  свое  испов-вдаше  на 
Римское". 

Второй  томъ  Словаря  Д.  Н.  Бантышъ-Камепскаго  начи- 
нается бюгра<|пею  митрополита  Ешскто  Етсшя.  „Где  нп 
жилъ  Евгешй",  пишетъ  Погодинъ, —  „въ  продолжеше  своего 
долговремсннаго  служешя  Церкви,  вездв  онъ  оставлялъ  с.гвды 
своей  деятельности,  а  жить  ему  случилось  въ  самыхъ  важ- 
яыхъ  городахъ — Новгороде,  Вологде,  Пскове,  Шевъ\..  Онъ 
списывалъ  и  сохранялъ  все,  что  попадалось  ему  подъ  руки, 
пли  на  глаза,  безъ  всякаго  тщеславия  или  самолюб1я  —  изъ 
одной  любви  къ  двлу,  принималъ  живейшее  участие  по  всЬхъ 
начинашяхъ  въ  пользу  Исторш,  и  рецепзентъ  можетъ  засви- 
детельствовать это  письмами  къ  нему,  еще  молодому  чело- 
веку, только  выступавшему  па  поприще:  совЬты,  пособ1я,  была 
у  Евгеп1Я  готовы  всякому,  — и  соввтовалъ,  номогалъ,  не  ми- 
трополитъ,  не  старецъ,  а  простой  любитель,  ровесникъ:  такъ. 
въ  1835  году  отдалъ  онъ  мнб  въ  Шевъ-  драгоценные  листы 
своего  харатейнаго  Псалтыря,  когда  я,  возвращаясь  отъ  Ша- 
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возбужденный  его  речами,  предполагать  надавать  ни 
вятиики  древле-  церновнаго  языка,   изъявилъ  предъ  пнмъ  же- 
лате  напечатать  ихъ;  такъ  послЬ  обЬщался  доставить  проч1е 
древнее  палеографичесые  отрывки,  полученные  мною  уже  пост], 
его  смерти.  Письма  Евгешсвы  бывали  иногда  ц-Ьлыми  статьями. 
Переписка  его  должна  быть  очень  обширна.  Желательно  со- 
брать ее  для  полной  бюграфш  незабвеннаго  иерарха,    заслу- 
жившая М"Всто  въ  будущемъ  отечествепномъ  ПантеонЬ.  Авторъ 
"<лря  доставляетъ  для  нея  много  матер1аловъ,  а  обязанность 
написать  ее  лежитъ  на  дЬятельномъ  нашемъ  ученомъ  и  лите- 
раторЬ  И.  М.  Снегиреве,  которому  поручило  пеполпеше  этой 
ценной    обязанности    и    Московское   Общество  Нсторш  и 
шостей  Рошйскихъ,  одолженное  такъ  много  митрополиту 
Евгенш.   Пора,  нора  приняться  за  нее,  пока  еще  живо  столько 
его  современников-].,  знакомцевъ  и  подчиненныхъ,  ученыхъ  и 
образованныхъ.  ЗамЬтимъ,  что  въ  зав-Ьщаши  этого  бвднаго  по 
рождешю  человека  есть  статья,  коей  недостаетъ   въ   зав-Ьща- 
П1н  его  блнзкаго  пр1ятеля,    любившаго   Русскую   Историю  не 
меньше  его,  богатаго  графа  Н.  П.  Румянцева:  „  Положить  семь 
тысячь  рублей  асе.  въ  Государственный  Банкъ,  съ  гьмъ,  чтобы 
проценты  выдавались  питомцу   К1евской  Академш  за  удовле- 
творительное  сочинеше   о   какой-либо    Шевской   древности". 
Обратнмъ   наконецъ    вннмаше    на  простоту  Евгешя,  соста- 
влявшую отличительное  достоинство  его  обращешя,  и  его  умч,- 
коею   живо  напоминалась  наша  добродушная  ста- 


Ио  поводу  бюграфш  Иоанн  Нерфн.имнча  Е.птпш  Ио- 
годивъ  пишеп.:  .Его  труды  принадлежать  также  къ  Псторш 
Русской  Словесности,  но  до  сихъ  поръ  тамъ  встречается  только 
имя.  Историки  обращають  внимаше  на  главныхъ  д'вяте- 
,  Ломоносова,  Карамзина,  Пушкина  и  т.  п.  Сочинешя  и 
ереводы  писателей  второстепенпыхъ,  третьестепенныхъ  не 
юсхвдованы  и  значение  ихъ  не  определено,  оттого  разстоя- 
вк  вежду  великими  писателями  нашими  кажется  слишкомъ 
великим  ь.    Слогъ  Елагина  считался    въ  свое  время  образцо- 
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пммъ  (онъ  родился  нъ  1725  году,  следовательно,  бижъ  совр< 
иснникомъ  Ломоносова).  Императрица  Екатерина  удостоивала 
его  особенной  благосклонности.  Трагед1я  Браве  Ееябояашй 
(напеч.  въ  1771  г.),  имъ  переведенная,  производила  неистовство. 
Мне  попадался  (еще  въ  гимнами)  современный  экземпляръ 
съ  отм-вткамн  объ  игр'Б  актеровъ.  Передамъ,  что  помню:  на 
Калиграфа,  игравшаго  злодъ\я,  было  сказано  тамъ,  никто  к 
могь  смотреть  безъ  отвращев1я  дня  три  послЬ  представлен! я. 
Плавилыциковъ  произносилъ  как!я-то  слова  въ  концЬ  третья го 
дЬйств1я,  такъ  что  скрипки  падали  въ  оркестрЬ,  и  проч. 
Добраго  друга  Гранвиля  игралъ  съ  удивительнымъ  усп-Ьхомъ 
Номеранцевъ,  которому  посл'Ь  отдавалъ  полную  справедливость 
и  Карамзинъ.  Елагинъ  напнсалъ  Лов/ыжвооашс  о  1'оа'ш,  ко- 
то раго  напечатана  первая  часть.  Продолжение  —  чуть  ли  не 
до  Ромаипвыхъ,  пли  Петра  1-го, — я  видЬлъ,  кажется,  въ  де- 
сяти квартаптахъ  у  покой  наго  Апастасевнча.  Мн-Ь  попался 
недавно  Литературный  Сборникъ  прошедшаго  столътчя,  гдЬ 
помещено  больше  ста  пятидесяти  бранпыхъ  и  полемичс- 
скихъ  стихотворешй  Ломоносова,  Сумарокова,  Елагина  и  проч. 
Скоро  ли  кня8ь  П.  А.  Вяземсмй,  подарпвпйй  пасъ  такнмт. 
превосходнымъ  изслЬдовашемъ  о  Фонъ-Визинъ\  издастъ  свою 
Сптрнну  и  Новизну". 

По  мн'вшю  Погодина,  сочипешя  Васимл  Васильевича  Пиа- 
ниста яим4ютъ  полное  право  на  особое  изсльдоваше  отъ  исто- 
риковъ  нашей  Словесности.  Самая  жизнь  его  должна  быть  опи- 
сана подробно  и  занять  принадлежащее  ей  мъсто  въ  галлере-Ь 
Русскихъ  писателей.  Говорить,  что  поел*  него  осталось  мно- 
жество бумага.,  и  надо  удивляться,  какъ  до  сихъ  поръ  не 
сд'Ьлано  изъ  нихъ  должнаго  употреблешя.  Капнистъ  провелъ 
большую  часть  своей  жизни  въ  своей  деревне  Обуховк*,  на 
берегу  Псела,  и  велъ  большую  переписку,  кажется,  очень  тща- 
тельную. Это  я  знаю  по  дЬламъ  Московскаго  Общества  Лю- 
бителей Русской  Словесности,  коего  онъ  былъ  самымъ  дгья- 
тельнымъ  сотрудникомъ  и  корреспондентомъ.  Въ  бумагахъ 
Державина  и  ДмитрЁена.  в-врво,  осталось    множество  его  пи- 
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а  «слибь  нашлись  сто  черновые  отпускн,  то  .мы.   I 
Ьшя     получили  бы    много   любопытныхъ   подробностей  о 
ератур-Ь  и  литераторахъ  его  времени". 

,3а  бюграфно  Карамзина",  свидвтельствуетъ  Погодипь, — 
.мы  всЬ  должны  быть  очень  благодарны  автору,  доставляю- 
щему много  матер1ала  для  будущаго  подробнаго  сочннсшя  О 
пагоемъ  безсмертномъ  историк*". 

'/",  Барановым,  арх1епископъ  Черникюскгн,  но  мнъ- 
1мю  Погодина,  „ожидаетъ  подробпаго  бюграфа  изъ  Клевской 
Лкадемш.  Онъ  былъ  сотрудпикомъ  Хмвльницкаго,  опъ  не 
подписался    подъ    приговоромъ    Никону,    онъ    умолялъ   царя 

;с4я  Михайловича  не  отдавать  Полякамъ  Шева,  нерво- 
ирестольнаго  града  царства  Русскаго,  отъ  котораго  искони 
па  всю  Росспо  возросла  благодать  Бож1я,  и  ва  воторомъ 
утверждается  вся  Украйпа.  Объ  его  смерти  св.  ДимитрШ  Ро- 
стовски записал*  вь  снонхъ  запискахъ:  „3-го  сентября  пре- 
ставился  арх1еписконъ  Черниговски,  Лазарь  Бараповичъ,  ве- 
лики столпъ  церковный".  Лазарь  болве  всего  въ  жизни  же- 
лалъ  митрополш  Шевской,  и  не  смотря  на  свои  права, 
никогда  не  получалъ  ея:  несколько  разъ  обманывала  его 
надежда  ва  избрашяхъ.  Въ  поел  ЬдпШ  разъ  жалуясь  па  обиды, 
будучи  уже  девяноста  семи  лътъ,  онъ  писалъ  къ  царлмъ 
1оапну  и  Петру,  „что  находится  на  смертномъ  одр*  и  хода- 
тайствуетъ  не  для  себя,  а  для  преемпиковъ  своихъ;  что  не- 
мощи его  гонять  въ  землю,  и  ему  нельзя  сказать:    лЛащн  ' 

<  вонь  изъ  уроба;  но  1рж)и  въ  1]>объ!а  Скончался  ста  лътъ". 

Иъ  бюграфш  Петра  Нвпшшнчи  Мг.шг.сино  внимание  Пого- 
двва  остапавливаетъ  следующее  происшествие  въ  его  жизни: 
.Окою  1748  года  Сумароковъ  началъ  писать  трагедш.  Ме- 
.1ВССННО,  умЬвппй  хорошо  декламировать,  приглаенлъ  своихъ 
товарищей  сыграть  Хореей;  начальники  не  противились,  и  тра- 
гедия была  разыграна  мастерски  юношами,  которые  не  им'вли 
еще  никакого  понят1Я  о  театр*,  но  следовали  влечешю  чув- 
ава.  Слухъ  объ  отважномъ  предпр^ятш  кадета,  вскоре  дошелъ 

амолюбиваго  автора:    онъ  явился  въ  корпусъ,  чтобъ  по- 
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забавиться  надъ  детьми,  и,  вмЬггЬ  съ  зрителями,  растроганъ 
йылъ  живою  игрою,  не  могъ  удержаться  отъ  рукоплескав \я, 
пемедленно  сообщилъ  графу  Алексею  Григорьевичу  Разумов- 
скому о  иклыханномь  нуди,.  Императрица  Елисавета  Петровна 
изъявила  жслаше  увидать  Русскихъ  актеровъ  на  придворномъ 
театре;  осталась  чрезвычайно  довольна  игрою  кадетъ  и  сочи- 
нителем^ которому  подарила  драгоценный  перстень — и  вогь 
начало  Русскаго  придворваго  театра!" 

Отдавая  полную  справедливость  Словарю  Д.  Н.  Бантышъ- 
Каменскаго,  Погодинъ  однако  замечаете:  „Наши  некрологисты 
х валять  все  безъ  пощады  и  употребляютъ  слова  безъ  всякаго 
разбора:  читая  наши  некрологш,  подумаешь,  что  живешь  въ 
пебесномъ  царстве  добродетели *.  ВмЬсгЬ  съ  гЬмъ  обращаясь 
къ  автору  Словаря,  Погодинъ  говорить,  что  у  него  „недо- 
стаетъ  иногда  оттбнковъ  для  отличешя  общихъ  месте  отъ 
историческихъ". 

Вскоре  не  стало  въ  живыхъ  и  автора  Словаря  Досто- 
памятны.го  людей  Русской  Земли.  Онъ  скончался  25-го  января 
1850  года,  въ  С.-Петербурге.  Бренные  останки  его  приве- 
зены изъ  С.-Петербурга  въ  Донской  монастырь,  где  погребены 
его  дбдъ,  арх1епископъ  Московски  АмвросШ,  „искусивппй 
зд^сь  мученическую  смерть  отъ  изуверовъ,  и  его  отецъ  на- 
чальникъ  Архива  Иностранной  Коллепи.  После  заупокойтж 
обедни  и  панихиды,  совершенной  Донскимъ  архимандритомъ 
беофапомъ,  10-го  февраля  1850  года,  гробь  усопгааго  опу- 
щенъ  былъ  въ  могилу...  Детямъ  своимъ  онъ  могъ  повторить 
предсмертный  слова  своего  родителя:  Я  очень  доволен»,  въ 
иеивии  никою  не  обидплъ  ...  Вп,рую  въ  Мсяушшеля  Христа, 
и  взьра  моя  не  посрамить  меня'1. 
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Ьшность  и  судьба  Сиеранскаго  съ  давпихъ  лЬтъ  зани- 
мала Погодина,  и  это  сблизило  его  съ  барономъ  М.  А.  Кор- 
<|м»мъ,  который  усердно  собиралъ  матер1алы  для  Гмографш  сего 

.  \арственнаго  мужа.  Въ  1848  году  барон'ъ  Корфъ  паж- 
статью  о  Сперанскомъ.  По  поводу  этой  статьи  Оого- 

■<■  иаписалъ  Нгъсколъко  слов*.  Этимъ  Нтьсхолшшъ  смюяп 
вмЬстЬ  съ  своими  статьями  оо  поводу  книги  Филарета  *), 
Отпечестееннихъ  ■(питии.!;,  и  статьою  объ  Англш  **), 
Ногодинъ  придавалъ^пеобыкновенную  важность.  „Это",  писалъ 
овъ  Шсвыреву, —  „голосъ  гражданина,  который  считаетъ  своею 
обязанностью  сказать  свое  мнЬя1е,  какъ  онъ  сгЬсненъ  въ  ког- 
тяхъ  у  кошки  Крылова.  ВсЬ  четыре  составляютъ  одно  цълое. 
Паю  нхъ  перечесть  и  пережевать".  Съ  тремя  означенными 
статьями  Погодина  мы  уже  знакомы,  познакомимся  же  теперь 
покороче  и  гь  его  Пгьско.гы;  к  ми  словами  по  повода    статьи 

нл  М.   Л     Корфа  о  Сперанскомъ. 

Статью  свою  Погодинъ  пачинаетъ  такъ:  „Читатели 'Л/«- 
сквитянина,    в-Ьрно,    помнятъ,    сколько  затруднешй  должен!. 

!.  преодолеть  издатель,  определяя  годъ  рождешя  Ка2)ам- 
.тинп.  Затрудпешя  эти  увеличивались  еще  бол-Ье  тЬмъ,  что  самъ 
знаменитый  Псторшграфъ  ошибся,  говоря  о  годЬ    своего  ро- 

И1Я,  хоть  и  провЪрилъ  тысячи  и  тысячи  чиселъ  во  всей 
Ичн'уии  Г<>сц<)арппва  Росс'/йскаю.  Еще  болЬе  труда  при- 
шхось  взять  на  себя  достопочтенному  барону  М.  А.  Корфу  при 
опредЪлеяш  появлев1я  на  свъть  другой  Русской  славы,  Оле- 
райскою,  который  такъ  же,  какъ  Карамзин ъ,  ошибался  въ  счетЬ 

1хъ  годовъ.  Баронъ  Корфъ  собралъ  множество  даипыхъ 
взъ  писемъ,  записокъ,  отчетовъ,  исповЪдныхъ  росписей,  и 
вывелъ  наконецъ  мастерски  вЬрное  заключете,   что   Сперан- 


*.  выше,  стр.  •',,  слх 
••)  Хшт  ч   Труды  М.  II.  ЧочиЫна.  С.-ПЛ.  18»,  кн.  IX,  пр.  171-171. 
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СВ1Й  родился   1-го  яаваря   1772   года.  Не  странно  ли,  спрошу 
я  по  этому  случаю,  что  мы  при    рЬшепш    такцхь    простыхъ 
вопросовъ  о  двухъ  анаменигБЙшихъ  современникахъ,   сомне- 
ваемся,   споримъ    и  бываемъ    принуждены    работать  въ  поть 
лица,  точно    какъ    Европейские    ученые,  определяя    время  и 
место  рождетя  Гомера  и  Платона,   жившихъ  за  две  или 
три  тысячи  л-бть?  Отъ  чего  это  происходитъ?  Отъ  нашей  хс 
лодности,  равнодупия  и  системы  молчашя  —  вотъ  где  источ- 
никъ   всехъ   подобныхъ    недоумешй,    затруднешй  и  споровъ. 
А   баронъ    Корфъ    обвиняетъ    еще    Булгарина    въ    „ прежде- 
временности его  извЬст^й".    Но  еслибъ  ихъ  не  было,    еслибъ 
самь  баронъ  Корфъ  не  сдЬлалъ  своего  прекраснаго  изследо- 
вашя,   то  слЬдуюшля  поколвшя  остались  бы  въ  совершенномъ 
сомнбши  объ  этомъ   вопросе.    Неть,  по  моему    мнев1ю,    эти 
два  случая  оаюатемт  доказываютъ  намъ  необходимость  глас- 
ности,— но  и  для  ббльшаго    убеждения    присоединю  къ  нвмъ 
еще    два   пе   менее    разительный    доказательства  и  примера. 
1)  Давно  ли  мы  узнали   положительно  о  личномъ,    непосред- 
ственномъ,  самомъ   дЬятельномъ   участш    покойнаго    импера- 
тора Александра  въ  войпахъ  1813  и   1814  годовъ?  Давно  ли 
мы   получили  ясное'  поняпе  о  техъ  великихъ    затруднешяхъ. 
кои  представлялись  ему  на  всякомъ  шагу,  со  стороны  соь>.:- 
никовъ,  въ  великомъ  дъ\ле    освобождев1я    Европы?    Давно  ли 
мы  могли  оценить  вполне  ту  непоколебимую  твердость  и  по- 
стоянство,   съ    коими  онъ,  пе  смотря    ни    на  камя    препят- 
С1В1Я,    стремился   къ   своей    цели  и  не  выпускалъ  ея  ни  на 
минуту  изъ  виду?  Давно  ли?  Летъ  пять  или  шесть  — изъ  со- 
чинений   Михайловскаго-Данилевскаго,    который    представи: 
памъ  подлинный  записки,  письма,  распоряжения,    оффнпдал 
пые  документы.  Вотъ  когда  лицо  Александрове  озарилось 
насъ  блескомъ  съ  повой  стороны!  Жуковсмй,  правда,  назы- 
вал его  прежде    Агамемпопомъ,    князь    Вяземскгй    въ  своей 
знаменитой    надписи    взывалъ    къ    нему:    нашг    //<///'..    наш?, 
Славный  вождь   Царей, — но  свидетельства    поэтовъ   не  доста- 
точны предо  судомъ  строгой  исторической  критики.   2)  Лицо 


со- 

1П.П. 
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Императрицы  Марш  сен.  сокровище  новой  Русской  Исторш, 
»  что  у  насъ  написано  объ  ней?  Почти  ничего.  Между  гЬмъ, 
вы  безпрестанно  слышите  отъ  какой-нибудь  несчастной  вдовы, 
гс  какимъ  матерннскимъ  учаспемъ  вошла  она  въ  ея  поло- 
се, пристроила  ея  сиротъ,  и  съ  какою  нежностью  ув*Ь- 
ШШаш  ее  объ  ихъ  успЬхахъ;  или  отъ  какой-нибудь  без- 
родной девицы,  какое  попечете  прилагала  она  объ  ея  изл-Ь- 
ченли.  во  время  бользнп.  и  какъ  часто  приказывала  докто- 
рамъ  доносить  объ  ход*  ея  пароксисмовъ;  или  отъ  бъднаго 
чиновника,  которому  она,  не  въ  примЬръ  другимъ,  пожаловала 
шияЗю  до  выслужепнаго  срока,  въ  уважеше  его  дряхлости 
или  немощи;  или  отъ  способнаго  мальчика,  замечен  наго  ею 
на  экзамен Ь,  который  долженъ  былъ  представлять  ей  ежеме- 
сячно отчетъ  въ  своихъ  заняпяхъ.  гышя  драгоцънныя,  вы- 
■л,  снятыя  черты!  Черты,  гд-Ь  величде  снисходитъ  или,  лучше, 
возвышается  до  человечества,  черты,  которыми  чрезъ  двад- 
рКГЬ-'Грндцать  л'Ьтъ  прошибаются  слезы,  который  производить 
иъ  паше  время  д-Ьйсше  сильнве  всякихъ  опытовъ  могуще- 
ства и  подвиговъ  славы,  а  между  гвмъ  овЬ,  за  недостаткомъ 
гласности,  пронадаютъ  у  насъ  безпрестанно,  Умираютъ  сви- 
детели и  упослть  съ  собой  въ  могилу  всЬ  живыл  свЬдъшя, 
такъ  что  будущему  Русскому  Плутарху  останутся  главпыми 
материалами  релядди,  газеты  и  отзывы  иностранцевъ,  кото- 
римъ  в-врить  едва  ли  кто  решится  И  будетъ  онъ  ныть  о 
сдостатк-в  материалов*.,  какъ  ноемъ  мы,  приступая  къ  от* 
шю  жизни  Ломоносова,  Сумарокова,  Хемпицера,  Богдано- 
вича, Румянцока,  и  въ  то  же  время  молча  о  Кутузове,  Спе- 
скомъ,  Ростопчине,  НовосильцовЬ,  Сенлвин-в,  Карамзин!;. 
Пушкинв,  то-есть,  давал  право  нашим ъ  дЬглмт.  затянуть  ту  же 
учную  1ерем1аду". 

Въ  то  время,   когда  Погодин*!,   писалъ  эти  строки,  его  по- 
таль изв-встныП   ваять  ученый  Г.  II.  СпасскМ.    гНы  настали 
«ив  воп.  зачЬмъ",  сказал?.    Погодинъ    почтенному  гости»,  и 
равговпрь  и \г  тотчас!,  завязался  о  Сперавскоыъ,  о  котором?. 

ВОТЬ    Ч1о     УЗНа.И.     Цогпппп.     ПоНаГО,  —  „ВЪ    ДОПОЛНеНИ"    его    ]о|:а 
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зательстмъ  противъ  системы  барона  Корфа  :  Цтецъ  Спера 
скаго,  священникъ  села  Черкутина  (которое  впрочемъ  въ 
народ!  н::в!стно  Гю.тье  подъ  именемъ  Черкватнва?)  Владим1р- 
ской  губернш,  Владшпрскаго  уЬзда.  былъ  вмс<жъ  ростомъ 
толстъ,  отчего  крестьяне  прозвали  его  Михайло  Ометг  (а  д!д 
Г.  И.  Спасскаго,  священ аика  въ  смежномъ  Егирьевскомъ 
уЬздв  Рязанской  губернш,  который  былъ  тоже  толстъ,  но  р 
томъ  низокъ,  —  Максимъ  Чинь).  Мать  Сперанскаго  была  жива 
еще  въ  1824  году,  и  портретъ  ея  въ  скромпомъ  од-Ьяпш 
сельской  попадьи  вис!лъ  всегда  въ  кабинет!  графа  Сперан- 
скаго на  вндноыъ  м!сг!.  Сестра  Сперанскаго,  въ  замужеств! 
за  протопопомъ  на  его  родин!,  жива  до  сихъ  поръ,  и  в-Ьроятш». 
можетъ  сообщить  как1я-нибудь  св!д!шя  о  своемъ  брат!.  Въ 
училищ!  СперанскШ  учился  очень  хорошо  и  всегда  шелъ  нер- 
вы:мъ,  чтб  стоило  ему  впрочемъ  небольшого  труда  по  его 
пнкошюстямъ;  былъ  очень  р!звъ  и  быстръ,  чтб  въ  повятш 
товарищей  соединялось  съ  его  рыжеватостью;  былъ  силепъ  и 
вм!сг!  задоренъ:  бывало  поддается  намъ,  разсказывалъ  това- 
рнщъ  его  по  ученш  Вигиллнсвдй,  а  потомъ  вс!хъ  и  поло- 
жить. Вм!ст!  съ  Сперанскимъ  присланы  были  не  изъ  Влади- 
мирской семинарш,  а  изъ  Суздальской,  въ  главную  Петербург- 
скую, ШиповекШ  и  ВышеславскШ.  „Дальн!йшая  судьба  ихъ", 
говорить  баронъ  Корфъ,  „намъ  неизвестна".  Шиповск\й  бы. п. 
нереводчикомъ  знаменитаго  въ  свое  время  Флор1анова  Пумы 
Помнился.  Ятотъ  переводъ  и  я  помню  —  съ  его  цв!тущимъ 
СЛОГОШ,  впрочемъ  много  уступавшимъ  подлиннику.  Шипов- 
ск!1  былъ  учителемъ  въ  первомъ  Кадетскомъ  Корпус!  и  другомъ 
инспектора  Бебера.  Можетъ  быть,  найдется  что-нибудь  любо- 
пытное у  ихъ  насл!дниковъ.  Когда-то  Сперантй  сочинилъ 
разеуждеше  подъ  заглав1емъ:  Философы  любви,  котораго  поел! 
онъ  самъ  никакъ  не  могъ  отыскать.  Впрочемъ  и  При-. 
крйсноркш  у  него  не  было.  Учась  Французскому  языку 
(признанному  имъ,  увы,  необходимымъ  услов1емъ  усп!ха  въ 
служб!),  онъ  нарочно  отростилъ  себ!  бороду,  чтобъ  никуда 
не  Выходите  изъ  дома  и  скор!е    достигнуть   предназначенной 
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Прочитает,  эту  статью,  н*кто  Старов*ровъ  написалъ  Не* 
годину  пространное  письмо,  въ  которомъ  отнюдь  не  является 
поклонникомъ  Сперанекаго.  „Истекаетъ  двадцать  восьмое  л*тч", 
писал ъ  овъ, —  „какъ  сложпвъ  съ  плечъ  ружье,  я  тащусь  по 
гражданской  служб*  и  ос*дло  проживаю  въ  С. -Петербург!. 
Въ  течеше  посл*двихъ  л*тъ  изъ  вс*хъ  выходящнхъ  на  Гус- 
скомъ  язык*  журваловъ,  я  почти  только  и  читаю  ЖМИММ 
нинъ,  находя  его  занимательн*9шпмъ  и  пр1лтвымъ  для  сеол. 
Въ  6-мъ  или  7-мъ  нумер*  сего  журнала,  вы,  милостивый 
государь,  разбирая  бюграфш  Русскпхъ  людей  сочинения  Бан- 
тышъ-Каменскаго,  похвалнвъ  это  собрате  матер1аловъ,  при- 
годныхъ  для  потомства,  —  назвали  ихъ  односторонними,  что, 
впрочемъ,  не  безъ  основашя,  хотя  и  желательно,  чтобы  у 
насъ  выходило  поболве  такого  рода  книгъ,  до  коихъ  я  еще 
смолоду  былъ  большой  охотникъ.  Въ  вышедшемъ  нын*  8-мъ 
нумер*  Москвтпнннни  въ  стать*:  Несколько  СЛОЯ  по  пое 
статьи  ба/юни  М.  А.  Корфа  о  Спцншскомъ,  на  стр.  36-й 
вы  соболезнуете  о  будущихъ  Русскихъ  Плутархахъ,  что  со- 
временники молчать:  о  Кутузов*,  Сперанскомг,  Ростопчин*. 
Новосильцов*,  Сенявин*,  Карамзин*,  Пушкин*.  На  страпи- 
цахъ  же  40-й  и  41-й,  разсуждая  о  Свод*  Законовъ,  вышед- 
шемъ подъ  редакпдею  Сперанекаго,  выразились  какъ  о  слав- 
номъ  памятник*  нып*шняго  царствовашя,  то-есть:  о  славномъ 
памятник*  Сперанекаго.  Конечно,  никто  не  станетъ  отрицать, 
что  Провид*н1е  щедро  над*лило  даровашями  покойнаго  Ми- 
хаила Михаиловича  Сперанекаго;  о  направленна  ихъ  —  иное 
д*ло.  Изданный  подъ  редакщей  его  Сводъ  Законовъ  соста- 
вилъ  огромный  трудъ,  хотя  —  и  если  изволите  заглянуть  ш. 
записки  Исторюграфа,  ядля  опред*лешя  года  рождешя  кото- 
раго  вы  должны  были  преодол*ть  столько  затруднений"  — 
совершаемъ  былъ  по  указанно  Карамзина,  —  не  м*шало  бы 
и  ему  уд*лить  хоть  крупинку.  Польза,  Сводомъ  Законовъ 
принесенная,  изв*стна  мн*  по  опыту.  Но  и  вы,  милости- 
вый государь,  въ  свою  очередь,  конечно  же,  изволите  согла- 
ситься,   что  съ  издашемъ  Свода  Законовъ,    у  насъ    на  Руси 
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Не  знаю  порядочно  —  надо  спросить  Зеленцова,  мы  съ  нпмъ 
ровесники.   „Вотъ  еще  спрашивать",  возразилъ  Сперансшй, — 
„уперся  бы  на  одномъ,  да  и  стоялъ!    Видь    не   слъ\дств1е  же 
будемъ  мы  производить    о    твоихъ  годахъ".    Касательно  про- 
звашя  Сперанскаго,  вероятно,  оно  дано  въ  училищв  или  Се- 
минарии, при  самомъ  принятш,  въ  ознаменоваше  хорошей  на- 
дежды, которую  подавалъ  мальчикъ.  Такое  прозваше  повтори- 
лось въ  наше  время.  Преосвященный  веофилактъ,   принимая 
учениковъ  въ  Рязанскую  Семинарш,    замътилъ    по    отвЬтамъ 
ОДВОГ0  бойкаго  мальчика  и  далъ  ему   прозваше    Надежд  им. 
„Вотъ  сколько  любопытныхъ  подробностей  узналось"  говорить 
Погодинъ,  — „въ  одно  поевщеше  отъ  одного  человека,  подроб- 
ВОСТев,  которыя  пропали  бы    безъ    напечатанныхъ  зам-вчашй 
барона  Корфя  и  эпизода  Булгарина".    При  этомъ  Погодинъ, 
вопреки  Корфу,  зам-вчаетъ:  „Булгарипъ,  повторяемъ,    имт,етъ 
полное  право  па  благодарность  соотечественниковъ.   Ивя&сНй 
его  не  только  не  преждевременны,   но  очень  своевременпы — 
Сето  тип  мы  не  получили  бы  двадцати  в-врныхъ,    съ   отлич- 
нымъ  искусствомъ  выведенныхъ  положешй  барона  Корфа,  ко- 
торыя прочесть  всякому  русскому,  не  только  охотнику,  такт. 
нр1ятпо,  какъ  самую  занимательную  повесть,    только   не  нзъ 
натуральной  школы.    Авторъ,  върный    своей    систем-в,    пред- 
назначалъ  ихъ  правда  „для  потомства",  но  мы  виноваты,  мы 
прочли  ихъ  украдкою,  тЬмъ    съ   болыпимъ   любопытствомъ  и 
жив-вйшимъ  удовольешемъ:  занрещеннтае  плоды  всегда  кажутся 
слаще.  Одно  только  грешное   ощущеше    произвелъ    въ    насъ 
баронъ  Корфъ — это  зависть  къ  пашнмъ  потомкам?.,    которые 
будутъ  читать  в  полив  превосходное  сочинеше,  извветное  намъ 
теперь  только  отчасти  и  то  по  исхищенному  образчику.  О,  одно 
извьстн!   о    такомъ    сочипенш    искупаетъ    мнппл    гормня    и 
пепр1ятныя    собыпл    въ    Русской    Петербургской  лятератур! 
послъдпяго  времени". 

ВмЬстЬ  съ  тЬмъ  Погодинъ  выражаетъ  надежду,  „что  досто- 
почтенный сановникъ,  съ  которымъ  случилось  намъ  побесе- 
довать о  важномъ  вопрос/в,  будетъ  намъ  признателенъ  за  тв 
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1рекрасныя  черты  объ  его  геро*,  кои  доставляетъ  ему  въ  этой 
стать*  Мчичтиянипъ,— •■  за  портреть  старушки  въ  платк*, 
красовавпмйгл  въ  кабинет*  вельможи,  и  за  земной  поклоиъ, 
которыми  изгнанпикъ  возблагодарнлъ  стараго  учителя,  и  даже 
га  живописное  прозвище  Омета,  данное  крестьянами  отцу 
графа  Сперанскаго". 

Нъ  заключеше  своей  статьи  Погодинъ    говорить:    „Пред- 
мегъ  такъ  завимателенъ,  важепъ  и  своевремевевъ,  что    муд- 
рено   отъ    него    оторваться.    Баронъ    Корфъ    говорить,    что 
оценка...  многихъ  собыпй  (изъ  жизни  Сперанскаго)   со- 
ставляетъ  задачу   еще    совершенно    преждевременную".    По- 
чтенный авторъ  благоволить   при  семь  случав  обратить  вни- 
ман1е  на  Европейскую  печать,  пределы    которой  теперь  рас- 
пространяются   столько.    Не  печатая  ничего  сами,  мы  даемъ 
пностранцамъ  поводъ  говорить  и  писать  Богъ  знаетъ  что  объ 
пасъ  н  объ  Россли.  Преходя  молчатемъ  всяыя  нел*пости,  не 
предлагая  никакихъ  возражений,  мы  даемъ  какъ  будто  право 
переносить  ихъ  не  только    въ  общее  мн*ше,    но    даже  и  нъ 
иа>к\.  .  1п;кь  для  насъ  неприятна,    но  правда  принесетъ  еще 
больше  стыда.  Не  удаляясь  отъ   предмета  статьи,  я  скажу  о 
•Законов*,    вышедшемъ    подъ    редакцию    Сперанскаго. 
Сводъ,  по  прекрасной  мысли  Государя  Императора,  переведень 
на  Н*мецк1й  языкъ;  и  я  готовь   держать    какой   угодно   за- 
кладъ,  что  очень  скоро  явится  у  НЬмцевъ   какое-нибудь  си- 
стематическое научное  разеуждеше  объ  этомъ  славном ъ  памят- 
ник* нинГ.шняго  царствовашя.    Если    Реицъ    нанисалъ  намъ 
Иггир1ю  Русскнхъ    древнихъ  законовъ  по  памятниками  раз- 
сьянпымъ  Богъ  знаетъ  гд*,  на  старомъ,    непопятномъ  и  чу- 
жомъ  язык*,  то  останется  ли  на  долго  безъ  миогосторонпяго 
изгл*дован1л  Сводъ,  на  Ньмецкш  языкъ  переведенпый:  Н*мцм 
иесуть  его  тотчасъ  въ  науку,  въ  Истораю  Ирана,  нъ  Догма- 
тику,  Методолопы,  :>нциклопед1ю  и  проч.,  и  проч..  и  неужели 
для  нашей  национальной    гордости    не  будеть    оскорблешемъ 
такое  предупреждеше?  Не  будутъ  ли  Немцы  им*ть  права  уко- 
рить насъ  въ  нев*жеств*,  въ  л*ности,  беззаботности '. " 
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На  другой  день,    какъ    статья  была  написана,    посетил 
Погодина  одинъ  изъ  достойнейгаихъ   Московскихъ  духовных1^, 
сановннковъ,    известный    своею    долговременной    службою    иг 
разнообразными  трудами  НовоспасскШ  архимандрита  Аполлоп,- 
„Не  встречались  ли  вы  когда-нибудь  съ  СперанскимъУ*  спро- 
силъ  его  Погодинъ.   „Какъ  же — когда  я  'Ьхалъ  въ  1814  году 
изъ    Иркутска    въ    Петербурга.,    я    останавливался    па    не- 
сколько   времени   въ    Перми.    Арх1ереемъ    тамъ    былъ    тогда 
1устинъ  *),  и  нригласилъ    меня   служить  съ  собою  въ  празд- 
никъ...    Я  узналъ  въ  церкви    Сперанскаго,    видЬннаго    мною 
прежде    въ    Петербург,     и    поклонился    ему.     На    завтрак!', 
у   Преосвященнаго  онъ  познакомился   со  мною  и  пригласил!, 
на  другой  день  къ  себе.     „Можно  ли",    спросилъ    я    своег 
хозяина. — Какъ  вамъ  угодно.  „Этотъ  ответь  не  удовлетвори- 
телен ъ". — Другого  дать  я  не  могу.  1устинъ  объяснилъ,  почему 
онъ  не  считаетъ  благоразумнымь  открытое  сообщеше  съ  Спс 
ранскимъ.    У  меня  у  самого  есть  къ  нему  почтете  Высок*' 
нрсосвященнаго  Амвроыя  Нетербургскаго,  которое  я  все  еще 
думаю,,  какъ  передать.   „Позвольте  —  кстати  мне".   Я  отпра- 
вился такимъ  образомъ  къ  Сперанскому.    „Чемъ  занимаетесь 
иыУ"  спросилъ  я  его  после  обыкновенныхъ  прив4тств1й.  Ст- 
ранск1Й  указалъ  на  Библ1ю  и  тетрадь:  „Выбираю  тексты  изъ 
Священнаго  Пнсашн,  приличные  моему  положенно".  Онъ  долго 
и   подробно    разспрашивалъ  о  Сибирскомъ  управленш  и   объ 
Иркутскихъ    губернаторахъ  —  ПестелЬ    и    ТрескинЬ.    Отецъ 
архнмандритъ    Аполлосъ,    продолжая    свое    путешеств1е,    за- 
■|;\алъ    въ    Новгородъ    къ    Преосвященному    Виктору,    жив- 
шему   па    покое    въ    Юрьеве    монастыре,    и    въ    разговоре 
между    прочимъ   сказалъ   ему,    что   познакомился  дорогою  съ 
его  землякомъ,  Сперанскимъ,  въ  Перми  (Викторъ  быдъ  также 
изъ  Владимира).   „Какъ  же",   отвечалъ  старецъ,  —  „я  помню 
его  вотъ 


.11. 

(му 

: 


какимъ, 
въ  стихарь"  59). 


онъ  у  меня  посохъ  держалъ,  я  ставилъ  и> 


')  Жизнь  и  Труды  М.  11.  ПтнЫна.  Г.-11С.  1883,  кн.  VII,  стр.  1*52  -168. 
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Нрочитавъ  эту  статью,  никто  Старов*ронъ  написалъ  Но- 
иу  пространное  письмо,  въ  которомъ  отнюдь  не  является 
оклопникомъ  СперансЕаго.  „Истекаетъ  двадцать  восьмое  л*то " , 
п*саль  онъ, —  „какъ  сложивъ  съ  плечъ  ружье,  я  тащусь  по 
гражданской  служб*  и  ос*дло  проживаю  въ  С.-Петербург*. 
Вг  течете  посл*днихъ  л*гъ  изъ  всЬхъ  выходящихъ  на  Рус- 
скомъ  язык*  журналовъ,  я  почти  только  и  читаю  МоеквШПМ- 
нчнъ,  находя  его  занимательнЬВшпмъ  и  пр1ятнымъ  для  себя. 
Въ  6-мъ  илн  7-мъ  нумер*  сего  журнала,  вы,  милостивый 
государь,  разбирая  бмграфш  Русскнхъ  людей  сочинения  Бап- 
тышъ-Каменскаго,  похваливъ  это  собрате  матер1аловъ,  при- 
годныхъ  для  потомства,  —  назвали  ихъ  односторонними,  что, 
вцрочемъ,  не  безъ  основатя,  хотя  и  желательно,  чтобы  у 
васъ  выходило  нобол*е  такого  рода  книгь,  до  коихъ  я  еще 
смолоду  былъ  большой  охотникъ.  Въ  вышедшемъ  ныне  8-мъ 
пумерь  Москвитянина  «ъ  стать*:  Влеколько  Слоя  »"  поводу 
статьи  барона  М.  А.  Корфа  о  Спграшкомъ,  на  стр.  36-й 
вы  соболезнуете  о  будущпхъ  Русскихъ  Плутархахъ,  что  со- 
временники молчать:  о  Кутузов*,  Сперанскомъ,  Ростопчин*. 
Новосильцов*,  Сенявип*,  Карамзин*,  Пушкин*.  На  страни- 
цам же  40-й  и  41-й,  разсуждая  о  Свод*  Законовъ,  вышед- 
шемъ подъ  редакпдею  Сперанскаго,  выразились  какъ  о  слав- 
помъ  памятник*  нын*шняго  дарствован1я,  то-есть:  о  славномъ 
памятник*  Сперанскаго.  Конечно,  никто  не  станетъ  отрицать, 
что  ПровндЫе  щедро  над*лило  дароватями  покойнаго  Ми- 

Ёла  Михаиловича  Сперанскаго;  о  направлен»  ихъ  —  иное 
о.  Изданный  подъ  редакщей  его  Сводъ  Законовъ  соста- 
ь  огромный  трудъ,  хотя  —  и  если  изволите  заглянуть  въ 
записки  Исторюграфа,  „для  опред*летя  года  рождетя  кото- 
раго  вы  должны  были  преодол*ть  столько  затруднений"  — 
совершаемъ  былъ  по  указатю  Карамзина,  —  не  мЬгаало  бы 
в  ему  уд*лить  хоть  крупинку.  Польза,  Сводомъ  Законовъ 
принесенная,  изв*стна  мн*  но  опыту.  Но  и  вы,  милости- 
вый государь,  въ  свою  очередь,  конечно  же,  изволите  согла- 
что  съ  нздатемъ  Свода  Законовъ,    у  насъ    на  Руси 


миллюны  прошву  прсжняго  болЬе  появилось  крнкуновъ 
недовольныхъ.  Это  такъ  понятно,  что  излишне  объ  это 
распространяться.  Выставляя  на  видъ  читателей  вашего  жур- 
нала, родныхъ  н  знакомыхъ  покойнаго  Сперанскаго,  чуть  л 
не  до  третьего  покол'Ьшя,  и  гвмъ  характеризуя  его, 
сочли  одпакожъ  нужнымъ  упомянуть  о  благодЬтеляхъ-винов- 
пикахъ  его  возвышешя  и,  симъ  образомъ,  извините,  сами 
ипа.ш  въ  односторонность.  А  кажется  такъ  легко  было  того 
избегнуть,  просматривая  Вюграфш  сочинения  Каменскаго.  и 
ч'бмъ,  я  думаю,  не  уменьшили,  а  увеличили  бы  его  достоин- 
ства. Но,  можетъ  быть,  вамъ  не  известно,  что  родитель  Ми- 
хаила Михаиловича,  кроме  звашя  сельской  церкви  священ- 
ника, былъ  у  одного  изъ  виновниковъ  возвышешя  сына  его 
духовникомъ;  а  въ  то  время  быть  духовнымъ  отцомъ  такого 
духовнаго  сына,  сами  знаете,  что-нибудь  да  значило  (кто  въ 
наше  время  не  называстъ  Дубенскихъ,  Самборскихъ  съ  про- 
цветающими отрасли  ми  —  вельможами,  Комаровскихь  —  гра- 
фами?); нынЬ,  благодаря  просвещенно,  за  все  отв-вчаютъ  ис- 
поведный росписи.  Не  смотря  на  то,  покойный  Михаплъ  Ми- 
ханловичъ  занлатилъ  свой  долгъ  потомству  гЬхъ  особъ  по 
пословице:  не  вспоишь,  не  вскормишь,  и  враговъ  не  нажи- 
вешь. Такая  уплата  ни  мало  однакожъ  не  побудила  изменить 
нынЪшняго  Черкутинскаго  владельца  *),  едва  ли  ие  восьмой 
годъ  проживающаго  въ  Индш  (ради  пр)ятностей  светской 
жизни),  прежшя  распоряжения  о  производстве  достойнейшей 
сестрицв  покойнаго  Сперанскаго  съ  потомствомъ  тысячи  пяти- 
сотъ  рублей  ежегоднаго  ненеюна  и  объ  оставлеши  за  нею 
земель,  въ  такомъ  количеств'];  деелтинъ,  что  иному  мелкопо- 
местному помещику  необидно  бы  иметь  столько  же.  Само 
собою  разумеется,  что  все  это  вместе  взятое  вовсе  не  такъ 
трогательно,  какъ  „портрета  старушки  въ  платке",  красовав- 
Ш1йся  въ  кабинете  вельможи,  н  то.  когда  покойный  Миханлъ 
Михаиловичъ,   „встрвтпвъ  старца-учителя  —  палъ  передъ  нимъ 


Бита  Алексея  Николаевича   Салтыкова,   нмвЪстнаго   нутешествев- 
иика,  о  которомъ  будетъ  сказано  ниже. 
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и  ко.гьни,  обнялись  и  оба  заплакали".  Наконец»,  бьдиый 
«*вц.1г]п.  1'умянцовъ...  Но  довольно,  продолжение  можетъ  увлечь 
ДМеко.  и  есть  д'Ьла  постороншя.  А  въ  стать!-  нашей,  невольно 
*ставивпк*п  меня  обезпокоить  васъ  настоящимъ  письмомъ. 
вой  что  поразило:  кто  это  васъ  сподобилъ  поставить  на 
.  лпшю  съ  Кутузовымъ  —  Сперанскаго?!.  Давъ  ему  еще 
«кто  между  княземъ  Смоленсвнмъ  н  Ростопчипымъ!..  Гади 
ВвЛ,  извините,  ведь  это  похоже  на  святотатство!!!...  Т1;  гао- 
рили,  —  Спсраншй  своднлъ...  Ужель  тутъ  требуются  доводы?.. 
Л  уб4ждепъ,  милостивый  государь,  что  вы,  положпвъ  р)  ку 
на  сердце,  киутренпо  сознаетесь,  что  сдЬланное  вами  сравне- 
на ни  во  чему  не  сходно;  думаю  также,  что  и  почтенный 
кагаъ  сотрудникь  Степанъ  Петровичъ  Шевыревъ,  вотораго,  п 
сож&тбшю,  имЬю  честь  только  знать  по  прекрасному  изглнду 
его  ва  людей  и  дЬяшя  ихъ  вг  статьлхъ,  помещаемы хь  въ 
журнал!  вашемъ, — согласится  въ  томъ  же.  Князь  Смоленске, 
Ростопчинъ  и  проч1е,  у  васъ  идущее  за  Спсрапскимъ,  были  не 
то,  что  дворяне,  на  которыхъ  со  временъ  величашпаго  изъ  пре- 
образователей, такъ  дружно  возстаютъ  нов-Ьйнпе  знаменито- 
сти,— хотя  между  т1.мъ  Отечество  наше  обязапо  имъ:  всбмъ 
могуществомъ,  славою,  всеми  похвальными  начипашнми.  въ 
чемъ,  быть  можетъ,  не  откажетесь  и  вы  приложить  удосто- 
кЬреше;  но  настояние  сыны  Отечества,  истинные,  благород- 
ные монархисты,  чуждые  замысловъ,  зависти...  А  СперапскШ 
съ  его  Сводомъ  и  другими  постановлешями  изъ-подъ  его  же 
редавпли  вышедшими...  Ужъ  если  вамъ  пришло  желаше  съ 
в*мъ-либо  ровнять  Сперанскаго,  то  чего  вврн'ве — поставьте 
его  на  одву  доску  съ  КочубЬемъ,  въ  совокупности  дЬйствовав- 
шимъ  съ  1828-го  до  половины  1834  года  въ  важнвйшихъ  по- 
стаповлетяхъ  государственны хъ, — вотъ  его  место,  ни  на  шага 

|впередъ;  они  же  кстати  въ  жизни  и  породнились.  А  въ  замокъ 
съ  нимъ  Бенкендорфа.  Не  гневайтесь,  не  спорю  я,  что  по- 
!мй  ничего  не  писалъ,  кром!  Инструкции,  о  коей  одинъ 
бЬдвякъ  мн!  сказывалъ,  что  ее  елтздуетъ  читать  вместо  Еван- 
ге.пя;    но    для    полноты    картины    онъ  тутъ   необходимъ    но 


части  физико-нравственныхъ  паукъ.  Разберите,  обсу 
досугЬ  хладнокровно,  какъ  при  ннхъ  дЬла  строились,  увидите? 
что  пошли  побеги,  показались  почки,  созрЬли  и  плоды;  хд1~* 
дЬйствуетъ  одипъ  хитрый  умъ,  тамъ  не  блаженству готъ.  По- 
мнится, въ  какомъ-то  журнале  уже  сожалЬли,  что  о  Сперап- 
скомъ  ничего  не  говорить.  Отв-Ьтомъ  служило  молчаше.  Чего 
же  больше,  можно  было  выразумъчъ,  что  насильно  милъ  не 
будешь  никому.  Вамъ,  правда,  угодно  приписывать  безгласность 
о  знаменитей шихъ  современникахъ:  .холодности,  равнодушие 
и  системе  молчашя"  своихъ  соотечественниковъ.  Оно  такт., 
да  не  совсбмъ:  Россияне  ум^готъ  молчать  (себЬ  на  у  л  1.1. 
только  я  назову  это  молчаше  вм'вств  съ  терпЬи!емъ  не 
стелю»,  а  великою  наукою,  свыше  на  нихъ  ниспосланною, 
по  милости  которой...,  по  не  мне  состязаться  съ  вами  въ  Исто- 
р1и,  когда  вы  сами  говорите,  что  знаете  ее  вдоль  н  поперекъ. 
Скажу  только,  что  эта  паука  позволяешь  мпЬ,  когда  захочется, 
соснуть  спокойно,  чего  и  вамъ  сердечно  желаю.  А  этой-то 
науки  Европейцамъ  пи  когда  недоставало  и  недостанетъ.  При- 
емлю см-блость  обратиться  къ  вашей  памяти:  умный,  благо- 
родный Монтескье  съ  доброю  ц-влйп,  а  какъ  знать,  быть  мо- 
жетъ,  соблазнившись,  пожелалъ  пройти  по  троив  древпихъ 
мужей, — пустилъ  въ  ходъ:  Духъ  Законовъ.  Что  жь  выш 
Ралбудилъ  тигра,  который  съ  того  времени  рыская  по  Европе, 
рыкалъ  и,  разинувъ  пасть, — остановился  передъ  нами...  Бла- 
говолите взять  во  внимаше,  что  мы  отъ  него  ограждаемся 
Сводомъ  Законовъ...  Да  гд'Ь  же  Дулъ-то  Законовъ?  Съ  позво- 
лешя  вашего — давно  уже  протухъ;  осталось  отъ  пего  только, 
какъ  нынЬ  выражаются  (выражешя  котораго  терпеть  не  могу), 
дуя  времени.  Мн-в  пришло  на  мысль  суждеше  одного  моегс 
знакомца  (щлятель  г.  Корфа),  разсказывавшаго,  что  когда  вт 
1832  году  Снерапсклй,  въ  сопровожден^  министра  гости- 
щи  Дашкова  и  товарища  пос.тбдняго,  вошли  со  Сводомъ  За- 
коновъ къ  Государю,  то  Его  Величество,  снявъ  съ  себя  Андреев- 
скую звезду  и  пришпиливая  на  Сперанскаго,  соизволилъ  ко 
вевмъ  сказать:  Господа,  кажется,  мы  окончили  не  худое  дбло. 


въ 


—  11:1 


Парные  двое  смолчали,  молодой  товарищъ  отвъчалъ:   »Нб  ра- 
нг. Государь".  Дружокъ  мой,  прокативнпйся  въ  Сибирь  при 
рннокомъ,  за  чинкомъ,  охуждая  отв-вть  товарища, — счелъ 
аепю!  Василью  Дмитр1евичу  Корнильеву  не  угодно  было 
оовять,    что  товарищъ  провидъмъ    последствия   издашя  Свода 
Занововъ  въ  отношенш  исполнения...    Поэтому-то    самому    и 
Кографш  падлежитъ  писать  исподволь,  издавать  ощупью.  Сами 
изволите  видеть,  что  для  закрыла  свопхъ  грЬшковъ,  мы  охот- 
в$е  отискпваемъ  слабыя  стороны  въ  другихъ;  такъ  писать  о 
почившвхъсовремепнпгсахъ,  сделавшихся  знаменитыми,  и  предъ- 
являть все  написанное  современной  же  публике, — все  равно, 
что  обнажить  перастлввппя  кости,    а    это  воспрещаетъ  Цер- 
ковь н  256  Статья  Уложсшя  о  Наказашяхъ  Уголовныхъ,  по 
которой  таковыя  приговариваются:    въ  лншешю  ш-Ьхъ  правъ 
состояшя  и    къ  ссылке  въ  каторжную   работу  отъ  десяти  до 
двенадцати  л-втъ  съ  наложен1емъ  клеймъ.  Шила  въ  мешке  не 
утаишь — говорить  пословица.    Вы — челов'Ькъ  ученый,  имеете 
юпыхъ  слушателей,  быть  можетъ,  и  потомство:    извольте  по- 
трудиться; съ  постояннымъ  стремлетемъ  чего  не  достигнешь? 
Прйиочнвайте  къ  тому   :ке  слушателей    и  свою   надежду;  со 
аремепемъ  все  то  передадутъ  грядущимъ  поко.тбшямъ  на  без- 

I пристрастное  суждеше,  въ  назпдаше.  А  вы  ныне  сообщите 
:!нъ  что-нибудь  поотраднее  безъ  преувеличения  о  почив- 
шихь  соотечественпикахъ;  такъ  мы  вамъ  въ  поясъ,  подобно 
какъ  Бантышъ-Каменскому.  Если  судьбамъ  угодно  послать 
наиъ  новое  нспыташе,  то  быть  можетъ,  не  забудутъ  князя 
•иенсваго,  Ростопчина  и  другихъ,  какъ  вспомнили  Пожар- 
скаго,  Палнцына,  Сухорукова.  Когда  же  вспомпятъ  Сперан- 
скаго.  я  бы  даже  могъ  приблизительно  сказать  вамъ  о  томъ, 
да  пожалуй,  причтете  то  къ  духу  времени.  Безспорно,  онъ 
зпаменитъ,  долго,  долго  еще  будетъ  жить  въ  памяти,  войдетъ 
въ  бытописаше,  но  не  тЬмь,  что  изъ-подъ  его  редакции  вы- 
шли разпаго  рода  постановлешя,  Сводъ  Закоповъ,  отъ  кото- 
раго  и  четвертой  части  не  осталось  по  нынЬшнее  время,  да 
реиаго,   когда  умъ   въ  намъ  летитъ  по  желБзнгпп. 
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дорогдыъ;  обождите  немного,  какъ  поспФеп  своя, — не  то  еще 
будеть;  она  несколько  сооружается  медленно  и  уже  свыше 
пита  стоить  семнадцать  миллишовъ  рублей  серебром*,  но 
за  то  тогда  мы  поскачемъ  на  своемъ  умЬ...  Еще  недалеко 
ушло  отъ  пасъ  время,  когда  отъ  мала  до  велика,  отъ  убога  го 
до  богатаго,  отъ  звонаря  до  угасившаго  Платона, — все  шло 
впередъ,  все  тянулось,  все  трезвонило  для  отражешя...  Нптт. 
п1;  ::паменнтость  Сперанскаго...  здвсь  виденъ  перстъ  Вожш!.. 
11  не  судья,  а  только  следователь;  но  въдь  тутъ  пучина,  ро- 
манъ,  сказали  бы  юноши...  Благословенный  миротворецъ, 
сколько  могъ,  берегъ  его:  поздно  вечеромъ  ввози мъ  былъ  онъ 
въ  закрытомъ  экипажЬ  въ  городъ  или  селеше,  съ  иарею  под- 
нимался въ  иуть  нее  далЬе,  дал^е  отъ  ратоборствовавшихъ, 
паконецъ  перешагвулъ  хребеть  УральскМ...  Прикажите,  если 
пътъ  подъ  рукой,  отыскать  мапифестъ  Александра,  оправды- 
вавпий,  возвращавний  его  назадъ.  Докумептъ  важный,  необхо- 
димый; поищите  въ  немъ,  прислушайтесь  къ  звукамъ  словъ, 
ВС  найдете  11  чего  утЬшнтельнаго  для  твни  Сперанскаго... 
Чъмъ  же  отнвчалъ  онъ  заботливости  благодушнаго/  Когда  по- 
гребали Александра,  Сперанонй  въ  церемонш  несъ  орденъ 
Нладпм1рск1й.  еъ  улыбкою  потряхивалъ  подушкою...  Разгадайте 
ее...  каждый  шагь,  слово,  взоръ  этого  человъка  важны,  тре- 
буютъ  разелъдовашя  осторожнаго  и  десятка  три  годковъ. 
('|1сранск1й  пнчъмъ  такъ  не  ознаыеновалъ  себя,  когда  сталъ 
во  главЬ  законовъдцевъ,  какъ  образовашемъ  школы  изъ  трехъ 
словъ:  „Умей  сделаться  нужнымъ".  Съ  того  времени  все,  пу- 
стившись писать  проекты,  поглотили  самый  Сводъ  его  зако- 
повъ;  а  тысячи  небывалыхъ  безполезныхъ  для  государства 
месть  п  должностей  съ  полчищами  чиновниковъ — появилось 
на  жатву;  и  до  самой  его  кончины  неотложно,  какъ  бы  въ 
мелочную  лавочку,  прибегали  къ  великому  мужу  за  проектами. 
Между  тъмъ,  кому  неизвестно,  что  отъ  проектовъ  кладовыя 
не  тучнъчотъ.  Если  вы  когда  сюда  пожалуете,  то  въ  Коломне 
блпзъ  Аларчина  моста,  легко  отыщите  домъ  съ  вывескою:  Де- 
партамента   Проектовъ  п  Сметь,    составь   котораго   долженъ 
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погибнуть  голодною  смертно,  будо  ве  стапутъ  поддерживать  его 
прилетами.  Многое  бы  еще  можио  было  сказать  кое-о-чемъ,  по- 
м-Ьщепвомъ  въ  статьи  вашей.  Да  вы,  спасибо,  частенько  журите 
соотсрттш'пннковъ  за  то,  что  они  все  перенимаютъ  отъ  чу- 
жеземцевъ;  хотя  опять-таки  для  себя  нечувствительно  иногда 
страдаете  тою  же  болЪзтю,  говоря,  наприм'Ьръ,  довольно  фи- 

Ю:  яо  Европейской  печати,  которая  пинсръ  столько  рас- 
пространяется". Ну  да  гдЬ  мнЬ  о  томъ  судить  съ  однимъ 
цлохимъ  зпятемъ  Русской  грамоты,  съ  патурою  толысо-что  и 
вр'Ьпкою    зацнимъ  умомъ;    правду  сказать,  и  у    васъ    словцо 

Ч">  немножко  кр-Ьнонько.  Но  зачЬмъ  мнЬ  безвъттпому. 
трем  инь-одинокому,  отнимать  хлЬбъ-соль  отъ  г.  В.  Лсшкова. 
Пусть  г.  сановпикъ  баронъ  М.  А.  Корфъ  (нервдко  встре- 
чающейся разъъзжающимъ  на  гривенномъ  извощикЬ)  пншеп. 
■1  покойномъ  Сперапскомъ,  что  за  благо  признаеть,  ему  то  1 
сгЬдуетъ,  какъ  человеку,  обязанному  настоящимъ  своимъ  ва 
прнщемъ  покойному  Михаилу  Михаиловичу;  да  и  онъ  вео.ма 

зательно  замътилъ,  ,что  оцЬнка  въ  жизни  Сперанскаго 
мпшихъ  событМ  составллетъ  задачу  совершенно  преждевре- 
менную"; пе  даромъ  же  онъ  служить  по  Департаменту  Зако- 

■:■.  Но  вамъ,  милостивый  государь,  издателю  единстиепнаго 
каго  журнала — пожалуйста  извините — не  только  не  на- 
длежало бы  вызывать  па  то  г.  барона,  но  и  отстранить  свой 
журпалъ  служить  эхомъ  отзывовъ  о  подобнаго  рода  людяхь. — 
будетъ  услышано;  притомъ  же  и  бумага  не  всегда  все 
терпитъ.  Довольно  съ  пасъ  и  пзложепнаго  мн-Ьшя  г.  редакто- 
ромъ  Свода  Воепныхъ  Постановлен^  Устряловымъ,  въ  пзвЬст- 
яой,  изданной  имъ  книгЬ,— объ  одномъ  убвленпомъ  съдпнамн, 
рапами  и  васлугами  вопив  *).  Я,  какъ  видите,  не  литераторъ, 
не  г.  Корфъ  и  не  г.  Булгаринъ,  а  коренной  росаяннпъ,  п 
потому  позволилъ  себ*  взять  емвлость  высказать  откровенно 
в  просто  свое  мпЬше  о  статьв  вашей,  питаясь  надеждою,  что 
вы  будете  къ  нему  снисходительны;  а  за  некоторую,  быть  мо- 
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жетъ,  шероховатость  въ  слвгъ,    свойственную  русаку  необра 

зованному,  если  Богь  доведстъ  меня  переселиться  въ  Москву.^. 


явлюсь  къ  вамъ  съ  повинною 


хш. 

26-го  августа  1848  года,  Шевыревъ  писалъ  Жуковской}: 
„Погодпнъ  сидитъ  въ  своемъ  собрат  и  рукописен,  которт,- 
надобно  бы  прюбрести  Москве,  что  бы  и  обезпечило  в  еги 
самого,  и  его  драгоценную  библиотеку"  61). 

Действительно,  Погодинское  Древлехранилище  съ  каждымъ, 
можно  сказать,  днемъ  расширялось  и  обогащалось,  и  счастли- 
вый влад'Ьлецъ  им-влъ  уже  право  сказать  во  всеуслышаше. 
что  „наши  историки,  изслвдователи,  филологи,  духовные, 
юристы,  поэты,  романисты,  не  воспользовались  и  вполовину 
тьми  сокровищами,  кои  разсьшаны  въ  письменной  литератур*; 
что  наши  понятая  о  Древности  должны  измениться  очень  много 
вследствге  ближайшаго  знакомства  съ  памятниками;  что  для 
разработки  ихъ  нужны  сотни  делателей;  что  л-Ьтоаиси  и  гра- 
моты составляютъ  первый  источникъ  Нсторш.  но  далеко  ш 
единственный;  что  для  знакомства  съ  Русскимъ  народомъ  на- 
противъ  он*  слишкомъ  недостаточны;  что  Истор1я  нашей 
Церковной  Словесности  должна  непременно  увеличиться  вдвое 
или  втрое;  что  Несторъ,  Кириллъ  Туровсюй,  Максимъ  Грекъ, 
стояние  почти  оазисами  въ  древности,  должны  соединиться 
длинною  плотною  ц^пью  со  временемъ  Петра  I;  что...,  но  не 
мьсто  распространяться  объ  этомъ  болЬе.  ПовЬрятъ  ли,  что 
не  проходило  у  меня  почти  одного  дня  безъ  важнаго  откры- 
тая. Разумеется,  этими  открытиями  я  ве  дорожу  для  себя,  на- 
прогивъ  приглашаю  всехъ  своихъ  учениковъ  п  охотпиковъ 
къ  продолжение  ихъ — и  открывайте:  золото  разсыпано  на  вся- 
комъ  шагу". 

Въ  1848  году  Ногодинъ,  между  прочимъ,  прюбрЬлъ  Гре- 
ческую Псалтырь,  которая  некогда  принадлежала  духовнику 
царя  1оанна  Грознаго,    знаменитому  Сильвестру.    Въ  это  же 
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„безпрестанно  бъ\ды  неожиданный:  вамъ  угрожадъ  иожаръ, 
а  мне  болезнь  сына.  Слава  Богу,  что  и  то,  и  другое  кончи- 
лось страдатямп  страха.  Теперь  вы  видите,  какой  оиасности 
подвергаются  ваши  коллекцш.  Покойная  Елисавета  Васильевна 
всегда  говорила  объ  этихъ  опасетяхъ.  Поэтому  продавайте — 
и  вы  будете  покойны:  при  спокойствш  доведете  Исторпо  не 
до  Татаръ,  а  до  Петра,  если  не  захотите  идти  далве". 

Когда  же,  охраняя  свое  Древлехранилище  отъ  огня,  По- 
годинъ  вздумалъ  переселиться  изъ  большого  дома  во  флигель 
и  о  семъ  изв'Ьстплъ  И.  И.  Давыдова,  то  последней  писалъ 
ему:  „Знаете  ли,  что  изв'Ьспе  ваше  о  переселеши  вашемъ  во 
флигель  прослезило  меня.  Вы  поймете  причину  слезъ.  Я  самъ 
долженъ  буду  поместиться  у  себя  во  флигель,  когда  перейду 
въ  Москву.  Не  намъ.  видно,  суждено  блаженствовать  въ  этомъ 
лир!....  Впрочемъ,  для  безопасности  вашихъ  коллектй  это 
необходимо". 

А  между  тъмъ  сокровища  Древности  такъ  и  лились  нъ 
Древлехранилище".  чМежду  ними",  писалъ  Погодпнъ  Шевы- 
реву,— я  покупаю  у  Спасскаго  (Сибврскаго)  собрате  пещей, 
найденныхъ  въ  Чудскихъ  могилахъ  иъ  Сибири,  и  СпбирскЫ 
ЛЬтописи,  между  ними  та  единственная,  которую  Карамзин!, 
назвалъ  Строгановскою.  Еще,  и  также  жежду  ними,  у  Волкова 
Кчлуевское  собран1'е  фамильныхъ  бумагъ!!  Такъ  все  и  пли- 
ветъ  въ  руин.  Нельзя  отказываться,  какъ  игроку  вставать  изъ- 
за  стола,  не  кончивъ  партии:  Уо^че  1а  §а1ёге!  За  то  уже 
такое  собрате,  которому  и  Николай  Павловичъ  поклонится". 

Вместе  съ  тЬмъ  Погодину  грезился  въ  то  время  и  такой 
планъ:  яЕсли  я  усп-вю",  писалъ  онъ  Шевыреву, — „продать 
часть,  нанрим'Ьръ,  грамоты,  то  составлю  у  себя  канцелярию, 
найму  челов'Ькъ  четырехъ  (Ундольскаго,  Беляева,  Ор1ептова,...) 
жить  у  меня  и  работать  подъ  моимъ  руководствомъ.  Мы  ш. 
годъ  над'Ьлали  бы  чудеса  для  Русской  Исторш.  Привелъ  6м 
въ  порядокъ  все  справки  —  ну  да  что  и  говорить?  Только 
между  нами!  Эта  мысль  еще  только  въ  зародыпгЬ.  Перего» 
воримъ  при  свидати". 
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.тЬтЫ  на  пергаменте!  О  Госиоди!  Да  когда  же  Ты  меня  в 
шппь  отъ  моихъ    лютыхъ    папастей!    Привезу    показан,   тей 

1ПЯХЪи. 

-.Гиагодарный    за    посыпете",     преосвященный     1аковъ. 
епископъ  Нижегородски,  8-го  апрЬля  1848  года,  прпсылаетъ 
Погодину    опись  стплбцевъ.   найденныхъ    въ    Нижегородском! 
Нечерскомъ  монастырь  м).  Это  открьте  наделало  много  шума, 
и   П.    М.    Строевъ    доносилъ    Археографической    Коммиеан 
„Акты,  открытые    Нижегородскимъ    еаископомъ  1аковомъ  въ 
нодвалахъ    тамопшлго    Печерскаго    монастыря,    о    которыхъ 
столько    писано  въ  журналахъ,  даже  въ  .ТоигнаХ  дез  В<  I 
были    разсмотрвны    мною  еще  въ   1833  году"   ").   Впрочемъ 
и  самъ    преосвященный    1аковъ    писалъ   объ  этомъ  открыли 
Погодину:  интересном  мало  04).    Въ   то  же  время  Погодиоъ 
„долго    торговался    съ    Ржевскими  купцами  объ    грамматик 
Зязата"  "X 

10-го  ионя  1848  года  Даль    писалъ    Погодину:     „Спъгау 
уведомить  васъ,    что  отправилъ  къ  вамъ  тюкъ,    въ  котором 
найдете    сюртукъ  А.  С.    Пушкина  простр-вленный,  стихотво- 
рен1я  его,  рукописпый  словарь,  разныя  древшя   рукописи   и 
еипткахъ,  мой  давнишпьй  опыть  перевода  Евангел1ли   "!) 

Получивъ  этотъ  тюкъ,  Погодипъ,  писалъ  Шевыреву:  „Утро 
было  преумилительное:  я  получилъ  отъ  Даля  окровавленный 
сюртукъ  Пушкина  и  тетрадь  его  руконисныхъ  стихотворешй, 
о  много  думалъ  объ  немъ,  читая  въ  стихахъ  и  объ  Отече- 
ств. Я  долженъ,  долженъ  уйти....  Но  куда  и  какъ  мн-в 
оторваться  отъ  злобы  довлЬющей  дпю  и  дпямъ  текущпмъ 

Въ  то  же  время  Погодинъ  прюбр'Ьлъ  портретъ  Императора 
Александра  I  въ  молодости,  который  ноднесъ    Наследнику 
получилъ  за  это  благодарность  "). 

Ваш  не  известно,  удалось  ли  Погодину  воспользоваться 
чЬмъ-либо  изъ  бумагъ  А.  И.  Тургенева,  но  известна  сле- 
дующая оффищальная  бумага  къ  нему  некоего  Суконпна:  вЕго 
Прсиогмцитолытпо  господинъ  Московский  Оберъ  -  Полнц- 
цейетеръ,    поручил ъ    мн!,,    вс.гЬггин'    прединсашя    Кго 
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ланты,  была  наука,  бало  релипозное  уважеше  къ  Универси- 
тету. Что  же  теперь  видимъ?" 

В1гЬсгЬ  съ  гвмъ  Погодинъ  все  еще  не  могъ  разстаться  съ 
мыслью  вступить  снова  въ  Университетъ;  но  противъ  этого 
поползповешя  возсталъ  И.  И.  Давыдовъ,  писавший  Погодину: 
Что  касается  до  возвращешя  па  пятилетие,  я  не  советую  и 
думать  объ  этомъ,  не  советую  напрасно  этою  думой  себя  тре- 
вожить. Посмотрите  на  аЬпат  ШпегаШет:  кто  тамъ  дей- 
ствующая лица?  Подумаешь,  что  некоторые  вышли  изъ  Поло- 
в.-цкихъ  набеговъ.  А  между  тЪмъ  никто,  кромЬ  С.  П.  Шеим- 
рева  и  Д.  М.  Перевощикова,  писать  по  Русски  не  умнеть, 
не  исключая  Санскритовъ,  Словенъ,  Грековъ  и  всякой  вся- 
чины. Это  плоды  слабоумнаго  прежняго   начальника!" 

Изъ  профессоровъ,  крон*  Шевырева,  Погодинъ  находился 
въ  дружбе  съ  П.  И.  Крылонымъ,  Г.  Е.  Щуровскимъ,  0.  И.  Ипо- 
земцовымъ,  В.  Н.  Лешковымъ,  I.  В.  Варвинскимъ,  II.  II.  Ма- 
тюшенковымъ  и  др.  Объ  этомъ  свпдътельствуютъ  сохранив- 
пияся  записочки  и  наконецъ  записи  Дневника  самого  Пого- 
дина. Такъ,  подъ  13-мъ  февраля  1848  года  записано:  „Вече- 
ромъ  Крыловъ.  Объ  университетскихъ  дЬлахъ.  О  парйяхъ 
тайныхь  и  явныхъ.  Чортъ  ихъ  возьми.  История — убвжище". 
Па  масленицу  Н.  II.  Крыловъ  приглагааетъ  Погодина  „на 
Русские  блины".  Въ  апрель-  1848  года,  между  Погодинымъ 
и   Крыловымъ  возникла  следующая  переписка: 

Поюдинг.  .Нужно  сто  пятьдесятъ  р.  с,  кои  благоволите 
вручить  Якову,  а  Яковъ  передастъ  ожидающему  у  воротъ  му- 
^•гку,  а  мне  записку  пришлите,   что  дано-де  столько". 

Щрымт.  „Поелику  въ  Русскомъ  характере  есть  что-то 
Татарское,  по  вашему  же  выражешю,  и  поелику  вы  просили 
только  сто  р.  с,  что  я  и  приготовилъ,  то  не  учавствуя  въ 
Татаро-Русскомъ  происхождении,  а  будучи  безъ  примЬси,  по- 
сылаю вамъ  сто,  да  и  то  на  самое  короткое  время;  ибо  иг 
шутя  буду  им^ть  скоро  въ  нихъ  нужду".  Въ  заключеше  Кры- 

.  приглагааетъ  къ  себе  Погодина  „  па  дружесклй  вечерокъ". 
ВсДОрЪ  после  этого  вечерка  Погодинъ  получаетъ  следующую 
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подлинное  письмо  объ  убгешя    Амвроыя  въ  Москве,    письам 
отъ  того  К.И.,  который  былъ  при  пемъ  и  самъ  чуть  не  уСшт^»" 
былъ:  все  дъмо  описываетъ  преподробно    къ   епископу   И 
жмавскому  1ову  Базилевичу"  70). 

Познакомившись  лично  съ  библиотекою  И.  Я.  Лукашевича 
Максимовичъ  писалъ:  „Я  видвлъ  ее  въ  шн*Ь  сего  1849  год 
и  думаю,  что  это  первая  библштека  въ  Южной  1'усп  по 
множеству  Гусскихъ  кнпгъ  гражданской  печати,  изданных* 
въ  прошломъ  столътш,  и  особенно  по  богатству  старопечат- 
пыхъ  книгъ  Словенскихъ.  Съ  большимъ  трудомъ,  иждивешемъ 
и  знашемъ  д-вла  Лукашевичъ  усп'Ьлъ  уже  собрать  почти  век 
книги,  которыя  считаются  основными  и  капитальными  въ 
нашей  Словенорусской  бнблюграфш,  начиная  съ  Чаевслмй  и 
Трюди  Носнон,  напечатаиныхъ  въ  Краков-в  1491  года,  до 
книгъ,  изданныхъ  въ  Яссахъ,  1791  года,  повел'Ьтемъ  великаго 
гетмапа  казацкихъ  войскъ  князя  Потемкина-Таврическаго"  п). 

Стремясь  сделать  свое  Древлехранилище,  такъ 
общссгвепнымъ  центромъ  Москвы,  Погодинъ  задумывалъ  вмътгЬ 
съ  Шевыревымъ  устроить  въ  немъ  публичныя  лекщи.  „Въ 
лекщяхъ",  писалъ  онъ  Шевыреву,  —  „радъ  участвовать.— 
Устраивай,  а  во  мпЬ  будь  ув-вренъ.  Изъ  Исторш  Словесности  — 
три,  Русской  Исторш — дв-Ь,  изъ  Всеобщей  Исторш—  три  (Гра- 
новск1й),  изъ  Исторш  Нрава—  див  или  три.  Перевощиковъ. 
Лешковъ,  СпассаШ,  ГлЬбовъ.  Обстоятельства  учатъ  пасъ, 
потому  мы  должны  допускать  только  своихъ.  Изъ  чужи? 
не  бол-Ье  Грановскаго.  Въ  дополнете  посетители  получаютъ 
билетъ  для  осмотра  Музея  моего  съ  объяснешемъ.  Мысль 
лекщи  прекрасная  и  своевременная,  только  нужна  твердость 
уладпмъ  сперва  все  между  собою,  и  потихоньку,  чтобъ  пебля 
гонамвренные  люди  не  испортили  прежде  исполпепш.  Зас&- 
дашя  два  тоже  можно  присоединить.  Вотъ  и  начнется  Обще- 
ство Словесности". 

Ио  въ  то  время,  когда  Погодинъ  мечталъ  объ  этомъ,  Древл( 
хранилище    его    едва    не    сделалось    жертвою   пламени, 
нами",  писалъ  ему  И.  И.  Давыдопъ  (ЯО-го  августа  1846 
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День  своихъ  именннъ  великомученика  Никиты  (15-го  сен- 
тября) Крыловъ,  по  Русскому  обычаю,  постоянно  праздновал,. 
„Не  забыли  ли  вы",  писалъ  онъ  Погодину, — „15-е  сентября? 
Если  забыли,  то  я  вамъ  напомню,  что  это — день  моего  Ангела, 
въ  который  я  издавна,  по  Русскому  обычаю,  пирую  въ  кругу 
ученыхъ  своихъ  друзей, — чему  и  вы  бывали  свидЬтелемъ. — II 
нын*  надо  отпировать,  да  еще  по  славному,  чтобы  начать 
университетская  наши  заплйя.  Въ  среду,  вечеркомъ,  около 
8-ми  часовъ — будетъ  настоящее  время". 

Въ  декабрь  Г.  Е.  ЩуровскМ  дтзлаетъ  вечерокъ,  на  кото- 
рый тоже  зоветъ  Погодина:   „Некоторые  изъ  моихъ  универси- 

•кихъ  товарищей  обещались  собраться  у  меня  для  друже- 
ской бесвды  въ  воскресенье  вечеромъ.  Могу  ли  надеяться,  что 
вы  не  откажете  мпЬ  въ  удовольствш  видъть  васъ...  вмЬсгв  съ 
другими"  "). 

П.ъ  молодыхъ  профессоровъ  Погодипъ  питалъ  особенное 
'■ичувств1е  къ  Н.  II.  Пуслаеву.  3-го  1К>пя  1848  года  Буслаевъ 
защищалъ  свою  диссертацш  на  степень  магистра,  подъ  загла- 
в1емъ:  О  вл'шн'ш  Христианства  на  ОловСНОПй  ЯвЫП,  Но  Остро- 
мкровг/  Еианч\11ь>.  Еще  до  диспута  Погодипъ,  познакомившись 
съ  этимь  сочипешемъ,  запнеалъ  въ  своемъ  Дневниюь  (подъ 
1»;-мъмая  1848  г.):  „ Буслаева  прекрасная  диссертащя.  Сънимъ 
о  Строгановскихъ...." 

Въ  пнсьм-в  къ  А.  Н.  Попову  Буслаевъ,  между  прочимъ, 
сообщаетъ  н'Ьаоторыя  подробности  о  своемъ  диспутЬ:  „Нако- 
нецъ  диссертапДя  моя  прошла  сквозь  огонь  и  воду,  то-есть, 
напечатана  и  защищена.  Днспутъ  былъ  3-го  шпя,  въ  четвергъ; 
спорили  долго,  отъ  12  почти  до  4  часовъ.  Возражали  Шевы- 
ревъ,  Бодянск1й,  Катковъ,  Леонтьевъ,  Хомяковъ.  Шевыревъ 
хотЬлъ,  чтобы  я  раздвлилъ  мноологнческ1й  перюдъ  языка  на 
четыре,  а  потомъ  на  пять  отдЬловъ...  Нападаль  па  меня  за  то, 
будто  я  вижу  въ  нашей  Поэзш  вл1яше  Скандинавское,  но  я  ему 
доказалъ,  что  это  ему  померещилось...  БодяискМ  приц-Ьплялся 
къ  каждому  словопроизводству,  но  только  дополнялъ  меня,  я 
т.-  опровергала  Въ  заключеше  своихъ  возражений  Бодянсюй 
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XIV. 


ПослЬ  выхода  графа  С.  Г.  Строганова  изъ  попечителей 
Московскаго  учебнаго  округа,  жгучимъ  вопросомъ  для  Уни- 
верситета было  избраше  ректора.  22-го  января  1848  года  Ш<- 
выревъ  писалъ  Погодину,  что  ректоромъ  избранъ  АдфонссЛ— 
Слава  Богу!  Но  черезъ  мЬсяцъ  тотъ  же  Шевыревъ  ув-Ьдом- 
ляетъ,  что  „ректоромъ  Иеревощиковъ".  Въ  Дневник»,  же  По- 
година, подъ  5-мъ  марта  1848  года,  читаемъ:  „Толковалъ  съ 
Страховымъ.  Онъ  передавалъ  мпъ-  мнъгил  Голохвастова,  ко- 
торый желалъ  ректорства  Баршеву.  Вотъ  дуракъ-то.  Э> 
уже  решительное  понят1е  даетъ  мпЬ  объ  его  неспособности". 
Когда  все  эти  колебашя  дошли  до  Петербурга,  то  И.  II.  Да- 
выдовъ  писалъ  Погодину:  „ Въ  Московскомъ  У ниверснтегБ  все 
сплетни,  сплетни  и  еще  сплетни.  Прекрасное  сослов1е!  Вы- 
брали себ-в  ректора,  а  потомъ  пишутъ,  что  этотъ  выборъ  сдЬ- 
лапъ  невзначай,  что  имъ  недовольны,  и  нельзя  ли  отм4нить. 
Боже  мой!  И  это  просв-Ьщенные  люди!  Вотъ  наша  а1та  Ъ'т- 
уегккая!  Такъ,  одинъ  человЬкъ  можетъ  и  разрушить  созданное 
и  создать  разрушенное.  Грустно  намъ  съ  вами,  старожнламъ 
Москвы,  глядеть  на  все  неурядицы  и  хлопоты,  гд-Ь  п]м 
обитали  миръ,  тишина,  спокойствие.  Мн  Ь  кажется,  что  добро- 
совъетное  обозрите  профессоровъ  прежняго  Московскаго  Уни- 
верситета припеслобы  большую  пользу — и  показало  бы  ничто- 
жество пигмеевъ,  и  возродило  бъ  уважеше  къ  незабвен  и  имъ 
двигателямъ  просв"Вщстя.  Как1я  превосходныя  личности  пред- 
ставятся! Как1Я  славныя  имена  между  нашими  товарищами  и 
сверстниками!  Въ  наше  время  затруднялись  избрашемъ  въ 
ректоры  отъ  излишества  ученыхъ  вельможей,  а  не  отъ  недо- 
статка. И  это  графъ  Строгановъ  называетъ  своею  реформою! 
Боже!  Шложм  храпенье  ушямг  моила\  Говоришь  по  певолЬ, 
и.(ъ  любви  къ  Святой  Руси,  къ  Московскому  Университету". 
Въ  другомъ  свосмъ  письме  И.  И.  Давыдовъ  на  ту  же  тему 
писалъ:   „Натъ  вЬкъ  былъ  действительно  золотой:    были  та- 
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.  бнда  науки,  бел)  релипозное  уважеше  къ  Универсн- 
Что  же  теперь  видимъУ 
Вгбстб  съ  гЬмъ  Погодинъ  все  еще  не  могъ  разстаться  съ 
мыслью  вступить   слова  въ  Университета.;    но  противъ    этого 
поаодзповенш  возсталъ  И.  II.  Давыдовъ,  писавппй  Погодину: 
асается  до  возвращешя  на  пятилъйе,  я  не  советую  и 
думать  объ  этомъ,  не  советую  напрасно  этою  думой  себя  тре- 
вожить. Посмотрите  на  а1таш  11т\'ег§иа1;еш:    кто  тамъ  д'Ьй- 
ствукнш'я  лицаУ  Подумаешь,  что  никоторые  вышли  изъ  Поло- 
ацквхъ  пабътовъ.  Л  между  гЬмъ  никто,  кромЬ  С.  П.  Шевы- 

|рева  и  Д.  М.  Перевощикова,  писать  по  Русски  не  умЬетъ, 
ве  исключая  Сапскритовъ,  Словенъ,  Грековъ  и  всякой  вся- 
чины. Это  плоды  слабоумнаго  прежняго  начальника!" 
Ил.  профессоров!,,  кром-Ь  Шевырева,  Погодинъ  находился 
к»  дружбъсъ  Н.  И.  Крыловымъ,  Г.  Е.  Щуровскимъ,  9.  И.  Ипо- 
цобымъ,  В.  П.  Лешковымъ,  I.  В.  Варвинскимъ,  И.  П.  Ма- 
таогаенковымъ  и  др.  Объ  этомъ  свпдЬтельствуютъ  сохранив- 
шиеся записочки  и  наконецъ  записи  Дневника  самого  Пого- 
дина. Такъ,  подъ  13-мъ  февраля  1848  года  записано:  „Вече- 
Р°5сь  Крыловъ.  Объ  университетскихъ  дЬлахъ.  О  парляхъ 
**Лииъ  и  явныхъ.  Чортъ  ихъ  возьми.  Истор1я — уб-вжищо". 
Н%  масленицу  Н.  И.  Крыловъ  приглашаетъ  Погодина  „на 
'К!с  блянн".  Въ  апр-влъ-  1848  года,  между  Погодинымъ 
я    Крыловымъ  возникла  следующая  переписка: 

а,  .Нужно  сто  пятьдесятъ  р.  с,  кои  благоволите 
бучить  Якову,  а  Яковъ  передастъ  ожидающему  у  воротъ  му- 
*«*у,  а  мн-Ь  записку  пришлите,  что  дано-де  столько". 

К}ы,к№.  „Поелику  въ  Русскомъ  характере  есть  что-то 
игарское,  по  вашему  же  выражешю,  и  поелику  вы  просили 
только  сто  р.  с,  что  я  и  приготовилъ,  то  не  учавствуя  въ 
Татаро-Ругокммь  происхождеши,  а  будучи  безъ  примЬси,  но- 
шам вамъ  сто,  да  и  то  па  самое  короткое  время;  ибо  Ы 
туга  буду  им-Ьть  скоро  въ  иихъ  нужду".  Въ  заключешг  Кри- 
л>нъ  приглашж'гь  къ  ссбЬ  Иогодипа  .па  друж^скШ  вечерокъ". 
ргЬ  ппсг!.  этого  вечерка  Погодинъ  получаетъ  следующую 
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заиисочку  отъ  I.  В.  Варвинскаго:  яВъ  последнее  наше  сви 
дате  у  Н.  II.  Крылова  мм  условились  сойтись  сл-Ьдуюиай 
вторникъ  у  меня;  такъ  какъ  въ  этотъ  день  будетъ  учено-ме- 
дицинсаое  Общество  у  в.  И.  Иноземцова,  котораго  и  я  чле 
то  я  отлагаю  нашу  сходку  до  среды...  Сегодня  я  случайно 
узналъ  о  прибыли  въ  Москву  почтеинвйтаго  Даля  и  о  желанш 
его  посетить  меня 

Въ  одно  1юпьское  утро,  умрц  глуСкжц,  Н.  И.  Крыловъ  пи 
Погодину:   „0.  П.  Иноземцевъ  просить    пожаловать   къ  не 
сегодня  на  братскШ  вечерокъ;  между  вашими   щнятелями  вы 
истр-втите  у  него  и  г.   Грудева 

Подъ  8-мъ  шля  1848  года  Погодинъ  записываетъ  въ  свое 
,1нгвникп>:  .Вечеръ  у  Лешкова.  Пгралъ  въ  вистъ.  Возвращал 
съ  Крыловым'!..  О  Строганове  и  Закревскомъ". 

Чрезъ  6.  И.  Иноземцева  Погодинъ  находился  въ  дру 
любныхъ  отноптешяхъ  съ  И.  П.  Матюшенковымъ  и  въ  ел 
жебпой  карьере  его  принималъ  живое  учаспе,  о  чемъ  свядф- 
тельетвуютъ  слвдующ1я  строки  II.  И.  Давыдова  къ  Погодину: 
„Что  касается  до  Иноземцева,  то  кл1ентъ  его  самъ  виновникъ 
замедлешя  въ  удостоенш:  ему  стоить  только  скорЬе  окончат! 
экзамопъ.  Вы  знаете,  что  Мипистръ  первый  защнтникъ  иравъ 
> 'пнверонтета.  Графъ,  еще  въ  бытность  свою  въ  Москве,  по- 
ложительно сказалъ  Иноземцеву,  что  Матюшенковъ  долженъ 
выполнить  вел  требовашя  Устава — и  тогда  онъ  можетъ  н; 
д'вяться  на  всякое  покровительство" 

Въ  августЬ  1848  года  посътилъ  Москву  И.  Я.  Горловъ, 
и  Крыловъ  писалъ  Погодину:  „По  случаю  пргвзда  въ  Моею] 
профессора  Горлова  мы  собираемся  сегодня  вечеркомъ  для 
бесЬды  ученой  у  <  К  И.  Иноземцева.  Извещая  объ  этомъ,  про- 
симъ  покорнЬйше  и  васъ  принять  учаспе  въ  нашей  бесЬдЬ. 
Получили  ли  вы  лаврскШ  гостинецъ?  Видите,  я  васъ  и  покой- 
ницу иомянулъ,  и  помяпулъ  добромъ;  а  вы  все  иначе  другихъ.  . 
поминаете.  Не  хорошо;  брось,  брать,  это  дьявольское  вам* 
ждеше  —  сир1>чь 
такую  должпосп 
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День  своихъ  именинъ  великомученика  Никиты  (15-го  сен- 
тября) Брадою,  по  Русскому  обычаю,  постоянно  праздновалъ. 
,Не  забыли  ли  вы",  писалъ  онъ  Погодину, — „  1 5-е  сентября? 
Коли  забыли,  то  я  вамъ  напомню,  что  это — день  моего  Ангела, 
въ  жоторый  я  иэдавна,  по  Русскому  обычаю,  пирую  въ  кругу 
1ыхъ  своихъ  друзей, — чему  и  вы  бывали  свид-Ьтелемъ. — II 
1п1  надо  отпировать,  да  еще  по  ситному,  чтобы  начать 
шверснтетсия  наши  занятая.  Въ  среду,  вечеркомъ,  около 
&-м  часовъ — будетъ  настоящее  время". 

Въ  декабрЬ  Г.  Е.  ЩуровскМ  дъмаетъ  вечерокь,  на  кото- 
рый тоже  зоветъ  Погодина:   „Некоторые  изъ  моихъ  универси- 
тетекихъ  товарищей  объщались  собраться  у  меня  для  друже- 
I  беседы  въ  воскресенье  вечеромъ.  Могу  ли  надЬяться,  что 
го  не  откажете  миЬ  въ  удовольствии  видъть  васъ...  вм-Ьсгб  съ 
хругиин"  "). 

Вл  молодыхъ  профессоровъ  Погоди  пъ  ппталъ  особенное 
сочувств1е  къ  9.  И.  Буслаеву.  3-го  юпя  1848  года  Буслаеш. 
здцищалъ  свою  днссертацио  на  степень  магистра,  подъ  загла- 
В1емт,:  О  н.11ннш  Христианства  на  СловенапА  шыкъ.  Но  Ост/ю- 
Щщ  Евамелгю.  Еще  до  диспута  Погодинъ,  познакомившись 
л  этимъ  сочииешемь,  записалъ  въ  своемъ  Дшчнишь  (подъ 
1 ''•«■*  мая  1848  г.): „Буслаева  прекрасная  диссертащя.  Сънимъ 
"  ('т|югановскихъ....* 

Вг  письм-в  къ  А.  П.  Попову  Буслаевъ,  между  прочимъ, 
июбщаетъ  Н-Бкоторыя  подробности  о  своемъ  диспутЬ:  „Нако- 
в*Ч"ь  диссертация  моя  прошла  сквозь  огонь  и  воду,  то-есть, 
Спечатана  и  защищена.  Диспутъ  былъ  3-го  тня,  въ  четвергъ; 
г"орили  долго,  отъ  12  почти  до  4  часовъ.  Возра.кали  Шевы- 
рем.,  Бодянскгё,  Катковъ,  Леонтьевъ,  Хомяковъ.  Шевыревъ 
хоткл.,  чтобы  я  разд-Ьлилъ  миоологнческШ  перюдъ  языка  на 
чстире,  а  потомъ  на  пять  отдЬловъ...  Наиадалъ  па  меня  за  то, 
и  я  вижу  въ  нашей  Поэзш  вл)ян1е  Скандинавское,  но  я  ему 
1Ъ,  что  это  ему  померещилось...  БодннскШ  приц-Ьплялся 
къ  каждому  словопроизводству,  по  только  дополнялъ  меня,  а 
не  опровергал-!..  Въ  заключеше  своихъ  возражешй  Бодянсюй 
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сдЬлалъ  ми1.  комплимента,  котораго  я  столько  же  не  ожп  • 
какъ  вьроятно  и  вы:  мои  де  нзслвдовашл    ОСОбе&ЯО    его  рг* 
дуютъ  гвмъ,  что  я  безпристрастно  отдаю  каждому  языку  сво^ 
и  Словенскому,  и  Н-Ьмецаому...  Катковъ  нападалъ  на  меия  з^ 
соедипете  интересовъ  лппгвистическихъ  съ  историческими,  1 
что  не  видно,  кто  въ  моей  диссертацш — какъ  онъ  выразился  — 

МйЮ,  лвпгвистъ  или  псторикъ:  хозяиномъ  диссертацш  па- 
пап  я  самого  себя...  Леонтьевъ  коспулся  моего  попят1л  О 
чнстотЬ  Словенскаго  перевода  Священпаго  Нисашл,  а  потомъ 
отстаивалъ  мп-шле  Копитара  о  Наннопизмахъ  въ  Церковно- 
Словенскомъ  язык*.  Хомяковъ  началъ  свои  возражен1я  общимъ 
замЬчашемъ,  что  тенерь  на  некоторое  время  наука  въ  ЕвропЬ 
остановилась  въ  своемъ  развитш,  и  намъ  Русскимъ,  только 
однимъ,  предстонтъ  обработывать  ее,  а  потому  моя  диссерта- 
ция для  него  приятное  явлешс.  Загвмъ  нападалъ  па  меня 
излишнюю  осторожность  въ  сличенш  языка  Словс-нскаго 
Санскрптскимъ  и  приводилъ  примеры:  изъ  его  словъ  я  вы- 
вел ь,  что  онъ  считастъ  Санскритъ  мвстнымъ  паръ^пемъ  языка 
Русскаго.  Наконецъ,  Шевыревъ  сдЬлалъ  общее  заключете  обо 
всемъ  диспутв  и  заявилъ,  что  были  наиадешя  частпыя,  б" 
обращенныя  на  перюдъ  мноологнчешй,  по  собственно  мой 
предметъ  о  вл1янш  Христианства  на  Словенскчй  языкъ  остался 
за  мною,  и  я  сидвлъ  въ  своей  крЬпости,  какъ  онъ  выразился, 
ншпоблйшя*  п). 

На  другой  день  диспута  Хомяковъ  писалъ  тому  же  А.  Н.  По- 
пову: „Вчера  быль  диспутъ  Буслаева,  не  очень  интересный, 
хотя  и  довольно  живой.  Сильные  были  прхемы  Сапскрнтскнхъ 
корпей,  за  что  Аксаковъ  несколько  сердится.  Я  ратоборство- 
валъ,  но  немного,  потому  что  публика  была  уже  крайне  уто- 
млена" "). 

Защитивъ  свою  диссертацш,  Буслаевъ  ирюбр'Ьлъ  степень 
магистра  и  немедленно  вслЬдъ  за  твмъ  получилъ  штатное  М'Ьсто 
адъюнкта  по  ка<»едрЬ  Русской  Словесности 

Въ  поздн-вйшихт.  Восяомннаниш  в.  И.  Буслаева  мы  чи- 
таемъ:    „Я  былъ  кругомъ  виноватъ  передъ  своимъ  наставпи- 
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давш  погоди"  70).  11о  поводу  отъезда  въ  Петербурга  Г.  В.  Гру- 
дева  Погодинг  записать  въ  своемъ  Дневникл:  „Грудевъ,  'Ьду- 
щдй  къ  Уварову.  Объ  чемъ  мне  просить  его?  ЖалЬю,  что 
прежде  унижался  намекая.  Чортъ  васъ  возьми!"  77). 

Въ  то  же  время  Погодинъ,  желая  что-то  напечатать  въ 
Академик  завелъ  по  этому  поводу  переписку  съ  А.  А.  Ку- 
никомъ,  пнсавгаимъ  ему:  „Я  еще  у  васъ  въ  долгу,  лю- 
безный Михаилъ  Петровичъ,  отвътомъ  на  вашъ  вопросъ,  бу- 
дстъ  ли  Академ1я  печатать  вашу  вторую  часть.  Это  само  собою 
разумеется.  Относительно  же  гонорара  я  могу  сообщить  вамъ 
мало  угЬшнтельнаго.  По  уставу,  какъ  всяшй  академикъ,  такъ 
и  всякое  постороннее  лицо,  отдающее  Академш  свое  произ- 
ведете для  напечатан!)!,  получаетъ  пятьдесятъ  экземпляровъ, 
которые  можетъ  оставить  для  себя  или  пустить  въ  продажу. 
Тилько  въ  такомъ  случай,  если  составление  сочиневш  зака- 
ются какому-либо  лицу  Академией),  допускается,  въ  видь 
исключения,  большее  число  экземпляровъ.  Въ  настоящемъ  слу- 
чай вамъ  назначать  тахгтит  семьдесятъ  пять  экземпляровъ, 
дабы  друпе  не  могли  воспользоваться  этимъ  прецедеитомъ. 
Остальные  экземпляры  остаются  собственностью  АкадемЫ". 

Между  гбмъ(  1-го  ноября  1848  года,  Уваровъ  пвсалъ 
князю  П.  А.  Ширинскому-Шнхматову:  „Мне  известно,  что 
академнкъ  Ногодипъ  уже  нисколько  лътъ  занимается  соста- 
влешемъ  пространнаго  сочинения  о  Русской  Исторш,  и  успвш- 
ММ  окончаше  этого  труда,  требующат  уен.пй  постояппыхъ 
и  много.гбтнихъ,  при  дознапвмхъ  уже  познан1яхъ  сочинителя 
въ  Отечественной  Исторш,  безъ  всякаго  сомнвтя,  обогатитъ 
Русскую  Словесность  произведешемъ  весьма  полезнымъ  и  за- 
мБчательпымъ.  Сод'Ьйств1"е  выполнению  этого  предпр1ят1я,  до- 
стойнаго  всякаго  поощрен1Я,  прямо  входитъ,  по  моему  мввшю, 
въ  кругъ  деятельности  Отдълешя  Русскаго  языка  и  Словес- 
ности; потому  я  надеюсь,  что  оно  признаетъ  полезяымъ  для 
облегчешм  Погодину  возможности  скорЬе  и  успЬтн-Ье  совершить 
предпринятый  имъ  учений  трудъ,  назначить  ежегодное  пособ1е 
въ  тысячу  рублей  серебромъ  въ  продолжение  хотя  трехь  лтлг". 

э 
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XV. 


Ми  уже  им'Ьли  случай  неоднократно  замечать,  что  съ  пе- 
реЬздомъ  И.  И.  Давидова  въ  Петербурга  у  него  образовались 
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дружешя  сношешя  съ  Погодинымъ,  и  Давыдовъ  паль  гаи 
пымъ  посредникомъ  между  нашимъ  историкомъ  и  Уваровым! 
Мы  также  нмъли  случай  зам-Ьчать  о  мечтав1яхъ  Погодина  в 
нить  на  службу.  ПослЬ  выхода  графа  С.  Г.  Строганова  изг 
попечителей  Московскаго  Учебпаго  Округа  11огодннъ  же- 
лалъ  сд-Ьлаться  помощникомъ  попечителя,  и  за  содвйств1емт 
опъ  обратился  къ  И.  И.  Давыдову;  но,  какъ  мы  уже  НИИЩ 
это  домогательство  не  увенчалось  усп-вхомъ.  Взамънъ  сег 
II.  II.  Давыдовъ  указывалъ  Погодину  на  Академга  Паукъ  н 
ходатайствовалъ  предъ  графомъ  С.  С.  Уваровымъ  объ  обез- 
печенш  Погодина  для  успъшпыхъ  его  заняли  Русскою  Исто- 
р1ею.  „О  васъ  говорилъ  я  Графу",  писалъ  Давыдовъ  Пого- 
дину, —  щОсшм  лучшее  <)-т  него,  сказалъ  Его  С!ятельство, 
чпо  я  жг.шлъ  бы  ему  отъ  всей  души,  академическое  км 
ванье.  Да  какъ  это  сделать".  Въ  другомъ  письмЬ  (9-го  фе- 
враля 1848  года)  Давыдовъ  писалъ  Погодину:  „Что  касается 
до  оклада  по  Академии,  сказалъ  Графъ,  теперь  не  предвидится 
возможности.  Надобно  подождать".  Окружающее  Министра. 
вместе  съ  Министромъ,  желаютъ  вамъ  добра;  но  въ  дЬлахъ 
общественпыхъ,  какъ  и  въ  природе,  есть  в'Ьдь  законъ  необ 
ходимости:  ему  должно  покориться  и  имъть  терпвше.  Ня 
съ  вами  почитаютъ  богачами:  васъ  по  той  причине, 
нм'вете  собран  1я  миллшнныя;  а  меня  оттого,  что  я  никогд 
ни  у  кого  не  просилъ  денегъ,  ни  взаймы,  ни  въ  одолжеше, 
и  всегда  веЬмъ  былъ  доволенъ.  Одна  смерть  животы  вскроет 
пика  надобно  терпъть  и  жить,  какъ  Богъ  велитъ.  Не  думай! 
также,  чтобъ  окр\жающнхъ  исликихъ  земли  легко  было  про- 
сить. Не  думайте,  чтобъ  и  они  легко  могли  все  двлать.  Би- 
ть исключения,  при  общихъ  правахъ,  да  это  рвдвость- 
Бдльшей   части  суждено  трудиться   и  сидъть  у  моря  въ  пжи- 
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янш  погоди"  1К).  По  поводу  отъЬзда  въ  Петербурга  Г.  В.  Тру- 
дом Погодпнъ  записалъ  въ  своемъ  Днсвчшаь:   „Грудевъ,  ь\ду- 
къ   Уварову.    Объ  чемъ  мне  просить  его?    Жа.твю,    что 
жде  унижался  намекая.  Чортъ  васъ  возьми!"  "). 
Въ  то   же  время    Погодинъ,   желая  что-то  напечатать  въ 
Академш.    завелъ  по  этому   поводу  переписку  съ  А.  А.  Ку- 
иикомъ.    писавгаимъ    ему:     „Я    еще    у    васъ   въ  долгу,    лю- 
оезаып  Мпхаилъ  Петровичъ,  отвътомъ  на  вагаъ  вопросъ,  бу- 
дет ли  Академ1я  печатать  вашу  вторую  часть.  Это  само  собою 
разумеется.  Отпосительно  же  гонорара  я  могу   сообщить  вамъ 
«Мо  угЬшнтельнаго.   По  уставу,  какъ  всякШ  академикъ,  такъ 
»  всякое  постороннее  лицо,    отдающее  Академш  свое  произ- 
ведете для  напечатат'я,    получаетъ  пятьдесятъ  экземпляровъ, 
с"г«>рые  можетъ  оставить  для  себя  или  пустить    въ  продажу. 
1.ко  въ  такомъ  случае,    если    составлете   сочипешл  :?ака- 
*нва*тся  какому-либо  лицу  Академ1ею,  допускается,    въ  видь- 
иск-лючешя,  большее  число  экземпляровъ.  Въ  настоящемъ  слу- 
«"Ь    волге  назначать  тахтшт  семьдесятъ  пять  экземпляровъ, 
**>Ы  друпе    не  могли    воспользоваться    этимъ    прецедентомъ. 
"Стальные  экземпляры  остаются  собственностью  Академш ". 

Между  гЬмъ,  1-го  поября  1848  года,  Уваровъ  писалъ 
кн*1зю  П.  А.  Ширннскому-Шихматову:  „МпЬ  известно,  что 
•**.демикъ  Погодинъ  уже  несколько  лвтъ  занимается  соста- 
ь^шемъ  пространнаго  сочипешя  о  Русской  Исторш,  и  успъш- 
яс*е  окончаше  этого  труда,  требующаго  уеи.пй  постоянныхъ 
■  ЮТогол'Ьтнихъ,  при  дозпанныхъ  уже  познашяхъ  сочинителя 
**»  Отечественной  Исторш,  безъ  всякаго  сомнЬшя,  обогатить 
о  Словесность  произведешемъ  весьма  полезннмъ  и  за- 
аъчательпымъ.  Содействие  выполненш  этого  предпр1ят1я,  до- 
стойнаго  всякаго  поощрешл,  прямо  входить,  по  моему  мпънш, 
«I  круп,  деятельности  Отдтлошя  Русскаго  языка  и  Словес- 
и;  потому  я  надъюсь,  что  оно  признаетъ  полезнымъ  для 
облегчепм!  Погодину  возможности  скорЬе  и  усп-вшн-Бе  совершить 
предпринятый  имъ  ученый  трудъ,  назначить  ежегодное  пособие 
л  тысячу  рублей  серебромъ  въ  продолжите  хотя  трехъ  лътъ*. 
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Ь.ьчгннрипнш!  огвгтъ  кня.<я  Шнринскаго  состоялся   20-1 
ноябри    1848  года,    въ    котором ъ,    между  прочимъ.  читаемъ 
|Отд$леше   Русекаго  яэыка  и  Словесности,    вслъдстше    пред 
ЯОЯСЩЯ    вашего,  определило   производить  Погодину,  въ  вил 
пособ1я,  для  скорьйшаго  и  усившп'Ьйтаго  окопчашя  е> 
ныхъ  нзслЬдовашй  по  части  Русской  Нсторш,  по  тысячи 
лей  серебромъ  въ  годъ,  въ  течете  трехъ  лътъ  съ  гЬмъ,  чтобь 
Погодинъ    представлялъ    Отдълешю,    въ  концб  каждаго  года, 
отчетъ  объ  усп'Ьхахъ  своихъ  идогай  и  о  ход!*  нредпрннятаг 
имъ  ученаго  труда". 

Въ  день  своего  рождешя  Погодинъ  быль  обрадован! 
ув'Ьдомлешемъ  И.  И.  Давыдова,  что  „Отд-влеше  Русекаго  ягыв 
и  Словесности,  но  предложению  Графа,  назначило  ему  тисне 
рублей  серебромъ  въ  годъ,  какъ  иосшне  для  и;;дашя  трудов 
его  по  части  Русской  ИсторЫ.  Это  назаачеше  ед&дмо  на  тр« 
года;  по  истеченш  же  срока,  если  не  представится  чгт-лнГ 
лучшаго,  такое  онредЬлеше  можетъ  повториться". 

1нльдъ  за  Давыдовымъ  и  самъ  графъ  С.  С.  Уваров 
писалъ  Погодину.  „Вы  можете  быть  увЬрены,  любезный 
Михаилъ  Петровичъ,  что  расноряжеше,  но  коему  Вгорымъ 
ОтдЬлешемъ  Лкадемш  определено  вамъ  воео&е,  стольи 
же  мнъ-  приятно  было,  сколько  и  вамъ;  я  не  могъ  придумат 
другого  средства  обезпечить  ваши  труды  и  радуюсь,  что  я 
въ  этомъ  успълъ.  Я  не  могъ  доселъ  писать  къ  вамъ,  ибо 
частью  отъ  служебныхъ  запятМ,  частью  отъ  частыхъ  недуговт. 
им^Ью  свободнаго  времени  весьма  мало.  Скажите  это  самое 
Перевощикову  и  Шевыреву,  въ  коимъ  я  все  сбираюсь  напи- 
сать въ  отвътъ  на  ихъ  письма". 

Поздравляя  Погодина  съ  новымъ   1849  годомъ,    Высобс 
преосвященный  ИннокентМ,  между  прочимъ,  нисалъ  ему  н 
Петербурга:    „Графъ  С.  С.  Уваровъ    подвигся    наконецъ    па 
помощь  вамъ.  Спасибо  ему!  Но  все  еще  не  все.  Надобно 
либо    попостояннее,    определеннее" .     Съ    своей    стороны    и 
Г.  В.  Грудевъ  привЬтствовалъ  Погодина  самымъ  задушевным!, 
образомъ:   „Поздравляю  васъ  огь  всего  сердца,  иочтенп-вйпп 


грн 

ый 

:мъ 

» 


1М 

ДО 


—  131  — 


-Мичли.н,  Оетромт,  съ  Монаршею  милостью,  которая  даетъ 

1илмъ  возможность  продолжать  труды  на  поприщ-!;  историче- 
сволт,.  Хвала  Мипистру,  ходатайствующему  за  полезные  труди. 
На  сплетни  не  смотрите;  что  же  двлать  людямъ  завистливымъ 
лымъ,  какъ  не  силетничать". 
Въ  то  время,  когда  Вогодинъ  получилъ  пособие  огь 
Академн»  Наукъ,  финансы  этого  учреждешя  находились  ее 
вт»  цвЪтущемъ  положенш.  „За  иосл-Ьдше  годы",  иисалъ,  13-го 
«пиаря  1849  года,  А.  А.  Куникъ  Погодину, —  „наши  финансы 
■Или  все  подъ  гору.  Въ  первыхъ  чнслахъ  декабря  на  общее 
3*сЬдан1е  явился  нашъ  Вице-ирезидептъ  и  объявилъ  намъ. 
4  то  экономически  суммы  почти  исчерпаны.  Онъ  пригласилъ 
васъ  оказать  ему  содЕйств1е  („иомогите  мне")  и  предложилъ 

(избрать    коммиссш    изъ  шести  академиковъ    и    поручить  ей 
"ближайшее  ознакомление   съ  до  сихъ  поръ   существовавшим!, 
А'Ълопроизводствомъ.    Иосл-в  засЬдашя  онъ  обратился  ко  мнъ 
ЗЩво  со  словами:    „Я.  разсчитываю  на  васъ".  А  я  уже   три 
года  ожндалъ  этой  минуты  и  поэтому  порадовался,  что  буду 
в&люченъ  въ  коммиссш,  которая  будетъ  состоять.  кромЬ  меня 
ч    Вепгавгера,    изъ  двухъ  членовъ  другихъ   отдвлешй.    Князь 
гавилъ  въ  наше  распоряжеше  всЬ  бумаги  Иравлешя.  Мы 
иашлн,    что  академическ1я   счетныя  книги  велись   въ   высшей 
1еЫ1    безпорядочно;    много  времени    н    труда    приходится 
употреблять  на  то,    чтобы    ор!ентнроваться    въ  этомъ  хаосв. 
имъ     образомъ    мы    до    некоторой     степени     уже    знаем-ь 
Ю  зла.  Конечно,  нвкоторыя  стороны  ведутъ  против!. 
насъ  интриги.   Мы  на  это  заявили,  что  нисколько  не  разсчи- 
шваемъ  ва  благодарность,  но  твмъ  не  мепве  считаемъ  своею 
Шаяоехью,  на  сколько  отъ  насъ  ;>ависитъ,  возвысить  8ШИ 
гше    Академии  и  дать    ея  деятельности    новое    нанравлсте. 
Вы  чтб  я  подъ  этимъ  разумЬю.  Теперь  настало  вре- 

мя,   когда  мы  ивкоторымъ  образомъ    въ  состоянш  посвятить 
шей  задачв  болве,  чвмъ  это  было  до  сихъ  поръ  </'<<- 
гио.    Вь  возможности    сиасти  себя    собствен  пин  и     силами 
при  посредствЬ  строю  разечитавной  экономия  вь  д!>.т- 
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производств*,  въ  печати  и  т.  д.)  теперь  мы  убЬждепы  твердо. 
Да  и  мы  не  безъ  основашя  над-Ьемсл,  что  впредь  будем? 
имвть  бол-Ье  возможности  действовать  па  поприще  пауки  и 
главнымъ  образомъ  въ  вопросахъ,  касающихся  Россш,  если... 
Къ  сожалвнт,  некоторыя  личности  не  могутъ  или  не  же- 
лаютъ  убедиться  въ  необходимости  реоргаинзацш  Правлешл 
(какъ  сош1Шо  ЯП6  <|иа  поп).  ВЬроятно,  опять  удовлетворятся 
полумерами.  Если  дело  будетъ  поставлено  такъ,  то  ужь  не- 
чего жаловаться  на  Академш,  какъ  на  ученую  корпорацш; 
какъ  бы  то  пи  было,  но  въ  непродолжнтельномъ  времени 
большая  часть  иашихъ  предложений  все  же  такъ  или  иначе 
должна  бить  снова  принята''. 

ЛЬто  1848  года  графъ  С.  С.  Уваровъ  по  обычаю  прс 
водилъ  па  Карповкв.  30-го  юля  того  же  года  И.  И.  Давыдов 
писалъ  Погодину:  ,,Эпидем1я  у  пасъ  слабъетъ.  Городъ  пустг; 
остаются  одни  горемыки,  намъ  подобные,  которымъ  некуда 
даваться.  Графъ  Серий  Ссмеповичъ  па  дачЬ  и  здоровъ. 
слава  Богу.  Холера  изменила  планъ:  неизвЬстпо,  когда  можпо 
будетъ  его  аятельству  предпринять  поездку  въ  Москву  и 
ПорЬчье.  Виделись  ли  вы  съ  молодымъ  Графомъ  въ  нро'Ьздъ 
его  черезъ  Москву?  Если  виделись,  то  напишите  что-нибудь: 
это  пр1ятно  для  Графа". 

Въ  день  Успешя  Министръ  Народнаго  ПроснЬщетя 
предприпялъ  поездку  въ  Москву.  ,. Завтра",  ув-Ьдомлллъ 
И.  И.  Давыдовъ  Погодина,  —  „Графъ  отправляется  къ  вамъ 
въ  Москву,  если  не  будетъ  какого-либо  непредвидьни.ио 
црепятств1я.  В^Ьдь  у  министровъ  непредвидимыхъ  препятствий 
более,  нежели  у  насъ". 

17-го  августа  Шешлревъ  увЬдомлялъ  Погодина:  „Сегодня 
ожидаемъ  Министра.  Вотъ  съ  нимъ  и  говори  о  цензур!".  Но 
въ  этотъ  день  ожндаше  пе  исполнилось.  Оно  исполнилось 
только  19-го  августа.  Въ  то  время,  когда  писалъ  Погодннъ 
Филарете  и  Нннокснтш,  онъ  получаетъ  отъ  Шевырева  сле- 
дующую записку:  „Министръ  пргЬхалъ  въ  часъ  ночи.  Вб 
такъ  былъ  здоровъ  дорогою,  по  теперь  ему  лучше,  какъ  ска 
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-"Шь  шгЬ  его  человъкъ.  Я  являлся  къ  нему  во  пторомъ  часу 
п  мундирн,    по  овъ    не  нрнпималъ    пикого.    Я    записался. 
>в1жъ  мне  сказалъ, —  что  принимать  онъ  будетъ  универ- 
стгетскихъ,  вероятно,  послЬ  Поречья,  куда  вдеть  въ  воскре- 
сенье.   Отпошешй   его   ко  ми*    пастолщихъ  я  не  зпаю.    Съ 
часгпымъ  визптомъ  къ  пему  я  не  поЬду  до  тЬхъ  поръ,  пока 
т      пе    выразить  желаш'е    меня  видеть".    На    другой    день 
то-есть,  '20-го  августа,  кажется,  Грудевъ  изввщалъ  Погодина: 
,.Гра,фг  остановился  въ  домб  Варгина  на  Тверской.  Онъ  уже 
П[>«.  тпнвалъ  васъ;  а  мпЬ,  ей  Богу,  пе  было  времени  васъ  увЬ- 
доигтть...    ПргЬзжайте    къ  Графу  вечеромъ  около  8  часовъ". 
По     нездоровью  Погодинъ  пе  могъ  въ  тотъ  же  день  посетить 
влрова.н  Шевыревъ  писалъ  своему  другу  2 1-го  августа  1848  г.: 
М  мпистръ  очспь  сожа.тЬлъ,    что  ты  болънъ,   и  что  ие  могь 
^    онъ  вндьть...    У  меня  былъ    разговоръ    съ  пимъ  бол  1с 
чаС"У   Оиъ  пргвхалъ  съ  самыми  лучшими  расположешями  въ 
пол  ^       Университета.  Меня  звалъ  въ  ПорЬчье"  м). 

Встретившись  черезъ  пътколько  дней  послЬ  того  съ 
II.  Крмлонымъ.  Погодинъ,  отъ  23-во  августа,  записалъ  въ 
€В0*?мъ  Дневник»:  „Крыловъ  объ  Уварове,  о  ласкахъ  его 
Ч*и*.повскому.  Что  онЬ  зпачатъУ  Не  хочетъ  ли  онъ  выпыты- 
*"*'»'.•'  Мне  все  это  скучио.  У  меня  История.  Не  хочется  Ьхать 
**•>     пему". 

Накопецъ.  по  пастолтельному  убЬждешю  Шевырева, 
*>тодипъ  только  26-го  августа  явился  къ  Министру  "). 
Кь  тотъ  же  день  Шевыревъ  писалъ  Погодипу:  „Мп1. 
*^доГ>по  решительно  знать:  ъдешь  ты  или  пЬтъ?  Т.детъ  Гра- 
нений; если  поЬдемъ  втроемъ,  я  велю  изготовить  коляску; 
*слв  же  вдвоемъ— то  тараптасъ". 

Между  Ч.мь  II.  II.  Давыдовъ  еще  17-го  августа  1848  года 
оягап,  Погодипу:  , .Теперь,  какъ  я  полагаю,  вы  уже  сами 
вцгЬлвсь  съ  Мпнистронъ  и  обо  всемъ  перегово])или...  Гру- 
стить не  о  чемь  тЬмъ,  которые  трудятся  да  Отечества 
и  науки:  рано  или  поздно  честный  трудъ  вознаградится. 
Л  па  споемъ  вику    болъе    васъ     встрьчалъ    грусти    и    61. п.; 
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но  всегда  уповать    на  правосудие    В    благость    Всемогуя 
..Съ  нами    Богъ  —  п    никто  же    на    пи.'  —  „Насъ   мучили 
говорить  Апостол!.,  а  мы  терньлн,  иасъ  огорчали,  а  мы  ве- 
селились;   пасъ    изгоняли,    а  мы  въ  пустынвхъ  и  вертепахт 
мп тлись".  Что  же    значатъ    наши    горести    въ  сравнепш 
этими  горестями.'  И  можетъ  ли  упывать  тогь,  кого  уже  зна- 
етъ  Русь  святая.-1  Чт.мь  же  будутъ  отличаться  нзбрапные  от 
ОТребШ    Это  нагнъ  поелт.дшй   экзамспъ,    М  который    даете* 
пшломъ  въ  руки,  когда  будемъ  лежать  въ  гробу...  Прощайте: 
Уведомьте  о  дорогомъ  гост*,  здоровъ  ли  онъ  и  весел 
и  берегите  его  спокойств1е'\ 

Шь  Москвы  графъ  С.  С.  Уваровъ  въ  сообществ-! 
Шевырева.  Погодина.  Грановскаго.  Симопова  и  Окулова  от- 
правился въ  Пор-вчье.  II.  П.  Давыдовъ,  зорки  глт.дя  за  По- 
ръцкими  гостями,  ппсалъ  Погодину.  ,, Решились  ли  вы  с 
лить  въ  Порт»чье?  Если  туда  отправились  только,  какъ  ми1 
шипутъ.  Симопонъ.  Шовыревъ.  ГрановсвИ  и  Окулов»,  то  это 
квартетъ  Ивана  Андреевича.  Впрочемъ.  вЬдь  и  тавоЯ  квартетъ 
забавенъ;  въ  деревпт.  же,  па  поков,  забава  и  нужна ...  О 
дать  буду  извЬспй  оп,  васъ,  по  возвращеп1н  Графа  изъ  По- 
речья. Осмотреть  Московски  Уннверситегь  нужно;  но  ем\ 
пужнье  возвратиться  къ  д-вламъ  Мппистерства.  Вы  называете 
нагпъ  в-вкъ  печальнымъ:  правда,  онъ  не  елншкомъ  радостенъ. 
Мы  одни  счастливы  п  спокойпы  въ  славпомъ  нашемъ  I 
честв*.  Не  забудьте,  чти  мы  съ  вами,  по  закону  психологи- 
ческому, живемъ  болъе  прошедшимь;  поэтому  мы,  можетъ 
быть,  строги  къ  настоящему". 

Въ  другомъ  письме  (отъ  13-го  септября  1848  г.)  И.  И.  Да- 
выдовъ писалъ:  ,, Сердечно  радуюсь,  что  вы  въ  Порпчьв  отдох- 
нули и  пот-вшились.  Изъ  квартета,  какого  можно  было  ожидать 
по  приготовлешямъ,  вышелъ  прекрасный  копцертъ.  Безъ  со- 
мнЪшл,  вы  какъ  старнппып  ПорЬщий  гость,  настроивали  в 
слаживали.  Что  касается  до  безпрнмьрпаго  хозяина,  просв-Ь- 
щеппаго,  добрьйшаго  и  геш'альнаго,  то  чъмъ  ближе  стали 
вы  къ  нему,  твмъ  бо.тЬе   почувствовали  бы     и    удпвлешя, 
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ш.     Дай  Богъ,    чтобъ  от.    подол-Ье  держалъ    въ    рукахъ 

жхъ  Министерство!  Пользуясь  случаемъ,  о  себЪ  откровенно 

сь  шин»  говорите:   онъ  приметь    откровенное    объяснение  съ 

благодарешемъ    и  будетъ   думать    объ   исполпспш.    Я    раву 

чистосердечное  те  пуждъ  вапшхъ  и  возможность 

I   поправить  пршбрътешемъ  въ  казну  вашего  музея". 

гтопие  въ  11о|||,ч|,1;    профессора,    по    обычаю,    читали 

?кп.ц.   Грановск.й  читалъ  —  О  переходюлхъ  эпохахь  въ  Исто* 

*ш  '-  90вма.    № Нельзя  безъ  глубояаго  сожал-Ьп.я",  гово- 

его  йографъ,—  „думать,    что  не    сохранилось    никакого 

•Ч^а  отъ  чтешя,  въ  которомъ  историкъ  высказалъ  свои  В08* 

•рвп.я  по  воиросамъ,  занимавшпмъ  его    мысль   много  лътъ". 

-"ре  сямоиъ  началв  моихъ  заняли  Истор.ею",  такъ  началъ 

•Р*»зовгк1п  свое  чтен.е,  —  „эти  иечальныя  эпохи  приковали  къ 

'♦-'^Ь  мое  пшате.  Меня  влекла  къ  вимъ   не  одна    траги-и  - 

красота,  въ  которую  он'Ь  облечены,  а  желаше  услышать 

^'^лъднее  слово  всякаго  отходившаго,    начальную   мысль   за- 

>а^давшагося  порядка  вещей.  Мнъ-  казалось,  что  только  здесь 

1Агожво  опытному  уху  подслушать  таинственный  ростъ  Исто- 

Р1**,  поймать  ее  на  творческомъ  дъл!;.   И  сели  долгое,  глубокое 

в*"Учеше  пе  исполнило  моихъ  желашй,  оно  не  охладило  моихъ 

«ЬДеждъ^. 

Объ  исторических!,  бесЬдахъ   Погодина  съ  хозяипомъ  11о- 
Иьл    мы  узнаемъ  следующее  изъ  письма    И.    И.    Давыдова, 
ученнаго  Погодины мъ  уже  тогда,   когда  Мнпистръ  возвра- 
г*лся  въ   Петербурга   „Р'Ьчь  была  о  Русской   Истор.и,  а  ВО- 
тому  непосредственно  и  о  васъ.   При  этомъ  случаЬ   я    осм-Ь- 
■Чнся  сиросить  графа  С.  С.  Уварова,    удавалось  ли   ен»  ая- 
тву  говорить  съ  вами  объ  историческихъ    вашихъ    запя- 
пяхъ.    „Даже  мы  спорили",  отв-Ьчалъ  Графъ,  „съ  Миханломъ 
"овнчемъ    о    томъ,     что    нельзя    быть    вмбсгЬ    и    Нибу- 
роиъ,  и  Шиллеромъ".   Мн1;  желательно  было    узпать  нодроб- 
II  спорной  беседы,    и    Графъ    съ    обычною    любезностью 
ЯФаторалъ  своа  тезисы.   „Вы,  в-врно,    нмъми  особенную   при- 
чину начать  разговоръ  объ  историческихъ  заняляхъ  Михаила 
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Петровича?"  спросилъ  Графъ.  Тутъ  только  сказалъ  я,  что 
ученые  и  писатели  любятъ  участие  въ  ихъ  заштяхъ,  какъ 
родители  любятъ,  когда  ласкаютъ  ихъ  дЬтей. —  „Да,  раз  го  во  ръ 
мой",  прибавн.п.  1'рафъ,  „клонился  именно  къ  тому,  чтобы  по- 
казать, что  подъ  Истор1ею  я  разумею  художественное  произ- 
ведете, и  что  любезный  нашъ  Михаилъ  Петровичъ  (соб- 
ственныя  слова  Графа)  врагъ  формы;  а  идея  безъ  формы  то 
же,  чтб  св'бтъ  въ  тускломъ  стекли.  Свъ"гъ  прекрасенъ  въ  брил- 
лгантъ".  Изъ  этого  я  заключаю,  что  Графъ  выразидъ  вамъ 
свое  воззръше  на  Исторт,  какъ  искусство  и  вмбстЬ  съ  тЬмъ 
подалъ  совътъ  ие  пренебрегать  формою.  Следовательно,  вы 
напрасно  жаловались  на  равнодупле.  Посль1  многихъ  другихъ 
р-Ьчей  Графъ  возвратился  къ  вашимъ  трудамъ  и  сказалъ: 
„Напишите  Михаилу  Петровичу,  что  я  остаюсь  при  своемъ 
мнъпш:  онъ  убедить  меня  въ  противномъ,  когда,  будучи  про- 
фессоромъ  Исторп!  и  академикомъ,  напишетъ  Истор1ю  такъ, 
какъ  писалъ  о  всемъ  быломъ  Вальтеръ-Скоттъ.  Притомъ  за- 
ч'Ьмъ  онъ  не  продолжим  Карамзина:'..''  Тутъ  прерванъ  быль 
разговоръ:  и  мы  на  этомъ  остановимся...  Признаюсь,  я  на- 
хожу, что  взглядъ  Графа  въренъ". 

Между  тъмъ  И.  И.  Давыдовъ  уже  торопилъ  Погодина  опн- 
сашемъ  Поръчья.  „Напрасно  вы  медлите — Поръцкими  бесе- 
дами: вЬдь  он*  теряютъ  ароматъ  св-Ьжести  и  своевременности. 
Семеро  одного  никогда  не  ждутъ". 

Съ  своей  стороны  и  Погодцнъ  писалъ  къ  Шевыреву: 
„ПорЪцмя  бесЬды  пойдутъ  въ  первую  книгу  {Москетаящщ 
1849  г.).  Если  ми  пошлемъ  ихъ  черсзъ  неделю,  то  онв 
воротятся  ближе  декабря".  Но  всл'Ьдъ  затъмъ  Погодин! 
писалъ  тому  же  Шевыреву:  „Надо  послать  въ  Пор'вчь-в  ху- 
дожника снять  урну.  Б'вляевъ  превосходный  пейзажистъ,  но 
я  боюсь,  что  онъ  не  мастеръ  для  фигуръ.  Посоветуйся 
Рамазавовымъ.  Не  укажетъ  ли  онъ  какого-нибудь  ученика. 
Его  отвезутъ  и  привезутъ  и  заплатить  за  трудъ.  Надо  сдвлать 
сюрпризъ  Серию  Семеновичу,  и  твое  изслвдовпте  заменить 
всякую   статью  о  Поръчьъ". 
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1 1Ч\цмъ  образомъ  вместо  обычнаго  оппсашя  пребмнашя 
наших-»,  ученыхъ  въ  ЦорЬчьЬ  (въ  1848  году)  въ  ЫоеквШЛЯ- 
•и"**  1849  года  было  помещено  онпсаше  Шевырева  храня- 
щейся и,  ПоръчьЬ  Альтемпской  урпы,  превосходпаго  произве- 
дет* Греческаго  рЬща.  Урна  эта  была  вывезена  графомъ 
С  С.  Уваровымъ  изъ  Италш  нь  1843  году.  Въ  примЬчанш 
гь  »тсму  описашю  обЬщано:  „Редакфя  надЪется  впосл-вд- 
сгои  представить  рнсупокъ  сь  ЦорЬцкой  урны  къ  этому  изе.гь- 
дошаш". 

I  1н  пилучеши  этой  книжки  Москвитянина  въ  ПетербургЬ, 
27-со  яивари  1849  года,  И.  И.  Давыдовъ  писалъ  Погодину: 
аСг«с-гья  С.  II.  Шевырева  объ  урнЪ  Альтемпской  прекрасная. 
Граф?,  ею  очень  доволенъ"  *°). 


XVI. 


Возвратившись  нзъ  ПорЬчья  въ  Москву,  графъ  С.  С.  Ува- 
ров-*» приступилъ  къ  обозр'Ьшю  Московскаго  Университета  и 
ва    »то    онъ    посвятилъ    время    съ  10-го    до  28-го  сентября 
184  8  г.  Л-Ьтопнсцемъ  этого  события  является  самъ  Погодпнъ. 
„БажнМшимъ  происшеств1емъ  нашнмъ",  пов"Ьствуетъ  лъ- 
тописецъ,    „относительно  умственной  жизни,    въ    продолжешо 
ссатября  месяца,  было  аребываше  министра  народнаго   нро- 
св%щен1я,  графа  С.  С.  Уварова.  Мы  нредстанимъ  зд'Ьсь  крат- 
кое обозрЬнн'  его  дЬйствМ,  сколько  они  известны  въ  публш;!.. 
Они  начались  съ   10-го  сентября    и  продолжались  до  28-го; 
состояли  въ  посвщенш  профессорскихъ  лекндй;    въ  бесЬдахь 
съ  Профессорами,    въ  испыташлхъ  студентовъ,    въ   ббмрФнн 
пчспазМ  и   прочихъ  подв-вдомственныхъ    Университету   мьсп>. 
„Отъ   10-го  до  13-го  числа   Миннстръ  пи   утрамъ  припи- 
ши   къ  (чп|,    начальство,    профессоровъ,   учителей  ы  носто- 
Р°инпхъ  посетителей, —  всвхъ,  которые  имвли  до  нет    м.  м. 
съ  своими   нуждами,   предложешяки  или  вопросами. 

„Съ  13-го  пачалось  обозр-вше    Упиверситета.  Въ  первый 
•Квь  посьтилъ  онъ  Словесный  Факультету,  и  выслушалъ  лек- 
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щю  декапа.   профессора  Шевнрева,  коей  содержашемъ 
общИ  кчгллдъ  на  Историо  Поэ.ни  въ  связи    съ  другими  сл< 
весними   пауками.   Потомъ — декщю   профессора     Гранопскагс 
О  характере  Псторш  Среднихъ   ВЬковъ. 

„15-го  Министра,  былъ  въ   Математическомъ   Факультет*, 
на  лекцш  заслужсннаго  профессора  и  ректора  Переиощиков 
который,   >шн<>1<1<1  ш ЮНЩЯЫЛ »,  украшаетъ  тридцать  лътъ  Отд! 
леше  и  по  своимъ  сочинешямъ  и  урокамъ  принадлежнтъ 
числу  главныхъ    распространителей    Математики    въ    Россш. 
Предметомъ  его  лекцш  былъ  выводъ  Ньютонова  закона  тят- 
гвшя  изъ  закоповъ  Кеплера  о  движенш  планетъ  около  солнца. 
Поел*  нея  Министръ  выслушалъ  лекщю  профессора  I 
свать  наръчш  Бодяпскаго:  о  Краледворской  рукописи. 

.,  16-го  обозръвалъ  Вторую  и  Третью  Гнмназш.      # 

п17-го — ДворянскШ  Иш-титутъ  и  слушалъ  въ  Универси- 
тете лекцш  профессора  Сельскаго  Хозяйства  ЖелЬзнова:  о 
почвахъ  —  съ  опытами  ихъ  разложешн. 

„18-го  обозрЬвалъ  строющуюся  обсерваторию. 

„Съ  20  го  до  23-го    студепты    въ    Университеской 
предлагали   предъ  ннмъ   изустно  кратки     разеуждешя    на 
даннмя  темы:   20-ГО  въ  ОтдТ.лепш  иаукъ  Нсторико-Фнлологи- 
чеекпхъ;  21-го  нъ  Отдт.леши  наукъ  Юридическпхъ;  22-ГО 
Отд'Ьленш  наукъ  Физико-Математичеекихъ. 

„23-го  Министръ  осматривал!,  принадлежащая  Увиве{ 
тету    Клиники,    подъ    въд'втемъ     профессоров!,    Ииоземцов 
Овера,  Поля  и  Варвинскаго,  и  въ  Екатерининской  больнпг 
выслушалъ  лекщю  профессора  Судебной  Медицины  Лрмфельда. 

„24-го  осматривалъ  Первую  Гимназйо. 

„25-го  слушалъ  литурпю  и  молебепъ  въ  Университетскс 
церкви  и  потомъ  присутствовалъ  на  акгЬ,  где  самъ  раздавал 
дипломы  и  медали  студентамъ,  кончившимъ  курсъ  учетя. 

„28-го  Министръ  посътилъ  учебныя  заведешя,  находя пдяся 
подъ  покровительствомъ  Императрицы:  Институты  Екатерн- 
нингкЫ  п  Александрами  ". 

Нсчисливъ  дЬйспня  Министра,    лЬтописецъ  излагаетъ  ;;а- 
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вотъ  чкмъ  отличалось  разсуждеше  г.  Свербеева.  Разсуждеше 
г.  Худякова  состояло  пзъ  частностей  болЬе  или  мепЬе  занима- 
тельны хъ.  Разсуждеше  г.  Горлова  имбло  другой  характеръ: 
оно  казалось  несколько  пмпровизировапнымъ,  и  въ  эгомъ  отно- 
шен'ш  служило,  по  моему  ыпбшю,  доказательствомъ  силы 
молодого  человека. 

„Есть  имена,  слова,  мысли,  которыя,  особенно  изъ  устъ 
молодого  человека,  съ  каоедры  Московскаго  Университета, 
вроввведугь  всегда  магическое  дъйств1е:  Отечество,  просвъще- 
ше,  Упиверситетъ,  Москва,  Петръ,  Екатерипа,  Ломоносовъ, 
Державинъ,  Карамзипъ...  А  если  они  еще  произпесутся  съ 
сердгчнымъ  учаслемъ,  если  въ  словб  просвътитъ  мысль,  если 
почуется  въ  груди  юноши  священный  огонь,  о,  это  такое  на- 
слаждеше  для  всякаго  друга  науки,  съ  которымъ  не  миопя 
могутъ  сравниться. 

„Второй  день  былъ  занять  упражнешями  Юридическаго 
Факультета.  Шубинъ  читалъ  по  каеедръ  Римскаго  права:  объ 
осповныхъ  началахъ  семейпаго  права  Римскаго  и  Христн- 
скаго.  Аоанасьевъ  по  каеедрв  Исторш  Русскаго  Законода- 
тельства: враткШ  очеркъ  общественной  жизни  Русскихъ  въ 
три  иогл'Ьдшн  стол&пя  до-Петровскаго  периода.  Канустннъ  но 
каоедрв  Уголовнаго  нрава:  объ  Исправительныхъ  Заведешяхъ. 
■Ьчурипъ  (?)  по  каеедръ-  Русскаго  права:  о  в.шшн  фнипесввго 
состоншя  ва  правоспособность.  Пальма  первепства  досталась 
Шубину;  онъ  уже  кандидата,  следовательно,  младппе  его  со- 
перники могла  спокойно  уступить  ему  славу  перваго  успъха; 
въ  живой  свободной  картинЬ  представнлъ  онъ  семейство  древ- 
нее Римское  и  новое  Хригпапское  во  всъхъ  его  юридическим, 
опкипешяхъ,  и  еслибъ  избъжалъ  нЬсколькихъ  повторений,  то 
ОТввче  его  можно  бы  назвать  отличнымъ  вполне.  Аоапасьевъ, 
также  кандидат ь,  явился  ПОЛНЫМ*  нредст.чвителемъ  повыхъ, 
какъ  говорить,  воззръшй  на  Русскую  Нсторш.  Москвнтжюя 

гь  мнвше  объ  пеЯ  почти  И1»отнв'1нолож1юе,  известное  чн- 
тателимъ,  в  потому  удерживается  говорить  о  чтеши,  какъ  су- 
Д1Я,  можетъ  быть,  пристрастный.  Канустинъ  изложилъ  ясно  и 
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надо  прпзпатьси,  ожидали  студенты  и  профегс 
смущешн.  Мипиетръ  открылъ  ихъ  краткою  рЬчыо,  въ  коей 
объяспилъ  свое  намвреше  —  познакомиться  ближе  съ  студен - 
дентамн  и  получить  личное  непосредственное  иопят1е  объ 
св-Ьдвшяхъ,  объ  объемЬ,  въ  какомъ  преподаются  науки,  и  о 
всего  учешя.  Шестпадцать  лЬтъ  тому  пазадъ,  скаяалъ  онъ,  я 
лалъ  здьсь  первый  ппдобпый  опмтъ.  Онъ  удался  сверхъ  моет 
ожпдашя.  До  снхъ  поръ,  вЬроятно,  сохранилось  между  вами 
предая1е  о  вагпихъ  старгаихъ  товарнщахъ,  которые  тогда  да- 
вали мп'Ь  отчетъ  въ  своихъ  занят1лхъ.  Надеюсь,  что  вамп  и 
также  буду  доволепъ,  и  получу  сладкое  для  мепя  право 
нести  Государю  Императору,  что  Московски  Унивсрст 
продолжаетъ  быть  вполпЬ  достойнымъ  Его  АвгустЬйшаго  по- 
кровительства. Потомъ,  обратясь  въ  посЬтптелямъ,  Миппстръ 
объяспилъ  нмъ  трудность  задачи  и  поручилъ  ихъ  снисхо- 
ждение молодыхъ  людей,  выступающихъ  теперь  передъ  ними  ва 
арену. 

„За  симъ  начались  исныташя.  Магницкий,  по  каеедрЬ 
ской  Словесности,  говорилъ  о  Державип-Ь.  Безсоповъ,  по  ка- 
ведрЬ Пснхолопн,  о  совремепномъ  соетояпш  Пснхолопн. 
Свербеевъ,  по  каеедрв  Русской  Словесности,  о  КрыловЬ.  Х\- 
дяковъ,  по  каеедрЬ  Русской  Исторш,  о  Междуцарствш.  Гер- 
ловъ,  по  каоедр'Ь  Политической  Эвонокш,  о  постепепномъ  рю- 
витш  народпаго   хозяйства. 

„Каждая  лекпдя  имьласвое  собственное  достоинство:  Умпос 
устройство  розсуждешя.  сораамьрпость  частей,  иорядокъ,  пол- 
пота при  всей  краткости,  примечательный  даръ  слова — вотъ 
достоинства  г.  Магницкаго.  Ясностпо.  обдуман  постно,  внутреп- 
пимъ  сильнымъ  убь;кдеп!емъ  въ  своихъ  мысляхъ,  которое  слышно 
было  въ  самомъ  ихъ  выражеши,  зрелостью  — отличалось  ра::- 
о.уждеше  г.  Бсзсонова.  Слушая  его,  забывалось,  что  это  сту- 
девтъ,  дающей*  отчетъ;  онъ  казался  уже  преподавателемъ. 
Прекрасный  обрмъ  изложешн,  изящная  простота,  какое-то 
благородное  спокойств1е,  самоуверенность  при  всей  скромно- 
сти, много    литературпо-блестящихъ   мыслей    и    ныражстп- 
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потъ  ч!;мъ  отличаюсь  разсуждеше  г.  Свербеева.  Разсужд*  пи 
г.  Худякова  состояло  пзъ  частностей  болЬе  или  менъе  запима- 
телышхъ.    Разсуждеше    г.  Горлова   им-бло  другой  характеръ: 
опо  казалось  несколько  импровизированным'!.,  и  въ  эгоыъ  отно- 
шен'т  служило,    по    моему    мпЬшю,    доказательстиомъ    силы 
холеного  человека. 

.Есть  имена,  слова,  мысли,  которыя,    особенпо  изъ  устъ 
молодого   человека,    съ    каоедры    Московскаго    Университета. 
ввммедутъ  всегда  магическое  дъйств1е:  Отечество,  просв-Ьще- 
ЧН',  У  н  н  вере  и  теть,    Москва,   Нетръ,    Екатерииа,    Ломоносовъ. 
'«авииъ.    Карамзипъ...    А  если   они    еще   пронзнесутся  съ 
СерАечныиъ  учаспемъ,  если  въ  слоев  просвЬтитъ  мысль,  если 
почуется  въ  груди  юноши  священный  огонь,  о,  это  такое  на- 
а,*агден1е  для  всякаго  друга   науки,   съ  которымъ  не  мпопя 
!  ть  сравниться. 
, Второй    день  былъ   занятъ  упражнениями    Юридическаго 
ета.   Шубинъ  чпталъ  по  каесдрв  Римскаго  права:  объ 
►вныхъ  вамлахъ  семейпаго   права  Римскаго  и  Христиан- 
ского.  Лвавасьевъ  по    каеедр-Ь   Нсторш    Русскаго  Законода- 
1  та:    кратшй    очеркъ  общественной    жизни  Русскихъ  въ 
Т1*    поглЬд1П)1  сто.гкпя  до-Нетровскаго  перюда.  Капустинъ  по 
**^«дръ'  Уголоннаго  нрава:  объ  Иснравительныхъ  Заведешлхъ. 
«уринъ  (?)  по  каеедр'Ь  Русскаго  права:  ов.шшп  физическаго 
гояаи  на  правоспособность.   Пальма  первенства  досталась 
Шубину;  онъ  уже  капдидатъ,  следовательно,  младнпе  его  со- 
хший кона  спокойно  уступить  ему  славу  нерваго  успеха; 
*^   живой  свободной  картав!  нредставилъ  онъ  семейство  древ- 
Марамесое  и  новое  Хриачаиское  во  всЬхъ  его  юридически хъ 
Шежиил,  в  еслибъ  нзбвжалъ  нЪсколькихъ  повто]и<ш'й,  то 
щ   его  можно  бы  назвать  отлнчнымъ  вполов.  Аоанасьевъ, 
ыве  капдидатъ,    явился    полнымъ    представителемъ   повыхъ, 
|>въ  говорить,  воззрвшй  па  Русскую  Пенсию.   Моамимяныю 
«въч'ТЪ  мпвше  объ  пей  почти  противоположное,   ашг&СТЯОв  ЧИ* 
Неде»,  я  потому  удерживается  говорить  о  чтепш,  какъ  су- 
!,  можетъ  быть,  пристрастный.  Капустинъ  изложиль  ясно  и 
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Свое  описавхе  Погодинъ  заключает!.:  „Засвидътельствуемъ 
просвещенному  начальству  глубочайшую  благодарность  за  его 
впнмаше,  участие,  одобреше,  и,  обращаясь  къ  Московскому 
Университету,  повторимъ  здъсь  въ  заключеше  предсмертпыя 
слова  одпого  изъ  достойнЪйшихъ  профессоровъ,  украшавшаго 
собою  Университетъ  въ  продолжеше  двадцати  пяти  лътъ,  пре- 
даннаго  ему  всею  своею  прекрасною  душею,  имъвшаго  силь- 
ное вхише  на  усовершенствование  Русскаго  языка  и  распро- 
странеше  любви  къ  Русской  Словесности,  наставника  послй- 
довавшимъ  ея  профессорам^  Давидову  и  Шевыреву,  покой- 
наго  Мерзлякова: 

Цв11тн  иапп.  вертоградъ  гвящепншТ; 
МужаЛси  въ  еилахъ,  си-ЬЯ  въ  илодахъ; 
(Инн  всегда  въ  величьи  поволь 
Подъ  Николаевымъ  покровомъ 

Долгъ  справедливости  обязываетъ  насъ  воздать  за  все  это 
хвалу  графу  С.  Г.  Строганову,  такъ  какъ  это  прекрасное  лвлеше 
есть  результата  дввпадцатилътнихъ  трудовъ  его  по  управле- 
шю  Московскимъ  Учебнымъ  Округомъ,  и  о  которомъ  Министръ 
Народнаго  Цросвъщешя  свндЬтельствовалъ  иредъ  Государемъ 
следующее:  „Дабы  нЬкоторымъ  образомъ  доказать  юношеству 
степень  и  родъ  участия,  которое  высшее  начальство  прини- 
мает!, въ  ихъ  успъхахъ,  я  допустилъ  экзамены  особаго  рода, 
упражнения,  въ  коихъ  студенты  замъпялн  преподавателей  н 
гд'Ь  каждый  по  желапю  могъ  съ  каведры  говорить  о  пред- 
мет!;, нмъ  нзбранномъ.  Эти  беседы  (коимъ  былъ  едъланъ  мною 
за  шестнадцать  льтъ  первый  опытъ  въ  Московскомъ  же  Уни- 
верситетъ) имели  полный  успъхъ:  онЬ  возбудили  яенвое  и  бла- 
городное соревнован1е  между  студентами,  рЬзко  отдЬляя  спо- 
собныхъ  отъ  слабыхъ,  и  открыли  нисколько  замъчательныхъ 
талаптовъ.  МпЬ  же  служили,  такъ  сказать,  зеркаломъ.  въ  коемъ 
непосредственно  отражались  и  духъ  преподавания  профессоровъ, 
и  собственный  взглядъ  молодыхъ  людей  на  предметы  ихъ  за- 
нимающее. Этими  въриыми  данными  Министерство  не  оставить 
воспользоваться  и  на  будущее  время *. 
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ФЧЛШМОП',     О     ПрИОН'ДННеНН!      Мя.ЮрОССШ.      //' 

■   Исторги,  Георггеваан:  О  предшественникам. 

Ш1и;    Роюзинниковг:   объ   1»».паиь;    Ешевскьй;   О  лосе- 

)  Франвовъ  въ  Галлш  и  нхъ  учреждешлхъ  сравнительно 

съ     учреждсш  л  ми     БуртувдОВЪ     и     Визиготовъ.     //"    каоедрп 

Ь*мп.п„     с.кшгсности.    Капдидатъ    Зедерюльмъ:    о    Горацт; 

»:  о  сатирахъ  Горащл  сравнительно  съ  Юненаловымъ. 

//■•  наведргъ  Греческмхъ  Древностей.  Хлопот: Объ  учрежден!!! 

Вадясееновоиъ.  //«  каведрп  Словепалиа нврпиш,  Лодопдом: 

0  Чешской  драмЬ  Честмнръ;    Г>н,.1яевъ:  О  судЬ  Любуши.     П» 

Общей    Фи.юлоии.    Казилевсюй:    О    миеологнческомъ 

!.),    Псторм!   языка.    По    отдллешю    Юридических* 

■■■  Кандидат*  Островскгй:    О  проис.хождеши   п  юридпче- 

«вхъ  достонветвахъ  присяжныхъ:  Гладковг:  О  прнзрънш  въ 

Г'осп'и;  Жысогораай:    О  поедпнкахъ;    Лтперг:    О  лиц-Ь   вага 

овтЬ  права  по  Рнмскимъ  законам-!."'. 

Да.гЬс    Цогодннъ    говоритъ:     „Скажемъ    однимъ  словомъ, 

»тп  три  дня  остапутся  долго  въ  памяти  университетской. 

**аг»ряжешемъ,    въ  коемъ  находилось  студенты,  соревповаше. 

возбужденное   между  ними,    сила  мыслительная,    приведенная 

871    Движешс    предметами    разеуждешй —  все  это  дастъ  пепре- 

по  прекрасный  плодъ.    Процессоры  сами  напдутъ  о  чемъ 

аоАумать  по  этому  поводу,  и  Т.   Н.   Грановсшй  вЬрно   срав- 

"И.гь  разеуждешл  съ  зеркаломъ.  въ  коемъ  вндпы   и  прешм.ч- 

^Те.ш,  и  слушатели". 

Высказавъ  это,  Погодинъ  счелъ  долгомъ  поставить  на  вага 
ующее:  „Замътиыъ  еще  для  н-вкоторыхъ,  что  ни  объ  НИ 
*ОЙ  особепппн,  искусственной  подготовки  нельзя  6ВЛ0  н  ду- 
мать: нзъ  прилагаемаго  списка  вызывавшихся  читать  студен - 
!овъ  и  обозръчия  избранных*  иредметоиъ  можно  удостовъ- 
ритьел,  что  вс в  ирофессоры  вмЬсгЬ  не  могли  бы  наиисать 
столько  лекщй,  а  деканы  даже  прослушать  нхъ  въ  данпые 
два-три  дня  для  при  готовлен! я,  въ  продолжеше  коихъ  не 
прерывались  обыкновенный  лекцш.  Едва  можно  было  поел!. I- 
пимъ   записать  имени  и  подать  ПО  нЬскольку  общих  ь  еопКпм 
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Свое  описана'  Погодннъ  заключаетъ:  „Засвидътельствуемъ 
прнсвЬщенпому  начальству  глубочайшую  благодарность  за  его 
впимаше,  учаепе,  одобреше.  и,  обращаясь  къ  Московскому 
Университету,  повторимъ  здесь  въ  заключеше  предсмертный 
слова  одного  изъ  достойнЬйшихъ  профессоров!.,  украшавшаго 
собою  Упиверситетъ  въ  продолжёте  двадцати  пяти  лъть,  пре- 
дапнаго  ему  всею  своею  прекрасною  дугаею,  нмьвшаго  силь- 
ное вл^яше  на  усовершенствование  Русскаго  языка  в  раепро- 
странеше  любви  къ  Русской  Словесности,  наставника  постЬ- 
довавшимъ  ея  профессорам!.,  Давыдову  и  Шевыреву,  покой- 
наго  Мерзлякова: 

Цвъти  нашъ  вертоградъ  свлщенныЛ: 
Мужамен  въ  еШЛХЪ,  гцъй  нъ  илодахъ; 
Сллй  всегда  въ  величьи  вовомъ 
Подь  Ппколаевымъ  покровомъ  "')". 

Долгъ  справедливости  обязываетъ  насъ  воздать  за  все  это 
хвалу  графу  С.  Г.  Строганову,  такъ  какъ  это  прекрасное  л  влете 
есть  результатъ  двЬпадцатилътнихъ  трудовъ  его  по  управле- 
1ню  Московскимъ  Учебнымъ  Округомъ,  и  о  которомъ  Министръ 
Народнаго  Просвъщешя  свидЬтельствовалъ  предъ  Государемъ 
следующее:  „Дабы  п'Ькоторымъ  образомъ  доказать  юношеству 
степень  и  родъ  учаслйя,  которое  высшее  начальство  прини- 
мать въ  ихъ  усп'Ьхахъ,  я  допустилъ  экзамены  особаго  рода, 
упражнения,  въ  коихъ  студенты  замъвялн  преподавателей  п 
гг!.  каждый  по  желашю  могъ  съ  каеедры  говорить  о  пред- 
мете, имъ  избранномъ.  Эти  бесЬды  (коимъ  былъ  сдъ^анъ  мною 
за  шестнадцать  л!;тъ  первый  опытъ  въ  Московскомъ  же  Упи- 
верситетъ) имЬли  полный  успЬхъ:  он'Ь  возбудили  живое  и  бла 
городное  соревноваше  между  студентами,  рЬзко  отделяя  спо- 
еобвыхъ  отъ  слабыхъ,  и  открыли  несколько  замъчательныхъ 
талаптовъ.  МпЬ  же  служили,  такъ  сказать,  зеркаломъ.  въ  коемъ 
непосредственно  отражались  и  духъ  преподавашя  профессоровъ, 
и  собственный  взглядъ  молодыхъ  людей  на  предметы  ихъ  за- 
нимайте. Этими  върнымн  данными  Министерство  не  оставить 
воспользоваться  и  на  будущее  время". 


—  147  — 

отца  и  матери  иевыиосимо.  Ноже  мой,  что  за  таин- 
ственная загадка  ниша  жизнь!  Одинъ  истинный  хригланинт. 
въ  состоянии  выносить  всЬ  ея  иснытяшн.  Не  могу  продол- 
жать— перо  валится  изъ  рукъ...   Прощайте". 

Какъ  бы  то  пи  мили  иребываше  въ  Москв-Ъ  Уварова  про- 
извело хорошее  впечатлЬше  и  на  Университету  и  на  общество. 
23-го  октября  1848  г.  Шевыревъ  писалъ  Министру:  „Незабвен- 
ное пребмваше  ваше  въ  Пор'вчьБ,  Москвъ-  и  въ  аудитор1яхъ 
Московскаго  Университета  освъжило  вс*Ь  паши  силы.  Верные 
мудрымъ  указашямь  вашимъ.  мы  продолжаемъ  бодро  двйство- 

:.  и  стремимся  къ  тому,  чтобы  мысли,  вами  выраженный 
середи  насъ,  оправдались  нашимъ  дЬломъ". 

Съ  своей  стороны  и  Уваровъ  не  остался  въ  долгу  иредъ 
>  ниверситетомъ.  1-го  ноября  1848  года  Шевыревъ  сообщалъ 
Погодину:  „Сегодпя  Помощникъ  Попечителя  объявилъ  намъ 
Царскую  милость.  Ректору  корону  на  Анну,  мне,  Баршеву  н 
Нпоземцову  Анны  2-й  степени,  Грановскому  Монаршее  благо- 
волеше.  Это  гЬмъ  особенно  приятно,  что  совершилось  весьма 
скоро  и  показываешь  благоволеше  Царя  къ  Министру  а  Уни- 
верситету. Князь  Щербатовъ  прочиталъ  намъ  письмо  Министра. 
написанное  въ  самыхъ  лестныхъ  выражешяхъ". 

XVII. 


15-го  октября  1848  года  графь  С.  С.  Уваровъ  уже  аре- 
бывадъ  въ  своемъ  мннистерскомъ  кабпнегЬ  въ  домъ  Мини- 
стерства Народнаго  Просвьщешя  у  Чернышова  моста,  и 
П.  П.  Давыдовъ  съ  радостью  писалъ  Погодину:  „Графь.  слана 
Богу,  возвратился  къ  намъ  благополучно.  Различные  толки  о 
замедленш  его  въ  МосквЬ  умолкли.  Не  смотря  на  труды  и 
заботы,  перенесенные  имъ  при  обзорв  Университета,  онъ 
здоровъ  н  бодръ.  Московскимъ  У  ниверситетомъ  опт.  доволенъ, 
хотя,  при  всей  кротости  своей  н  доброгЬ.  говорить,  что  не 
ожидалт.  столькихъ  безнорядковъ  и  неурядицы,  сколько  дей- 
ствительно нашелъ.    Такь  онъ  быль  предубЬждень  въ  по 

10е 
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статье  Моснвытамта.  Государь  Имнераторъ  въ17-йдеи 
вущаго  апреля  нзколилъ  на  семъ  послЬдяемъ  представлети 
Комитета  собственноручно  написать:  „  Министру  Ыародваго 
Просвещен)*  подтвердить,  что  я  р'Бшительпо  мяурщом 
подобный  статьи  въ  журналам.  Я  I  яротил  упиверситетовъ* 
Напряженная  деятельность  графа  С.  С.  Уварова  въ  М( 
скве  не  обошлась  ему  даромъ,  и  онъ  занемогъ.  Когда 
объ  этомъ  И.  М.  Давыдовъ,  то  писал ъ  Погодину:  „Сколько 
первое  письмо  ваше,  отъ  3-го  октября,  касательно  пр1езда 
скораго  къ  намъ  Министра  обрадовало  меня,  столько  второе, 
оп.  4-го  октября,  огорчило,  принеся  грустную  весть  о 
лЬзни  Графа.  НЬтъ  ли  чего-либо  опаснаго  въ  болезни'.-' 
этомъ  вамъ  следовало  бъ  написать,  для  приняла  нужныа 
мЬръ  со  стороны  Графини.  Дай  Богъ,  чтобъ  все  кончилоп. 
благополучно!  Если  действительно  болЬзнь  ограничивается  про- 
студою и  болью  въ  ушахъ,  то  еще  можно  поострить  и  сказать, 
что  вы  лекпдями  вашими  омрмимй  тобрЬйшаго  и  снисходи- 
тельнаго  слушателя.  Не  правда  ли,  что  это  годится  въ  кол- 
.ки1дю  остротъУ  Но  теперь  такъ  тяжело  на  сердце,  что  эти 
остроты  не  радуютъ.  Никогда  не  было  нужно  столько  при- 
сутств1я  Графа  здесь,  какъ  въ  теперешпихъ  обстолтельетвахъ. 
Стечение  дблъ  важныхъ  и  разнообразныхъ  удивительное:  онъ 
только  можетъ  успокоить  и  остановить  борьбу  света  съ  тьмою. 
Духъ  тьмы  искони  воюетъ  со  свъ"гомъ;  эта  борьба  никогда  не 
казалась  столько  опасною,  сколько  плате,  когда  и  тр 
провести  межу,  и  отличить  свЬтъ  истинный  отъ  сиъта  сат 
нинскаго,  или  тьмы.  Министерство  ПросвЬщешл  становится 
труднымъ  и  многосложнымъ;  а  это  должно  повести  къ  тому, 
что  въ  публике  будут*  знать  ему  ц'Ьпу  и  согласятся  въ  его 
великомъ  значеши.  Мы,  Москвичи,  благодарны  вамъ  за  пре- 
красную статью  о  нребыванш  Министра  пъ  Москве;  особен? 
благодарны  за  Мерзлякона,  незабвен  наго  для  его  учемююм 
а)!/, мпккокт,.  у  меня,  кромЬ  тоски  отъ  неизвестности 
разсуждепш  болезни  Графа,  грусть  домашняя  —  болезнь 
Вето  ребеяжй,  страд.чюшаго  отъ  прорезывания  зубовъ  ужасно. 
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отца  и  матери  невыносимо.  Боже  мой,  что  во  таин- 
ственная загадка  наша  жизнь!  Одинъ  истинный  хрнспаннпь 
аъ  оостоннш  выносить  всЬ  ея  испыташя.  Не  могу  прони- 
жите»— перо  валится  изь  рукъ...  Прощайте". 

Какъ  бы  то  ни  было  пребываше  въ  Москве  Уварова  про- 
юв  рошее  впечатлите  и  на  Универснтетъ,  и  на  общество. 

23  -го  октября  1848  г.  Шевыревъ  писалъ  Министру:  „Незабвен- 
пое  пребывате  ваше  въ  Иор-вчьЬ,  Москвъ-  и  въ  аудиторгяхъ 
■I  »сковскаго  Упиверситета  освежило  всЬ  паши  силы.  Верные 
*}"Д.рнмъ  указашямъ  ваганмъ.  мы  продолжаемъ  бодро  двйство- 
*Т1  и  стремимся  къ  тому,  чтобы  мысли,  вами  выраженный 
^Х^ди  насъ,  оправдались  нашимъ  двломъ". 

Съ  своей  стороны  и  Уваровъ  не  остался  въ  долгу  предъ 
•  **  иверснтетомъ.   1-го  ноября   1848  года  Шевыревъ  сообщалъ 
Погодину:     „Сегодня  Помощи нкъ  Попечителя  объявилъ  намъ 
^«•рскую  милость.  Ректору  коропу  на  Анну,  мне,  Баршеву  и 
'  *  *юземцову  Анны  2-й  степени,  Грановскому  Монаршее  благо- 
**Жини       >то  тЬмъ  особенно   ирьтю.   что  совершилось  весьма 
-  *^оро  и  показываетъ  благоволеше  Царя  къ  Министру  и  Уни- 
верситету. Князь  Щербатовъ  прочиталъ  намъ  письмо  Министра, 
*  «писанное  въ  самыхъ  лестныхъ  выражешяхъ". 

XVII. 


16-го  октября  1848  года  графъ  С.  С.  Увароиъ  уже  пре- 
"<>ывалъ  въ  своемъ  министерскомъ  кабинете  въ  домЬ  Мпни- 
■сгерства  Народнаго  ПросвЬщешя  у  Чернышова  моста,  и 
II  II.  Давыдовь  съ  радостью  писалъ  Погодину:  „Графъ,  слава 
.,  возвратился  къ  намъ  благополучно.  Различные  толки  о 
яамедлеши  его  въ  Москв-1;  умолкли.  Не  смотря  на  труды  ■ 
заботы,  перенесенные  имъ  при  обзорв  УдшрСИТШ,  от. 
здорш'.т.  и  бодръ.  Московскимъ  Упиверситетомъ  опъ  доволепъ. 
хотя,  при  всей  кротости  своей  и  доброт*,  говорить.  ЧТО  Не 
ожидал  пхъ  безпорядковъ  и  неурядицы,    сколько  дей- 

ствительно нашелъ.   'Гакъ  опь  быть  аредуФЬвдеп  въ  по.и.\ 
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прежняго  Попечителя.  Вами  и  душею,  и  сердцемъ  доволенъ, 
глубоко  васъ  уважаете  и  привазалъ  паписать  вамъ,   что  от 
болве  всЬхъ  (собственное  его  выражение)  помышляете  о  1 
какъ  бы  улучшить  ваше  положете  и  васъ  усаоконть.  Тепег. 
си'Ьшу    уведомить  васъ  о  первыхъ  р-Ьчахъ  Графа  касательно 
васъ.  Описаше  ваше  его  пребывашя    въ  Москв-в   прекрасно 
Графь  только  не  совсвмъ  согласенъ  съ  вами  въ  разсужденги 
классификации  чтецовъ:  опъ  почитаете  выше  всвхъ  Безсонова. 
моего  крестника.  В4дь  это  сынъ  Алексея  Терентьевича,  быв- 
шаго  законоучителя  въ  Уншк'рснтетскомъ  ПаисмонЬ". 

Пеиорвиослв  этого  письма,  а  именно  20-го  октября  1848  г. 
графь  Уваровъ  представилъ  Государю  следующую  докладную 
записку: 

,,Во  исполнеше  Высочайшаго  Вашего  Императорскаго 
Величества  повелъшя,  я  осмотрълъ  вев,  отъ  Министерства 
Народнаго  Просвкщешя  зависящая,  учебный  заведешя,  въ 
МосквЬ  состоящая.  —  Не  дозволяя  себя  отягощать  вннмаше 
Вашего  Величества  подробностями  сего  обзора,  иростнравша- 
гося  на  вев  части  этихъ  заведёшй,  имъю  счасле  представить 
на  Всемилостивейшее  Ваше  внимаше  главные  взгляды 
осмотра  и  моихъ  раепоряжешй. 


сеп  I 


О  духгь   Университетском  юношества. 

„Начинал  съ  духа  юношества,  я  осмеливаюсь  донести,  что 
не  только  не  оказывается  ничего  предосудительнаго,  но  что, 
ю  моему  замъчашю  и  по  мнъшю  многихъ  уважительпыхъ 
наблюдателей,  обшдй  духъ  какъ  будто  утвердился  и  брожеше 
умовъ  утихло  при  иидЬ  Европейскихъ  собыпй.  Этотъ  обороте 
въ  попяпяхъ  обнаруживается  болве  или  менЬе  во  всвхъ  клас- 
сахъ  общества.  Кажется,  что  умы,  устрашенные  внешними 
ужасами,  ближе  сомкнулись  около  народныхъ  вачалъ  и  учре- 
ди. ВездЬ  слышенъ  отголосокъ  общаго  созпашя,  что 
посреди  бурь,  волпующихъ  окрестпыя  государства,  Госс1я, 
опираясь  на  твердомъ  и  пезыблемомъ  начале  своемъ,  сохра- 
няете величественное  спокойс/ше,  соответствующее  ея  достоин- 
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ству   п   силъ\  Отвращеше  кг  печа.!ьпымъ  явлсшямъ  Западпой 
Европы  можно  назвать  всеобщим?.. 

_Тт.  же  впечатл-Ьшя  заметны   въ  умахъ  юношества,  осо- 

"»  иъ  Москв-в,  гдЬ  влечеше  пъ  народнымъ   предашямъ  и 
отечественной    славь    имЬло  во  всякое    время    особую    силу. 

•: но  и  должно  по  совьет  сказать,  что,  наблюдая  въ  зтомъ 
отяошенш  должпую  осторожность  и  понимая  это  положена 
«щей,  умы  юношества  охрапятся  въ  неизчислимомъ  больший - 
еггЬ  отъ  зарази  губитсльныхъ  заблуждешй  и  отъ  вл1лшн 
«(гЬтнихъ  обстоятельствъ.  Уроженцы  Царства  11ольскаго, 
оздпчмваюпйе  образовав1е  свое  въ  Московскомъ  УпиверснтегЬ. 

чаются  безукоризнен  ностш  своего  поведешя, —  и  не  смотря 
ва  тревожпыя  явлешя  на  Западе  и  въ  другихъ  частя хъ  бывшей 
«ОЛ1ЩЦ, — доселЬ  не  подавали  повода  нн  къ  какому  парекашю. 

11о  части   но.тцейскон   к  управшвелтой. 

На  этогъ  иредметъ  обратнлъ  я  особенное  впимаше,  и  всЬ 
>и    мои  оыли  преимущественно  къ  этому  направлены.    За- 
**т«въ  некоторое  нослаблеше  днецнплипы   между  студентами, 

•  лно  въ  отношении  къ  профессорам!.,  я  да лъ  Попечителю 
•аджеше,  въ  коемъ,  говоря  объ    обозрЪпш    Университета, 

я  Ооставлялъ  на  видь  неправильное  отпошеше  студентовъ  къ 
яаставникамъ  сл-Ьдующимъ  образомъ:  „Отпошеше  студентовъ 
Наставникам?,  шымваю  неправильным^  коль  скоро  въ 
глазахъ    профессоръ    есть    просто    читающее  лицо  безъ 

•  пЬйшаго  ВЛ1ЯН1Я   па  ихъ  усиЬхн,   на  ихъ  судьбу,  на  ихъ 
киманск1й   или   учебный  бып..   Само  собою  разулгЬется,   что 

^альстао  обязано  во  всякое    время    защитить  студента  отъ 

•***»коннаго  притязания  профессора,   буде  таковое  притязаше 

доказано    будетъ;    по   давать    п   рпоп    нерев!.съ   студептамъ 

чротнвъ    наставниковъ    значило    бы    колебать    вев    основашя 

1кл  в  дисциплины  и,  унижая    ученое    сослов1е,  унижать 

■  самое  начальство,  поставившее  себя  въ  прихотливое  и  не- 

отношеше    къ  юношеству.    Сверхъ    сего,    тутъ    же 

рождается    зло    превыше    вевхъ     прочихъ;    тутъ    возникаем. 
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университетское  начальство,  коему  даны  отъ  меня  нодробп 
пня  паставлешя.  окопчитъ  начатое  въ  непродолжительномъ 
времен»;  гвмъ  достигнетел  диоякая  цЬль:  студептовъ  будетъ 
мепьше  и  они  будутъ  лучше  образованы  и  нравствен  иве,  чЬмъ 
въ  прошедшемъ.  Тщеславное  усн.пе  умножать  цифру  студен- 
тов-],, дабы  выказать  тЬмъ  благосостояше  Университета,  есть 
безеомненно  первый  шагъ  въ  совершенному  упадку  подоб- 
ныхъ  заведенМ. 

,.11.: ложивъ  предъ  Вашимъ  Императорскимъ  Величестномъ 
главныя  распоряжешя,  коими  я  считалъ  нужнымъ  ограничить 
безъ  огласки  и  объемъ  предыетовъ,  и  число  поступающихъ 
студептовъ,  я  считаю  долгомъ  засвидетельствовать,  что  эти 
неожиданный  меры,  кои  могли  нЬкоторымъ  образомъ  казаться 
при  нгрвомъ  взгляде  несколько  стЬспителышми,  были  при- 
няты с],  радушною  покорностпо  и  съ  лучшими  чувствами  со 
стороны  большинства  университетскаго  сословп!.  Духъ  юно- 
шества въ  семь  случав  оказался  вполне  благонадежпимъ,  зна- 
менуя, что  при  твердыхъ,  по  справедливыхъ  пачалахъ,  наше 
юношество  способно  следовать  всегда  благонамеренному  на- 
праклешю  начальства. 

,,Въ  начальственныхъ  лицахь,  вступившихь  нынЬ  въ  унр.ч- 
и.в-ше  Московскимъ  Учебнымъ  Округомъ,  я  нашелъ  гас 
ус»  |1Д1е,  желаше  быть  полезными,  готовность  исполнять  ра- 
зумно и  осмотрительно  данныя  наставлешл:  о  чемъ  считаю 
долгомъ  всеподданнейше  свидетельствовать  передь  Вашимъ 
Не лнчествомъ.  Словомъ,  все  подаетъ  верную  надежду,  ЯП 
Московский  Упиверситетъ,  следуя  безусловно  данпому  Нами. 
Вс1мн.1осп!вЬпш1й  Государь,  наиравлевпо,  не  только  выдер- 
житъ  трудный  впита  пастоящаго  времени  и  обехоятельствъ, 
но  более  н  бол4е  сделается  достойнымъ  Вашего  высока1  с. 
одобрен1я  и.  оставаясь  наравне  съ  прочими  Русскими  учен- 
ными заведешями  не  причастень  заразе  современный  ваблу- 
ждешй.  б\-.1.( ЯП  служить.  вм-ЬстЬ  съ  другими,  оплотомъ  противъ 
этой  шрввв  и  полезпымъ  оруд1емъ  Вашей  высокой  преду  - 
смотритель мости. 
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,,Ваше  Императорское  Величество  вслъдствге  подобныхъ 
осмотровъ  всегда  изволил»  обращать  милостивое  вниман1е  на 
мое  всеиоддашгЬйшее  ходатайство  о  награждены!  иькоторычь 
отличн-Ьйшихъ  преподавателей.  На  семъ  осповавш  осмели- 
ваюсь доложить,  что  въ  числе  лучшихъ  и  благонадежнБйтикъ 
и.о.  Московскихъ  профессоровъ  достойны  особепнаго  вни- 
машя:  нинЬшн1й  ректоръ,  профессоръ  Астрономш  и  Мате- 
матики статскШ  соиппшкъ  Перевощшювь,  профессоръ  Рус- 
ской Словесности  статск1й  совътиикъ  Шевырш,  ирофессоръ 
Хирургш  статевШ  соввтникъ  Лнн.нмцовъ,  профессоръ  Зако- 
новъдъшя  статск!й  совътникъ  Ввршеи  и  исправляющей 
должность  экст]1аордннарнаго  про||)ессора  Всеобщей  Историй 
магистръ  Рраноааай. 

.  Нъ  заключеше  считаю  долгомъ  всеподданнейше  присово- 
купить, Ч!о  во  все  время  моего  пребынавли  вь  МосквЬ,  я  со- 
стоял!, въ  непрерывныхъ  сношешяхъ  с*  генераль  губерна- 
торомъ  графомъ  Закревскимъ,  оказавшимъ  мнб  совершенное 
сод"ьйств1е,  и  коему  я  паходилъ  нужпымъ  сообщать  о  шТ.м. 
мопхъ  д'бйсшяхъ  и  распоряжешяхъ". 

Между  тбмъ  И.  И.  Давыдовъ  меланхолически  нисалъ  По- 
годину (2-го  ноября  1848  г.):  „Вы  однажды  писали,  что  при- 
ходится горько  и  тяжело:  да  едва  ли  не  все  мы  про  себя 
говори мъ  то  же  самое.  Кажется,  лучшая  пристань —  свое  гнездо 
въ  Леонтьевскомъ  иереулк-в.  Вамъ  издали  представляется  все 
въ  мираж'Ь,  н  вы  думаете,  что  здъхь  все  возможно.  Напро- 
;ивъ,  въ  гостяхъ  мы  бываемъ  мягче  и  ко  всему  болЬе  го- 
товы, а  у  себя  дома  и  въ  потоке  двлъ  иное  говоримъ,  иначе 
д-вйствус-мъ.  Таковъ  челопъкъ  везд^Ь  и  всегда"  I,  Да  и  Шв- 
выревъ,  не  смотря  на  полученную  награду,  вотъ  что  писалъ 
Погодину  9-го  декабря  того  же  1848  года:  „Мне  хоН.теь  .'.и 
очень  чаще  видеться  съ  тобою.  Хоть  бы  положили  мы  въ  иедвлю 
разъ  обедать  другъ  у  друга  ноочереди,  но  ужь  непременно. 
Я  обдумываю  тоже  свое  положеше.  Смекнуть  бе»  дружесхаго 
сов-вта  не  могу,  Приходить  время  тяжкое.  Право,  пошел  бы 
скор-ве  въ  земледельцы.  При  повыхъ    распоряжешяхъ  не  бу- 


деть  возможности  сделать  ничего  для  науки.  Я  уже  и  теперь 
отъ  нея  отвлеченъ  поминутно.  Между  гбмъ  силы  слабЬютъ. 
Еслибы  я  могъ  теперь  за  прослуженное  время  получить  три 
четверти  поняв,  поселиться  въ  деревне  и  работать  для  науки. 
I   оылъ  бы  счастлпвъйипй   челов'Ькъ.  Объ  этомъ  никому". 

XVIII. 

Последнее  прсбываше  Министра  Ыароднаго  Просвъчцешя 
въ  Моемо  бвю  роковымъ  для  Императорскаго  Общества 
Исторш  и  Древностей  Росмйскихъ  вря  Московскомъ  Уни- 
верситет!.. 

20-го  декабря  1848  года,  съ  своей  .Михайловой  Горы, 
М.  А.  Максимовнчъ  пиеалъ  своему  земляку  О.  М.  Бодян- 
скому:  „Жалъчо  сердечно  о  вашихъ  Чтшшая,  что  для  нихъ 
иробилт.  такъ  скоро  послйдтй  чаеъ!" 

Во  прежде  ч'Ьмъ  ирис  ту  нить  п  онисанш  этого  прнскорб- 
паго  события  въ  истори!  нашей  Литераторы,  скажемъ  пред- 
варительно несколько  словъ  объ  отногаетяхъ,  который  въ  это 
время  существовали  между  Иогодинымъ  и  секретаремъ  Обще- 
|'п:.1   Исторш  и  Древностей  Росайскихъ  Содлнскимъ. 

Еще  въ  яиварЬ  1К48  года  Ногодинъ  записалъ  въ  своемъ 
Днептюк  „Вельтманъ  и  Бодянсшй.  О  гадостяхъ  Бодяпскаго". 
Что  это  были  за  юдоеямс,  намъ  неизвестно.  Въ  то  же  время 
(18-го  января  1848  г.)  Шевыревъ  пиеалъ  Погодину:  „Вотъ 
тебЬ  записка  отъ  Бодянскаго.  Смягчись  и  дай  ему  Москви- 
тянина. Мы  обяжемъ  его  статьею".  На  это  Вогодипъ  р! 
отвЬчалъ:  „Скажи  Бодяпскому,  если  оиъ  въ  другой  разъ 
осмелится  сказать  тебъ\.  что  я  окомпроментируюсь  предъ  №0 
сочленами,  что  я  не  мо/у  окомпроментироватыя  передъ 
ними.  ИослЬ  всбхъ  гадостей  и  подлостей,  кои  онъ  сделал ъ 
со  мною,  я,  раиумъется,  не  должеиъ  бы  смотръть  на  нг, 
Л  ;аю  имъ  свои  рукониси  и  книги,  разумеется,  не  для  нихъ. 
а  для  науки.  Журнала  своего  вязко  мпЬ  въ  руки  дать  такому... 
С  по  минуту  я  слышу,  что  БодяпскШ    хвалится,    что    не 


пустить  выйдти  второму  иумеру  въ  первое  число,  ■  что  пер- 
вый вышелъ  только  потому,  что  тогда  было  ему  некогда.  М<>- 
жегь  быть,  это  сплетня,  но  странно  приписать  постороннему 
человъку  такп!  оригинальности.  И  подать  поводъ — не  много  дъ- 
ь  чести.  Посуди  по  себЬ:  гадкая  сплетпл,  выдумка,  сколько 
испортила  тебъ  крови.  А  ИЛ  господа  мучили  и  мучатъ  меня  не 
словами,  а  делами,  ударами  фи.шнсспнма....   Отъ  Бодянскаго 

й  ждать  нечего.  Подобными  ему  статьями  мы,  пли,  при- 
зиаюсь,  я  н  убилъ  журналъ.  Излишняя  мягкость  и  слабость 
моя  пад'Ьлали  мн'Ь  много  зла*.  На  эти  раздражительный  строки, 
Шевыревъ  на  другой  же  день  оть-Ьчалъ  своему  другу:  „Ты 
начинаешь  безпокоиться  и  раздражаться  иопаи|)асну.  Бодан- 
епЙ,  конечно,  никогда  того  не  говорилъ.  Это.  конечно,  сплетня, 
алъ  ли  я,  что  просьба  его  о  экзсмиллрь'  Москвитянина 
тебя  такъ  разсердитъУ1'  На  это  Погодииъ  нисалъ:  „БодяпскШ 
пе  скажетъ  тебв,  разумеется,  ничего  обо  мнв,  по  я  узпалъ 
1Л нпо  документально  эту  бестйо  предателя".  О  засЬданш  Обще- 
ства Псторш  и  Древностей  Росайскнхъ,  бывшемъ  27-го  марта 
1848  года,  Погодннъ  запнсалъ  въ  своемъ  ДыевМЦЮЫ  „1>т. 
бранш  Общества.  Какъ  вскинулъ  на  меня  Строгановъ  свер- 
кающими глазами,  когда  я  началъ  объяснять  на  его  копросъ, 
почему  пе  помЬщалъ  статей.  Дъла  вертятся  все  около  пальцевъ, 
пикт  не  слушается,  не  см'Ьетъ  сказать  слова  свинье  Бодяп- 
скому,  который  крнчитъ.  А  я  все-таки  пе  умъю  овладеть 
р'вчыо!  Да  и  не  хочется.  Разсерднлся  на  новаго  подлеца 
Ундольскаго".  Даже  на  другой  деиь  засвдаша  Погодипъ  нро- 
должалъ  размышлять  объ  Обществ!  и  замЬтилъ:  „Сколько  по- 
длостей, низостей.  Что  за  характеры!"  Но  Шевыревъ  продол- 
жалъ  защищать  Бодяппсаго  и  иисалъ  Погодину:  ,.Не  сердись 
ты  такъ  па  Бодянскаго.  Вообще  и  не  сердись  на  молодое  по- 
когЬше.  Лучше  сходиться.  Нынче  во  снв  видълъ — будь  ми 
всб  вмЬсгЬ,  пошло  бы  лучше".   ,  Правда",    отвЬчалъ  ему  на 

Иогодинъ, —  „я    употребилъ  слишкомт.    сильное    слово,  и 
еперь,  какъ  графъ  Ростопчинъ:  шмлапо  б ...  и  кшпвй 
Мазепа". 


ВсворЬ  оослф  этой  переписки    Погодина    посЬтилъ  самъ 
1аск1й  н  нривезъ  ему  свою  статью   подъ  заглав^емъ  Лкн- 
ооимм  О.   й,   Омкмсмм*.  По  поводу  же  этого  посбщсшя 
Погодинъ  маписалъ  въ  своемъ  Днмммпе   ,Водянск1й    прихо- 
ипъ  любезничать.  Чортъ  ихъ  знаетъ"  ев).  Само  собою  разу- 
мея,  что  припеченную  статью  Погодинъ  съ  удоволмгшемъ 
напечаталъ   къ   Мискнншннннн.. 

Надо  заметить,  что  СспковскШ  иъ  первой  кпиажв  />'"- 
бмояши  д<ш  Чтстн  1848  года  напечаталъ  статью:  Мани- 
феста Даргя  сына  Истаеяова  и  ирпбе  кашшмюштш  мр 
мяпишкн  дретша  щарей  Перош.  На  статью  эту  обратилъ 
внимаше  Погодинъ  и  писалъ  Шевыреву:  „Просмотреть  Дар1л... 
Вотъ  н  еще  Словепофилъ — СенковсыЙ.  Опъ  доказивалъ  п  объ 
чемъ  и  Хомяковь  говорилъ  миыоходомъ.  Оюммпй  уже  и 
прочее.  Если  Сепковсшй  не  шутить  падь  нами,  оаъ  велико- 
лепный  учений.  Впрочемь   надо  спросить  Хомякова". 

Печатая  статью  Водянскаго,  Погодинъ  потребовалъ  отъ 
автора,  чтобы  онъ  нодписалъ  свое  имя.  Противъ  этого  тре- 
бовашл  авторъ  не  нрекословилъ  и  писалъ  издателю  Моекви- 
тннитг.  „Что  вы  такъ  расходились  за  подиие.омъ  имени? 
Да  пожалуй  я  не  подинеывалъ  его  до  последней  корректуры, 
чтобъ  до  времени  не  узналъ  кто  какъ  о  тоагь  и.чъ  посторон- 
них!.. А  пперь  ставлю  вамъ  подъ  нею  пачальпыя  буквы 
своего  имени  и  фамнлш,  то-есть  О.  Б.  Думаю,  довольпо  будетъ 
и  для  самаго  Сенковскаго,  н  для  вевхъ  прочихъ,  кто  смыслить 
въ  этомъ  спорЬ,  чтобъ  узнать,  кто  это  таковъ.  Я  не  хочу 
поднисывать  полнаго  имени  не  потому,  чтобы  прятался  отъ 
чьего  бы  то  ни  было  удара;  иначе  ;;ачЬмъ  вызывать  его;  а  отъ 
ТОГО,  что  не  считаю,  признаюсь,  папнеаннаго  стоющимъ  такой 
оф||||1Ц1альности  и  представительности.  Впрочемъ,  если  вамъ 
н  этого  мало, — пожалуй,  готовь  подписаться  хоть  подъ  двумя - 
гремя  строчками   своими". 

Послв  этого  Бодяеск1й  въ  теченш  лвта  1848  года  ка- 
ждое воскресенье  посъщалъ  Погодина  и  сообщать  ему   живп- 

■|р<'ПещуЩ1Я    С.10ВСНСК1Я    ИЗВВСТ1Я. 
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Таковы  были  отн  чпешя  Бодяпскаго  къ  Погодину  и  Шевы- 
реву    передъ  грозою,    разразившеюся    иадъ    Императорпсимъ 
Обществомъ  Исторш  и  Древностей  Рошёскихъ  при  Москов 
сколь  УпиверситетЬ. 

Во  дни  секретарства  Бодянскаго  въ  Обществе  Истор.и  п 
Древностей  Госслйскихъ  былъ  поднять  воприсъ  объ  нздапш  въ 
1'\сскомъ  переводе  сочинены  Флетчера  О  государства  Русскомъ 
шли  \бразъ  правлетя  Русском  Царя,  обыкновенно  невыисмои 
Царемг  Московским,  съ  описанлвш  н/швови  и  обычаевъ  пеням 

<•  страны*  Въ  Лондон»,  >и  читано  Т.  Д — .и»  для  Томит 
Чврдал  !'>!)]  юда.  Противъ  этого  предпр.яйя  Общества  ВОВ» 
стал!»  II.  М.  Строевъ,  доказывая,  что  это  предпршче  можегь 
лишить  Общество  драгоц-Ьннаго  права  собственной  цензуры: 
но  за  это  предвидъше  почтенный  архепграфъ  испытал,,  оскор- 
блеше  со  стороны  Президента  Общества.  Подъ  4-мъ  марта 
184  7  года  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ  Дневника:  „Ш.ляевъ 
разсказывалъ,  какъ  Строгановъ  прогналъ  Строева  пзъ  собра- 
шл".  Слухъ  объ  этомъ  скоро  достигъ  Петербурга,  и  И.  И.  Да- 
выдовъ  съ  справедливым!,  негодовашемъ  писалъ  Помципу: 
.Кму  съ  рукъ  сошла  и  дерзость  со  Строевымъ,  н  тогда  шило 
не  двинулся  съ  мьста,  когда  непремЬнпо  должно  было  вевмъ 
встать  и  выйти  изъ  собран. я.  оставивъ  его  съ  секретаремъ  и 
.р.емъ1'. 

Какъ  бы  то  ни  было  въ  засЬданш  Общества,  бывшемъ 
27-го  декабря  1847  года,  князь  М.  А.  Оболенсшй  предста- 
вилъ  Обществу  нодлинпикъ  и  переводъ  сочинен.я  Флетчера. 
Къ  переводу  было  приложено  обширное  предиелоше.  подпи- 
санное кнлземъ  М.  А.  Оболевсви».  По  распоряжение  Нвед- 

неля  этотъ  переводъ  былъ  напечатанъ  въ  первой  кпижкЬ 
Чш' П1и  (1848   года,  четвертый  годъ). 

совав  книжка  эта  вышла  въ  свътъ  въ  октябре  1848  года. 

вто  время,  какъ  мы  уже  знаемъ,  въ  Косввв  иребывалъ 
Министръ  Пнроднаго  Просгсвщешл  и.  уемотрт.въ  въ  о;:иачеп- 
!1омь  еочивеши  Флетчера  неодобрительные  отзывы  о  Русскомъ 
правительств!  и  духовенстве,  едъмалъ  распорл.кеше  остановить 
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ПекмрЬ  послЬ  этой  переписки    Погодина    посети.' 
Бодипсшй  и  привезъ  ему  свою  статью   иодъ  заглаш 
мистика  О.   II.    Сажовсхте,  По  поводу  же  этого  посЪщет 
Цогодипъ  записалъ  въ  своемъ  Дневник»:   ,Бодянск1й    прихо- 
дилъ  любезничать.  Чортъ  ихъ  зпастъ"  м).  Само  собою  разу- 
меется, что  привезенную  статью  Погодинъ  съ  удоволыгшемъ 
напсчатилъ   въ   Мшкпитннюш.. 

Надо    замЬтпть,  что  СепковскШ  въ  первой    книжки    Вш* 
отеки  для   Чип  шя   1848  года  напечаталъ    статью:  М 
Дярш  сыпи  Ичтипччи  и  п/рочле   камештиевинчи 
мятники    дре$шт    марей    //'/""'•    На  статью  эту  обрат 
внимаше  Погодит,  и  писалъ  Шевиреву:  „Просмотрьлъ  Дар1л. 
Вотъ  и  еще  Сдеасяофвдъ — ОеявовсиВ.  Оиъ  доказывалъ  п  объ 
чемъ  и  Хомяковъ    говорилъ    мимоходомъ.    Оевмимпп!   уже  и 
прочее.   Если  Сеиковсчай  не  шутить  падь  нами,  онь  великс 
лт>пиып   ученый.  Впрочемъ  падо  спросить  Хомякова". 

Печатая  статью  Бодянскаго,  Погодппъ  иотребоваль  оть 
автора,  чтобы  опъ  подписалъ  свое  имя.  Противъ  ;т>го  тре- 
бовашя  авторъ  не  прекословилъ  и  писалъ  издателю  Москвч- 
тннкнп:  _Что  вы  такъ  расходились  за  поднисомъ  имени? 
Да  пожалуй  я  не  подпнсывалъ  его  до  пос.гвдпей  корректуры, 
чтобъ  до  времени  не  узналъ  кто  какъ  о  томъ  пзъ  посторон- 
нпхъ.  А  тепе]»!,  ставлю  вамъ  подъ  пею  начальный  буквы 
своего  имени  и  фамилш,  то-есть  О.  Б,  Думаю,  довольпо  будетъ 
и  для  самаго  Сенковекаго,  и  для  веять  прочихъ,  кто  смыслит I. 
ю>  этомъ  спорЬ,  чтобъ  узнать,  кто  это  таковъ.  Я  не  хочу 
подписывать  полнаго  имени  не  потому,  чтобы  прятался  отъ 
чьего  бы  то  ни  было  удара;  иначе  зачЬмъ  вызывать  его;  а  о 
того,  что  не  считаю,  признаюсь,  написапнаго  стоющимъ  таво 
оффппдальности  и  представительности.  Впрочемъ,  если  вамъ 
и  этого  мало, — пожалуй,  готовъ  подписаться  хоть  подъ  двумя 
тремя  строчками  своими". 

Поел!"  этого  Бодянсмй    въ  течеши  лвта    18  а  ка 

ВДбе  воскресенье  поеЬщалъ  Погодина  и  сообщать  >.м\    живо- 
трепещу  пщ  Оловенсшя  пзв'Ьспя. 


тъ 
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Таковы  были  отн  шлешя  Бодяпскаго  къ  Погодину  и  Шевы- 
реву  передъ  грозою,    разразившеюся    надъ    Пмператорскимъ 
ОЦествомъ  Исторш  и  Древностей  Росааскнхъ  при  Москов 
яанъ  Упиверситетв. 

Во  дни  секретарства  Бодянскаго  въ  Обществе  Исторш  и 

Древностей  Росайскихъ  былъ  подеятъ  вопросъ  объ  издании  въ 

р;омъ  иерсвод-в  сочинешн  Флетчера  О  юсддврсшя  Рцстомо 

%Ьрап  правлвтя  Русскою  Царя,  обыкновенно  назывтмаы 

щрргм;.  Московским,  съ  описателя  нравовъ  и  обычаевъ  жипнлсн 

трапы.  Въ  Жиндоюъ,  печатано   Т.  Д — мъ  Оля   Томаса 

1591   таи.  Противъ  этого  предпр1ят1я  Общества  воз- 

ь   II.  М.  Строевъ,  доказывая,   что  что  предпрпгпе  можетъ 

чпить  Общество  драгоцъннаго    права  собственной    цензуры; 

но  за  ято  предвндБше  почтенный  археографъ  испыталъ  оскор- 

1 1е  со  стороны    Президента    Общества.   Подъ  4-мъ  марта 

7  года  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ  Дневник»,:    „Бъляевъ 

казывалъ,  какъ  Строгановъ  прогналъ  Строева  пзъ  еобра- 

.  Слухъ  объ  этомъ  скоро  достигь  Петербурга,  и  И.  П.  Да* 

>иэ   съ    справедливымъ    негодовашемъ    писалъ    Погодину: 

•>»у  съ  рук»  сошла  и  дерзость  со  Строевымъ,  и  тогда  пнктп 

двинулся  съ  м!;ста,  когда  непременно  должно  было  всбмъ 

1ть  и  выйти  изъ  собрашя,  оставивъ  его  съ  секрет.чремъ  I 

'уарнгмъ". 

Какъ  бы  то  пи  было    въ    засвдапш    Общества,    бывшемъ 

-го  декабря    184  7   года,  князь  М.  Л.  Оболенсмй    прсдста- 

Общестиу  подлннпикъ  и  переводъ    сочипешя    Флетчера. 

тр.воду  било  приложено  обширное    предислов1е,   подпи- 

ош  квяземъ  М.  А.  Оболенскимъ.  По  распоряженпо  Пр<ч- 

этотъ  переводъ  былъ  напечатанъ  въ  первой  кпижкт. 

1848   пил.  четвертый  годъ). 

1вая  книжка  эта  вышла  въ  свЬтъ  въ  октябре  1848  года. 

«то  и|>емя,    какъ  мы  уже  знает,   въ  Косвен  оребвввп 

1-Ив»ст|»].  Народеаго  ЦросвЪщешл  и,  усмотрЬвъ  въ  означеп- 

г»*т>  еочюеши  Ф.нтчера  неодобрительные  отзывы  о  Русскомъ 

Ещцлни!  и  духовенстве    сдншлъ  раояорямак  остановим. 
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М.  II.  Погодина,  С.  II.  Шепырева,  князя  М.  А.  Оболенскаго, 
0.  Л.  Морошвива,  А.  М.  Кубарева,  II.  II.  Ивапова,  Д.  II.  Ду- 
бенскагм,  Г  П.  Сиасскаго,  П.  Д.  БЬллева,  С.  М.  Соловьева, 
В.  М.  Ундольскаго,  II.  В.  Хавскаго,  Н.  В.  Калачева  и  графа 
М.  В.  Толстаго. 

Но  самымъ  трагическим!,  лпцомъ  въ  этой  Исторш  былъ 
несчастный  Бодянсклй;  онъ  долженъ  быль  лишиться  секретарства 
въ  Обществе  в  покинуть  службу  при  >  ниверснтегв.  Что  же 
касается  до  взводимаго  па  него  А.  М.  Кубаревымъ  обвиненья 
въ  напечатанш  сочинешя  Флетчера,  этого  „вздорпаго"  по  его 
с.твамъ  ,, памфлета",  въ  количестве  тысячи  носемьсотъ  экзем- 
пляровъ,  тогда  какъ  по  теотияия  Общества  „определено 
было  .напечатать  триста  экзеыпляровъ",  то  по  свидвтельству 
Н.  В.  Калачова,  лишнее  количество  экземпляровь  было  напе- 
чатало па  счетъ  князя  М    А.  Оболенскаго 

Между  гЬмъ  по  Москв!;  распространилась  клевета  на  По- 
година и  Шевырева  и  достигла  Петербурга.  Нодъ  1-мъ  декабря 
1848  г.  А-  В-  Никитенко  лаиисалъ  въ  своемъ  Ддониюь' 
„Графь  Строгановъ  лично  разрвшилъ  записки  Флетчера,  въ  во- 
торыхъ  невыгодно  говорится  объ  1оанн,Б  IV,  беодор-в  и  и 
разпыхъ  обрядахъ  пашей  Церкви...  Шевыревъ,  некогда  уха- 
живавинй  ;<а  Строгановым^  теперь  представить  Министру, 
какъ  неблаговидно  въ  даппую  минуту  печатать  Флетчера  и 
какъ  дурно  дЬлаетъ  Строгановъ,  допуская  это.  II  какъ  то 
Гц  г  да  бываетъ  на  Святой  Руси,  онъ  подкр-вплялъ  свое  иред- 
ставлеше  завЬрпплми  въ  собственной  предапности  и  усердш. 
Уваровъ  приказалъ  остановить  печатап1е  и  довелъ  это  до  евв,гБ- 
шя  Государя.  Последовало  повелън1с:  объявить  графу  Строга- 
нову строжайнлй  выговоръ  чрезъ  Московскаго  гонералъ-губер- 
натора  Закревскаго.  Это  неслыханный  сл\чай  съ  генералъ-адъю- 
тантомъ...  Но  д^бло  не  въ  этомъ:  въ  мюжс  мпру  шърыте%  воз- 
тлришоя  вамъ.  Строгановъ,  по  выраженш  Гоголя,  на,%адит 
Уварову,  Уваровъ  Строганову.  Это  въ  порядке  вещей  на 
Святой  Руси...  Но  за  что  ногпбла  книга  Флетчера  —  книга 
полезная    для  нашей  Исторш?    За  что  пострадалъ  секретарь 


Общества  БодянЫй,  котораго  вед&и  удалить  въ  Казань?  За 
что  парализовапо  Общество,  оказавшее  не  мало  услугъ  паук-Ь?" 

Клевету  эту  распросграпялъ  въ  Петербург!;  и  квязь 
М.  А.  ОболенскШ.  Вотъ  что  мы  читаемъ  въ  Дневалит  того 
же  А.  0.  Никптенка.  подъ  6-ыъ  февраля  184У  года:  ,Ыед:> 
былъ  у  меня  князь  М.  А.  ОболенскШ  и  разсказывалъ  мне  о 
подвнгахъ  Шевырева  и  Погодина,  чтобы  выслужиться  предъ 
графомъ  Уваровымъ:  какъ  они  подвизались  противъ  графа 
<  т)|Оганова,  какъ  подали  доносъ  о  печатанш  Флетчера,  какъ 
пострадало  отъ  того  Общество  Исторш  в  Древностей  и 
кретарь  поелвдпяго  Бодянсмй"  №). 

Но  о  томъ  же    княз'В    Оболепскомъ    вотъ    что    Ногодинъ 
.-.аписалъ  въ  своемъ  Дневник»,,  подъ  8-мъ  августа  1848  года: 

гвлъ  было   приняться  за  работу,  какъ  ОболенскШ.  Слово 
за  слово  и  началъ  бранить  Строганова". 

Одинъ  изъ  ближайшихъ  сотрудниковъ  Москвитянина 
Л.  Е.  Студитсвай  сообщилъ  Погодину  сл'Бдуюнцй  меморандумъ, 
подъ  заглав1емъ:  Кй  евлдпнш  о.ш  п.  П&юдина  и  Шевырева. 
,  Принимая  въ  соображение:  а)  что  есть  обвинения  передъ 
судомъ  общества,  которыми  пренебрегать  нельзя  и  не  должно; 
Ь)  что  означенный  судъ  состоитъ  большею  част)ю  изъ  членовъ, 
не  нмвющихъ  ни  здраваго  смысла,  ви  знашя  людей,  пи  стро- 
гости въ  оц'внк'в  доказательству  ни  совести,  которая  могла 
бы  упрекнуть  ихъ  за  несправедливо  произнесенный  приговоръ; 
с)  что  обвинен1я  предъ  означеннымъ  судомъ  часто  бываютъ 
производимы  неизвестными  обвинителями,  безъ  имени  пли  съ 
ложпымъ  именемъ,  расходятся  какими-то  тайными  путями  и 
часто  бываютъ  неизвестны  обвиняем ымъ,  чтб  очень  можетъ 
быть  и  въ  настоящемъ  случа'Ь,  считаю  нужнымъ  сообщить 
следующее:  Слышалъ  я  вчера  отъ  двухъ  особъ,  принадлежа- 
щнхъ  къ  разлпчнымъ  слоямъ  общества  и  незвакомыхъ  между 
МО,  что  на  васъ  и  на  Шевырева  предъ  Московской  пуб- 
ликой взведено  тяжкое  обвипен1е  въ  томъ,  что  вы  не  только 
донесли  Уварову  на  Црезидента  и  Секретаря  Историческаго 
Общества,  но  даже  какими-то  таинственными    путями  доста- 
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вили  ему  статью    Флетчера,    которой  онъ  не  могь  бы  иметь. 
настаивали,    чтобы    это    двло    было  иущено  въ  ходъ,    чтобы 
журпалъ  былъ  запрещенъ  и  редакторъ  отданъ  подъ  судъ,  что 
графъ  Уваровъ  именно  съ  этою  ц-Ьлш  и  оставался  долго  въ 
Москве;  что  въ  продолжении  всего  этого  времени  вы  не  пере- 
ставали   действовать    въ    томъ    же    смысле.    Вотъ    сущность 
обвинения:    не    угодно  ли    знать    подробности?    За  несколько 
мътяцевъ,    именно    при    началв    правкльнаго,    новременнаго 
щрш!     Чтгн'и'!.    говорятъ,   что  вы  отвечали  на  вопросъ,  въ 
какихъ     отношешяхъ     вы      какъ    редакторъ    Москшппнниип 
будете  кч.   Зтенмю?  Я  буду  мании  л  ними  мрея  потоди, 
когда    они    щойдушл  въ  ходъ.  Вы  и  Шевыревъ  находитесь  во 
вражде  съ  Презпдентомъ  и  Секретаремъ  Общества.  При  этомъ 
:шгБчаютъ,  что  варочемъ  съ  посл1;дннмъ  ужиться  невозможно. 
Шевыревъ,    публично,    въ    засъдапш    Общества,    жалуясь  на 
диктатуру  Бодянскаго  касательно  Чтешй,  требовалъ  не  только 
ограничешя    ея    посредствомъ    комитета    редакпди,    но    даже 
//114.4  шн  Бодлпшло  тип  дмямодии  секретаря  и  редактора. 
Наконецъ,  во  все  время   пребывашн   Мииистра  въ  Москв-в  вы 
иылн  вм'БсгЬ  съ  нимъ,  и  аиъдователшо,  строили  разные  ковы 
м   ухшцретя  протнвъ  гг.  Президента    (замвтьте  какъ  Прези- 
(ента)  и   Секретаря   Историческаго    Обцеетм.    Развивая    эту 
мысль,    помянутый    Нрезидентъ  замЬтилъ,    что   отг  Цоюдина 
от  ожидам  всею,    но  татда  не  думам,  чтобы   НЬвыр&ъ. 
ММИрОМ    онъ    всп')ц     счита.и    челшькомъ     добросовлстт 
»1>.нп /онччти?,   МШНрйЯЫИ    Ч)Н.Н1   .шчнои   ненавШ н> н .    МнЬ 
нередит)    к    одномъ    м-Ьсгв    какъ    общественный    слухъ;    въ 
другомъ — какъ  обвинение,  именно  высказанное  графомъ  Строга- 
новыми   Объ    участш  или  не- участш    Бодянскаго  ни  слова, 
щаю  потому,    что  отъ  васъ  не  слыхать  нн  слова,  и  мо- 
жетъ  быть,  это  вамъ  неизвестно,  по  крайней  мърв  въ  этомъ 
вид*.    Между  прочимъ   заметьте,  что  для  иронзнесетя  этого 
обвавешя   выбрана  минута  очень  удобная:    въ  подробностяхъ 

I |'1.  оо  нн.п'П'ши   бумаги  изъ    Петербурга. 

когда  впечатлпше  было".  Клевета  эта  до  такой  степени  была 
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распространена  въ  Москв-б,  что  даже  Ю.  0.  Самаринъ  ей 
повърилъ,  и  когда  Погодивъ  пригласилъ  его  къ  себ-Ь  на 
вечеръ,  данный  въ  честь  Гоголя,  то  тогь  пе  приналъ  пригла- 
шена н  писалъ  ему:  „ПослЬдтя  происшеств1я  въ  упиверси- 
тетсвомъ  кругу,  о  которихъ  говорить  теперь  вся  Москва, 
возмутили  меня  и  оставили  во  мне  впечатл4е1е,  съ  которымъ 
я  не  считаю  себя  въ  прав'Ь  принять  вашего  приглашешя. 
Мп-Ь  было  очень  тяжело  написать  гв  строки,  потому  что  я 
и.чмъ  обязанъ  за  многое  и  никогда  не  забуду  живого  участия. 
которое  вы  принимали  издавна  въ  моихъ  занят1яхъ  и  усивхахъ; 
но  это  самое  налагало  на  меня  обязанность  высказать  вамъ, 
и  вамъ  одпимъ,  откровенно  то,  что  у  меня  на  дупгЬ". 

Опровержешемъ  этой  клеветы  можетъ  служить  следующее 
письмо  самого  Бодянскаго  къ  Погодину  (отъ  9-го  октября 
1848  года):  „Предчувствую:  наступаетъ  новая  пора  въ  |НП 
коей.  Съ  покорностью  склоняюсь  подъ  кресп..  ПЗЪ-ПОДЪ  Ко- 
тораго  не  подниматься  ужь  мнЬ  болъе.  Ириотите  же  бЬдную 
мою  кнн жницу—  единственное  мое  сокровище  и  гордость  (въ 
ней  безъ  малаго  десять  тысячъ  томовъ).  Ворочусь — и  вы  во- 
ротите ее  мн'Ь;  нътъ — пршбщите  къ  своему  сокровищу,  по 
словамъ  Ппсашя:  Ему  же  дет — щртдвм.  Озираясь  кругомъ, 
я  пе  вижу,  куда  бы  и  кому  бы  достойнЬе  могъ  внърить  уто 
въ  томъ  и  другомъ  случав.  Пусть  будетъ  оно  хоть  малымъ 
го ликпмъ  свидътельствомъ  того  неизм1>ннаго  въ  глубин-в  души 
моей  чувства,  которое  я,  не  смотря  ни  на  какую  размолвку 
нашу,  всегда  питалъ  и  питаю  къ  вамъ,  какъ  человеку,  больше 
всбхъ  сделавшему  мн-в  добра  въ  жнэни  моей.  Пожалуйста,  во- 
ротите мн'Ь  ащ  книжку  Чтаай  и  не  обижайтесь,  что  прину- 
жденъ  быль  обратиться  за  ней  къ  вамъ  особенной  оффищаль- 
иой  бумагой.  Да  нельзя  ли  вамъ  прислать  ко  мпъ-  кого-либо 

надежныхъ  за  рукописью  „Татищева  Летописи  или  Иеторш " . 
1.о л. тс  м  1.сяца  сбирался  доставить  вамъ  ее  лично,  и  все  не 
могъ  за  недосугомъ  и  суетою;  а  теперь  я  досугъ,  да  ногп 
пе  несутъ".  Въ  тотъ  же  день  Погодпиъ  запнсалъ  въ  своемъ 
Дневник»    следующее:   „Трогательное  и  пр1лтпое  письмо  Бо- 
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внли  ему  статью  Флетчера,  которой  онъ  не  могъ  бы  им 
настаивали,  чтобы  это  д-вло  было  пущено  въ  ходъ,  чтобы 
журналъ  быль  заирещенъ  и  редакторъ  отдапъ  подъ  судъ,  чт< 
граф*  Уваровъ  именно  съ  этою  ц-к^ю  и  оставался  долг 
Москве;  что  въ  продолженш  всего  этого  времени  вы  не  пере- 
ставали действовать  въ  томъ  же  смыслв.  Вотъ  сущность 
обвинешя:  не  угодно  ли  знать  подробности?  За  несколько 
мЬсяцевъ,  именно  при  начали  правильнаго,  повременваго 
нздашл  Ч»ин1«.  говорить,  что  вы  отвечали  на  вопросъ,  въ 
какихъ  отнотешяхъ  вы  какъ  редакторъ  Москнитяни 
будете  къ  Иаинымв?  Я  буду  воевать  с?,  ними  чср 
когда  они  попдутъ  въ  ходъ.  Вы  и  Шевыревъ  находитесь  во 
враждъ  съ  Президентомъ  и  Секретаремъ  Общества.  При  этомъ 
;«ш-Бчаютъ,  что  впрочемъ  съ  пос.тбднимъ  ужиться  невозможно. 
Шевыревъ,  публично,  въ  засвданш  Общества,  жалуясь  на 
диктатуру  Бодянскаго  касательно  Чш< н'т,  требовалъ  не  только 
ограничения    ея    посредствомъ    комитета    редакции,    но 


В 


маю, 


///'а.  и  -юн  Бодяяокам  ома  домсноеяш  секретаря  и  редактор 
Наконецъ,  во  все  время  пребывашя  Министра  въ  Москвъ  вы 
были  вм'Ьств  съ  иимъ,  и  сллдфватеммо,  строили  разные  ковы 
и  ухищрешя  противъ  гг.  Президента  (заметьте  какъ  Прези- 
дента) и  Секретаря  Исторического  Общества.  Развивая  э 
мысль,  помянутый  Президентъ  замЬтилъ,  что  от>-  II 
рмв  овкмдалг  чсскк  ни  шшилда  не  думам,  чтобы  ШевырЛ 
которто  онъ  еселда  считали  человпмомг  доброеоешштл 
»(>Ж(ртвочп.1ъ  интересомъ  длла  личной  ненависти.  Мпв  э 
передано  въ  одномъ  мЬсгЬ  какъ  общественный  слухъ; 
другомъ — какъ  обвинит-,  именно  высказанное  графомъ  Строга- 
новыми Объ  участж  или  ве- участи  Нодянскаго  ни  слова. 
Сообщаю  нотому,  что  отъ  васъ  не  слыхать  ни  слова,  в  мо- 
ь  быть,  это  вамъ  неизвестно,  по  крайней  м1;рЬ  въ  этомъ 
вид*.  Между  прочимъ  замътьте,  что  для  произнееешя  этого 
обвинешя  выбрана  минута  очень  удобная:  въ  подробностяхь 
оно  высказано  векорЬ  но  получении  бумаги  нзъ  Петербурга, 
когда  впечатльшо  было".  Клевета  эта  до  такой  степени  бы 
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17-го  октября  1848  года  Бодянсый  снова  посьтилъ  Пого- 
дина, и  П0СЛ-БДН1Й  записалъ  въ  своемъ  дневникв:   „БодянскШ 

квтовмямя  о  донося  СЬшшрова  Мштотру,  а  теперь 
распускаютъ  слухъ  на  меня.  О,  какое  противное  и  скаредное 
создаще!  Ровинсшй  п  Забвлинъ.  Смъллись  съ  Гоголемъ 
надъ  этимолопей    Бодянскаго;    и    онъ  началъ  вставлять  ты!" 

Невинность  же  Шевирева  относительно  Бодянскаго  дока- 
зывается слвдующимъ  письмомъ  Погодина  (5-го  января  1849  г.) 
къ  кому-то  п  Петербурга  (вероятно,  къ  Грудеву):  „Къ  величай- 
шему поему  удивлению  и  ирискорбио  пргЬзжаетъ  ко  мн*  вечеромъ 
вчера  С.  II.  Шевыревъ,  разсказываетъ  мвЬ  свои  дъйств1я  каса- 
тельно Бодянскаго  п  чптаетъ  всЬ  письма.  Я  такъ  и  обом.гБ.тъ. 
Посл-в  перваго  письма  къ  О.,  я  уже  предугадалъ  всЬ  остальпыя. 
Ну,  что  прикажете  д-Ьлать!  Источи и къ  его  д-Ьйств1Й  прекрас- 
ный— доброе  движеше  сердца,  но  ведошеше  никуда  ве  ро- 
са. Онъ  теперь  видитъ  это,  такъ  объясните  и  графу  Уварову. 
Къ  этому  присоединились  еще  вотъ  как1я  обстоятельства. 
Противная  парт1я  Строгановская  возбудила  Богъ  знаетъ  ка- 
к1е  толки  ПО  Москв'Ь,  особенно  въ  высшемъ  обществ*,  по 
поводу  происшеств1я  въ  Историческомъ  Обществ*.  Между  про- 
чимъ  нущена  была  клевета,  что  Бодянсмй  погублевъ  МОК) 
и  имъ,  то-есть,  ИЬвыревымъ,  что  я  указа.п.  Графу  на  статью 
и  проч.  О  Шевырей  говорили  Богъ  знаетъ  что.  Я,  разу- 
меется, плюпулъ  па  эту  клевету  и  ожидалъ,  что  она  спадетъ 
сама  собою,  какъ  прежшя,  а  ему  захогЬлось  ее  скинуть  тот- 
часъ  и  показать,  что  онъ  не  только  не  виноватъ  въ  несча- 
стий Бодянскаго,  но  еще  употребплъ  всв  силы  облегчить  его. 
Съ  другой  стороны,  представилось  ему,  что  графъ  Уваровъ 
не  можетъ  уже  самъ  помочь  ему,  и  что  нужно  ему  подать 
поводъ,  потомъ  онъ  увидьлъ  слезы  Бодянскаго,  и  махнулъ 
письмо,  представииъ  его,  какъ  адвокатъ,  въ  преувеличенномъ 

нельзя  видь.  А  прежде  мн*  не  сказалъ,  опасаясь,  что  я 
остановлю  его.  Теперь  онъ  видитъ  все.  успокоился  и  напи- 
шетъ  письма,  кому  елвдуетъ,  благодарственный,  извинитель- 
ныя,  удовлетворительпыл  и  проч.  Вы  знаете,  какъ  къ  концу 
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семестра  бываютъ  у  него  возбуждены  нерва,  присоедините 
искусственное  наатвреше  дразнить  его  и  проч...  Онъ  ратовалъ 
за  графа  Уварова  и  его  действия  до  нстощешя  силъ,  также 
можетъ  быть  слишкоыъ,  позабывъ  эпнграфъ  Влашшкй  Евро- 
пы не  цик1  пиша,  да  подъ  конецъ  и  выкинулъ  штуку.  Бла- 
говолите  объяснить  все  это  графу,  изгладить  его  непр1ятное 
впечат.гБше!  Для  Бодянскаго  сд'Ьлано  теперь  все,  что  можно 
со  вс1;хъ  сторонъ,  а  удовлетворить  вся  бычьи  прихоти  кто  же 
можетъ  пожелать.  Меня  прерываютъ  пять  разъ  за  письмомъ". 

Въ  это  время  Погодинъ  вид'Ьлъ  сонъ,  о  которомъ  опъ 
сообщилъ  Шевыреву:  „Видвлъ  во  снв  Бодянскаго,  который 
[фиходилъ  будто  просить  прощешя  у  меня  и  говорилъ,  что 
онъ  лжецъ.  А  л  ему  сказалъ:  мириться  я  очень  радъ,  но 
екодвте  къ  С.  II.  Шевыреву,  предъ  которымъ  вы  виноваты 
больше. — Я  уже  былъ  у  него — отв-вчалъ  онъ". 

Между  тЬмъ  изъ  Петербурга  (2-го  ноября  1848  года) 
II.  И.  Давыдовъ  писалъ  Погодину:  „Судьба  Историческаго 
Общества,  вероятно,  вамъ  извъттна.  Кого  Богъ  захочетъ  на- 
казать,  у  того  отвимаетъ  умъ,  или,  что  все  равно,  напускаетъ 
на  него  гордость  и  челов-Ькъ  гибнетъ.  Не  предстаиляетъ  ли 
этому  свидетельство  Змвй  Горынычъ?  Надмепный  до  дерзо- 
сти въ  какое  ничтожество  попалъ!"  Иное  писалъ  Хомяковъ 
Погодину  изъ  своего  Богучарова:  „Боюсь  я  вашихъ  раздо- 
ровъ.  Усобица  на  Руси — радость  для  Татаръ  и  Нвмцевъ"  чв). 

XIX. 


Искупительною  жертвой  борьбы  графа  Строганова  п. 
графомъ  Уваровымъ  былъ  БодянскМ.  Ректоръ  Московскаго 
Универгитета  объявнлъ  ему,  что.  но  приказашю  Министра 
Народнаго  Просв-Ьщетя,  онъ  перем'Ьщенъ  въ  КазанскШ  Унн- 
верситетъ  па  мвсто  В.  И.  Григоровича,  а  сей  послвдшй 
переводится  па  Московскую  каоедру.  Получивъ  это  объянлето. 
БодянскМ  написалъ  къ  Уварову  слезное  послаше. 

„Не  дерзая  и  помышлять",    писалъ    онъ,  —  „о    противо- 


рЬчш  вол!  начальства,  я  осмеиваюсь  представить  во  внимание 
вашего  сиятельства,  чти  въ  подписк-в,  данной  мною  28-го  шля 
1837  года,  съ  которой  сохранилась  у  меня  кошя,  я  обязы- 
вался прослужить  въ  должности  преподавателя  при  Москов- 
скомъ  Университет*,  а  ее  безусловно  по  назначение  началь- 
ства. Двадцать  три  года  тому  назадъ  принужденный,  по  сов'Ьту 
врачей,  искать  климата,  который  соответствовал ъ  бы  моему, 
<>тъ  ирироды  хилому  и  слабому,  здоровью  и,  вмЬсгв  съ  твмъ, 
иредставлллъ  возможность  повершить  свое  образование,  я  уда- 
лился въ  Москву.  Боровшись  во  все  время  съ  жестокою 
бвдноспю,  безъ  пособия  и  покровительства,  я  кончилъ  бла- 
гополучно и  съ  успъхомъ  учете  въ  Университетв  и  получнль 
предложев1е  отъ  начальства  отправиться  въ  путешеств1е  по 
лаграпичпымъ  Словепскимъ  землямъ  и  по  возвращении  занять 
въ  немъ  каыедру  Исторш  и  Литературы  Словепскнхъ  варвч1й, 
при  чемъ  и  далъ  подписку  въ  вышеизложенномъ  смысл!.,  ибо 
ь  ее  безъ  ограничения  и  безусловно,  при  слабомъ  моемъ 
здоровье,  я  бы  счелъ  преступнымъ  обманомъ.  Къ  несчастчю, 
к  тутъ  перемЬна  климата  Московскаго,  къ  которому  я  столь- 
ко привыкъ,  пмвлл  для  меня  самыя  губительныя  послъдеття: 
!;н1я  золотугапыя  и  ревматическая  боли  снова  явилис.1.  и 
юго  усилились,  что,  вмвето  двухъ,  я  принуждепъ  былъ 
пробыть  8а  границей  пять  лвтъ,  кавъ  это  известно  вашему 
щятельству  изъ  тогдашнихъ  донесешй  моихъ.  11о  возвращенш 
моемъ  въ  Москву  здоровье  мое  не  только  опять  пришло  само 
собою  въ  прежнее  нормальное  положеше,  но  даже  позволило, 
въ  удовлетвореше  вполне  сознаваемой  мною  священной  обя- 
занности противу  правительства  и  пламенной  любви  къ  пред- 
мету, сверхъ  положенпяго  числа  часовъ,  преподавать  свой 
нредметъ  лишнихъ  три  и,  кром'В  того,  заниматься  еще  сочи- 
нешями  и  переводомъ  по  пему,  напрнмЬръ,  ОловвНСШЯ 
Древностей  знаменитаго  Шафарнка,  изданпыхъ  мною  въ 
пяти  книгахъ  м'Ьсяцъ  тому  назадъ  и  стоившихъ  около  двухъ 
тыелчъ  серебромъ  и  проч.  Но  лишь  только  оставлялъ  я  Мос- 
кву,   природный  недугъ  мой  попрежнему    возвращался,    какъ 
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МО  случилось  въ  поездку  мою,  въ  1846  году,  въ  Малорошю 
в  смежпыя  съ  нею  губерши,  и  исчезалъ  самъ  собою  съ  воз- 
вращетемъ  въ  Московски  климатъ,  знакъ,  что  этотъ  послед- 
ней виолн!'  соотв-Ьтствуетъ  моему  хилому  организму,  и  что  я 
безнаказанно  не  могу  оставить  его. — Теперь  я  долженъ,  по 
предписанию  вашего  пятельства,  отправиться  въ  далекую 
Кн.ань,  которая,  будучи  почти  на  тысячу  верстъ  отдаленнее 
на  востокъ,  не  только  не  можетъ  замвнить  столько  благо- 
детельна™ для  меня  климата  Москвы,  но  еще,  разоренная 
въ  посл'Ьдте  годы  несколько  разъ  страшными  пожарами,  при- 
водить меня  въ  ужасъ  при  одной  мысли,  что  я  могу,  подобно 
пЬкоторымъ  изъ  тамошннхъ  профессоров!,  (напримьръ,  Ко- 
валевскому, потерявшему,  во  время  свирепства  огня  десять 
томовъ  „Занятии  об»  Ист<>р>/>  Еуддтма* — плодъ  двадцати- 
|[.1н;п((  груда,  Монгольскую  рукопись,  единственный  экзем- 
нляръ  въ  Европе,  за  которую  Лондонское  Азиатское  Обще- 
ство предлагало  владельцу  огромную  сумму,  и  проч.)  ли- 
шиться въ  город*,  получившемъ  въ  наше  время  такую  пе- 
чальную известность,  своей  библиотеки,  простирающейся  по- 
чти до  десяти  тысячъ  томовъ  и  составляющей,  по  каеедрь 
Словенскихъ  наръ^пй,  полнейшую  после  библютеки  Чешскаго 
Народнаго  Мувея  въ  Праге  и  единственное  мое  сокровище. 
Но  пуще  всего  ужасаетъ  меня  во  всемъ  этомъ  то  обстоя- 
тельство, что  въеть  о  перем'вщепш  моемъ  въ  Казань  сразить 
мою  бедную  мать,  старушку  слишкомъ  за  шестьдесятъ  лътъ. 
которая,  потерявъ  только  прошлымъ  годомъ  сноего  мужа  и 
оставаясь  на  моихъ  рукахъ,  не  вынесетъ  удара,  постигшаго 
ея  сына.  Въ  подтверждеше  слабости  своего  здоровья,  которое 
не  въ  состояши,  какъ  это  показалъ  несколько  разъ  самый 
ппытъ,  перенести,  безъ  пеминуемыхъ  гибельныхъ  для  него 
посл'Ьдствгё,  перемены  Московскаго  климата,  обязываюсь  пред- 
ставить вашему  пятельству,  при  первомъ  востребовании,  сви- 
детельство :тающихъ  мое  положение  врачей,  подтвержденное 
Нрачебною  Управою.  Находясь  въ  такихъ  критическихъ  об- 
стоятельствахъ,     я    осмеливаюсь     просить    ваше    «мятельство 
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пойти  въ  мое  горестное  положеше.  Не  подумайте  при  этомъ, 
с1Ятельн,Бйш1й  графъ,  чтобы  я  домогался  оставить  за  собою 
каеедру  и  соединенный  съ  него  окладъ.  Желая  преемнику 
моему  более  удачи,  я  счастливымъ  себя  почту,  если  буду 
иметь  возможность,  хотя  изредка  у  поднож1Л  этой  каоедры, 
некогда  мною  съ  такимъ  рвешемъ  занимаемой,  радоваться 
усп-Ьхамъ  сидящаго  на  пей.  Не  страшась  еще  разъ  встре- 
титься съ  знакомой  мп*  бедностью,  изъ  одного  желашя  со- 
хранить бе;щв'Ьтную  и  горестную  жизнь  мою  и  чрезъ  то  не  под- 
вергнуться утрагЬ  двухъ  моихъ  единственпыхъ  сокровищъ  въ 
м1р"Б,  бедной  моей  матери  и  богатой  бпблштеки,  я  умоляю 
ваше  алтельство  обратить  па  меня  свое  милостивое  внима- 
ние. Родясь  въ  скудости  и  одинок1й,  я  буду  доволенъ  весьма 
малымъ,  буду  жить  только  для  своей  науки,  да  бедной  удру- 
ченной дряхлостью  п  горемъ  матери  старушки,  уверенный, 
что,  въ  случав  крайности,  наше  сиятельство  не  откажете 
мне  въ  возможности,  по  силамъ  своимъ  и  положении,  испол- 
нить обязательство,  данное  мною  никогда  вачальству  подъ 
изв-бстнымъ  услов1емъ,  пазначивъ,  какое  вы  заблагора  «-удите, 
место  въ  Москве,  хотя  бы  то  приходскаго  учителя". 

Но  Уварова  не  разжалобило  это  слезное  послание,  опъ 
даже  не  счелъ  нужнымъ  ответить  лнчпо  Бодянскому  и  только 
предписалъ  Московскому  попечителю  объявить  ему,  что,  „ при- 
нимая въ  уважеше  слабость  его  здоровья,  для  котораго,  по  его 
словамъ,  не  вреденъ  одинъ  только  Московски  климатъ,  Ми- 
нистръ  предоставляетъ  ему  просить  объ  увольненш  вовсе  отъ 
службы,  причемъ  впрочемъ  должно  быть  представлено  за- 
конное свидетельство  и  сохранена  имъ  обязанность  доел  у  а;  вть 
вышеупомянутый  двЪнадцатилътшй  срокъ,  когда  состояние 
его  здоровья  дозволитъ  ему  исполнить  это  тамъ,  гдЬ  мини- 
стерство нрнзнаетъ  полезнымъ  употребить  ого". 

Когда  получепо  было  оффищальное  изввспе  о  переводе 
Водяпскаго  въ  Казань,  то  графъ  Строгановъ,  какъ  и  следо- 
вало ожидать,  благородно  заступился  за  песчастнаго  и  ппсалъ 
графу    Уварову  (16-го  ноября    1848  г.):   „Въ  начале  прошед- 
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шаго  месяца,  по  выход*  изъ  печати  первой  книжки  Чтгши 
ИмПфашрСКСМ  Общеашт  ИсторШ  н  Древностей  Росгш- 
Я,  ваше  с1лтельство  приказали  пршстановнть  помещенную 
въ  ней  статью  Флетчера;  извЬщенный  о  томъ  чрезъ  Попечи- 
теля Учебнаго  Округа,  я  немедленно  приступилъ  къ  отбира- 
нию отъ  членовъ  Общества  розданныхъ  имъ  эквемпляровъ  п 
чере;'.ъ  дна  дня,  кромв  двухъ,  всв  находились  у  меня,  а  статья 
заменена  другою;  такиыъ  образомъ  Флетчеръ  остался  совер- 
шенно пегласнымъ  въ  Москве.  Я  долженъ  полагать,  что  это 
обстоятельство  ее  было  доведено  до  вашего  св'ВД'Ьшя,  потому 
что  извещенный  по  докладу  вашего  пятельства  о  напеча- 
таны! означенной  статьи  въ  трудахъ  Общества  Государь  Импе- 
раторъ  вскоре  после  того  изъявилъ  мне,  какъ  председателю, 
неудовольствие  свое  за  мою  неосмотрительность.  Какъ  мпъ-  ни 
чувствителепь  гн*въ  Его  Императорскаго  Величества,  но  я 
утешался  КИСЛЮ,  что  ответственность  за  неосторожность  пала 
на  меня  одного;  гвмъ  более,  что  Бодяисюй,  въ  званш  секре- 
таря Общества,  д'Ьйствовалъ  по  моему  распоряжение;  два  раза 
обращал!,  вяимаше  мое  на  содержаше  Флетчера,  и  что  не 
смотря  на  его  представлеше,  статья  была  назначена  мною  къ 
печати  После  всего  этого  ваше  с1ятельство  можете  предста- 
вить себе,  съ  какимъ  прискорб1емъ  узналъ  я  о  переводе  про- 
'(ч-ссора  Бодянскаго  въ  Казань  п  какъ  тяжело  мнъ  видеть, 
что  онъ  одинъ  наказанъ  за  мои  ДБйегая.  Обращаясь  къ  ва- 
шему С1ятельству  съ  покорнейшею  просьбою,  если  иеремЬ- 
щеше  Бодянскаго  последовало  по  Высочайшему  повелвнш, 
принять  на  себя  трудъ  доложить  Государю  Императору,  что 
я  одинъ  виповенъ  въ  этомъ  дЬ.гЬ  п,  какъ  начальникъ,  одинъ 
до  пкенъ  ответствовать  за  двйств1я  подчипепнаго.  Если  же  пе- 
реводъ  профессора  Бодянскаго  послЬдовалъ  по  расноряжешю 
министерства,  смею  падЬяться,  что  во  всемъ  вышеизложен- 
номъ  вы  найдете,  милостивый  государь,  достаточныя  причины 
для  смягчешя  наказатя  достойнаго  ученаго.  Въ  продолжеше 
многихъ  летъ  по  д-Ьламъ  службы  я  часто  былъ  разныхъ  мне- 
шй  съ  вашимъ   щятельствоыъ,  но  позвольте  мвЬ  думать,  чт 
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во!ти  въ  мое  горестное  ноложеше.  Не  подумайте  при  этомъ, 
пятельнъйоий    графъ,    чтобы  я  домогался  оставить   за  собой- 
аведру  и    соединенный  съ  нею    окладъ.    Желая    преемнику 
«оему  бол"Ье  удачи,    я    счастливымъ    себя  почту,    если  буду 
игкть  возможность,  хотя  изредка  у  поднож1я    этой  каоедры, 
некогда  мною    съ  такимъ    рвешемъ    занимаемой,    радоваться 
уги-вхамъ    сидящаго  на  ней.    Не  страшась  еще  разъ    встре- 
титься съ  зоакомой  мвЬ  бедностью,    изъ  одного  желашя  со- 
хранить бездетную  и  горестную  жизнь  мою  и  чрезъ  то  не  под- 
вергнуться утратЬ  двухъ  моихъ  едипственныхъ  сокровищъ  въ 
*Р*,    бедной    моей  матери  и  богатой  бнблттеки,    я  умоляю 
»ше    ыятельство    обратить  па  меня  свое    милостивое  внима- 
ние Родясь  въ  скудости  и  одинок1й,  я  буду  доволенъ  весьма 
**ламъ,  буду  жить  только  для  своей  науки,  да  бЬдной  удру- 
'»й  дряхлостью  и  горемъ    матери    старушки,   уверенный, 
,го,     въ    случаЪ    крайности,    ваше    сиятельство    не  откажсп 
'   въ  возможности,   по  силамъ  своимъ  и  положешю,  испол- 
обязательство,    данное  мною    иЬкогда    пачальству    подъ 
"*»Ъстиымъ  услов1емъ,  назначивъ,  какое  вы  заблагоразеуднте, 
1,'Ьсто  иъ  Москве,  хотя  бы  то  приходскаго  учителя". 

Во  Уварова    не  разжалобило    это  слезное    нослаше.    онъ 

**Же  не  счелъ  нужны мъ  ответить  лпчпо  Бодянскому  и  только 

тпиеалъ  Московскому  попечителю  объявить  ему.  что,  -при- 

п,»Лая  въ  укажете  слабость  его  здоровья,  для  котораго.  по  его 

с",°в*мъ,  не  вреденъ  одинъ  только  Московски  климата,   Ми- 

в*©Тръ  предоставляетъ  ему  просить  объ  увольненш  вовсе  оп. 

•«бы,    причемъ    кпрочемъ    должно    быть    представлено  за- 

чм,,иое  свид-втельство  п  сохранена  имъ  обязанность  дослужить 

ВЧ «Неупомянутый    диБпадцатилътшй    срокъ,     когда     состояло 

ровья  дозволитъ  ему  исполнить  это  тамъ,    гдъ'    миии- 

Ст^рство  признаетъ  полезнымъ  употребить  его". 

1а  получено    было    оффищальное    изв'кстле  о  пере: 
шкаго  въ  Казань,    то  графъ  Строгановъ,  кааъ  и  слъдо- 
*Мо  ожидать,  благородно  заступился  за  несчастнаго  и  посалъ 
тТ>аф\    Уварову  (16-го  ноября    1848  г.):   „Въ  пачалъ-  про- 


шло»  месяца,  по  выходе  изъ  печати  первой  книжки 
Императорском   Обще  шеи    Исторш   и  Древностей   1'< 
'кы.го,  ваше  алтельство  приказали  приостановить  помвщевну 
въ  ней  статью  Флетчера;  извещенный  о  томъ   чрезъ  Попечи 

теля  Учебнаго  Округа,  я  немедленно  ириступилъ   къ  отбнра 

Н1Ю  отъ   членовъ   Общества  розданпыхъ    имъ  экземпляровъ  н_г 
черелъ  два  дня,  кроме  двухъ,  все  находились  у  меня,  а  статье 
заменена  другою;   такимъ   образомъ  Флетчеръ  остался  совер — 
шенно  негласнымъ  въ  Москве.  Я  долженъ  полагать,   что  эт<-— 
обстоятельство  не  было  доведено  до  вашего  свЬдЬшя,  потому 
что    извещенный   по  докладу    вашего   пятельства   о  напеча- 
тапш  означенной  статьи  въ  трудахъ  Общества  Государь  Импе— 
раторъ  вскоре  после  того  изъявилъ  мне,  какъ  председателю» 
неудовольств1е  свое  за  мою  неосмотрительность.  Какъ  мне  ни 
чувствителен ь    гн^въ  Его    Императорскаго    Величества,  но  а 
утишался  мыслйо,  что  ответственность  за  неосторожность  пала 
на  меня  одпого;  темъ  более,  что  Бодянсмй,  въ  званж  секре- 
таря Общества,  двйствовалъ  по  моему  распоряжешю;  два  раза 
обращал!,   внимаше  мое    на   содержаше   Флетчера,    и    что  не 
смотря  па  его  представлен!».-,  статья  была  назначена  мною  кг 
печати    После  всего  этого  ваше  аятельство  можете   нредста- 
вить  себе,  съ  какимъ  прискорб^емъ  узпалъ  я  о  переводе  про- 
фессора  Бодянскаго  въ  Казань    и  какъ    тяжело    мне  видеть, 
что  онъ  одинъ  паказанъ  за  мои  д/вйсгая.  Обращаясь  аъ  ва- 
шему слятельству    съ  покорнейшею    просьбою,    если    иереме- 
щеше    Бодянскаго    последовало    по    Высочайшему  поведение, 
принять  на  себя  трудъ  доложить    Государю  Императору,  что 
я  одинъ  внновенъ  въ  этомъ  делЬ  и,  какъ  начальникъ,  одинъ 
долженъ  ответствовать  за  двйствля  подчинеинаго.  Если  же  пе- 
реводъ  профессора  Бодянскаго  посльдовалъ  по  распоряжешю 
министерства,  смею    надеяться,    что  во  всемъ    вышеизложен- 
номъ  вы  найдете,  милостивый  государь,  достаточный  причины 
для  смягчетя  наказания  достойнаго  ученаго.  Въ  продолжеше 
многихъ  летъ  по  двламъ  службы  я  часто  былъ  разныхъ  мвв- 
шй  съ  вашимъ    пятельствомъ,  но  позвольте  мов  думать,  что 
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яежду  памп  не  можетъ  быть  разногласия  въ  сочувствш  къ  пе- 
випвостя  п  въ  сострадавши  къ  человеку  больному,  живущему 
щ  одной  науки,  и  для  котораго  перемЬщете  въ  Казань  мо- 
жт  быть  роковымъ  приговоромъ!    Во  ожиданш  мнлостиваго 
рЬтсшн  на  участь  Бодянскаго  и  великодушнаго  снисхождения 
п  его  учепоп  деятельности,  честь  пмт>ю  быть...  и  пр.".    На 
это  графъ    Уваровъ    писалъ:    „Въ  отвътъ  на  письмо    нашего 
пятельггил.  отъ  М  1-го  ноября,  им-вю  честь  васъ  уведомить,  что 
кт  запрещение  наиечатаннаго  перевода  Флетчера  было  про- 
изведено   по  моему    распоряжетю    и    въ    мою    бытность   в-ь 
Ноекгё,  то  всв  обстоятельства  этого  д-вла  мив  известны.  Но 
возвращети  въ  С.-Нетербургъ  узналъ  я,  что  ваше  аятельство 
4>езъ    письмо    къ    графу    Орлову    предупредили    всякое  мое 
мЬЯшее  движете;  вслЬдсгае  сего  представлена  была  по- 
Пи  кпижка  Его  Императорскому  Величеству.  О  всЬхъ  сихъ 
о^олтельствахъ  сообщилъ  я  тогда  же  конфнденфально  вашему 
брагу   графу  Александру  Григорьевичу  в  потому  не  могу  ука- 
Мгь    на  безнристрастн-вйшаго  свидетеля.    Что  же  касается  до 
пола  профессора  Бодянскаго  въ  Казань,  а  изъ  Казани  въ 
сву  профессора  Григоровича,  то  эта  мвра,  не  превышаю- 
княястра,  была  внушена  рвавшая  соображешями, 
*е  зависевшими  отъ  ДБЙСТВ1Й  Бодянскаго  въ  званш  секретаря 
^"Длства.   Будучи  далекъ  отъ  мысли  обращать  на  Бодянскаго 
всю»    втрогость  взысканы  г.ъ  д-ЬлЬ,  въ  коемъ  вамъ  угодно  нынь 
■лшсмъ  письмЬ  принять  ответственность  на  себя,  я  имЬлъ 
81  ^яду  сохранить  Бодянскому,  по  возможности,  большую  часть 
в,,,г"*»п>.  сопрлжеппыхъ   съ  его   звашемъ,   ни  мало  не  отстра- 
яи**~ж.  его  отъ  поприща,  коему    онъ    посвятилъ  свои  труды  и 
мъ  онъ  и  въ  Казанскомъ  Университете  можетъ  вполн  I; 
0в^5»ть  свое  усердие.   Перемещение  его  въ  Казань  отнюдь  не 
>^*рачяетъ  его  службу,  и  онъ  въ  новомъ  кругу  деятельности 
*  Хранить    подобно    его    товарищамъ    право  на    мое  безпри- 
иггное  участие.  Разделяя  въ  полной  мврв  заключете    ва- 
пятельства,  что  разность  мнЬшй  не  можетъ  иметь  вл1я- 
*1«  на  общее  начало  справедливости,  тяжело  было  бы  думать, 
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щемъ,  п  мц'Ё  кажется,  и  Шевыреьу.  и  всЬмъ  профессорам!, 
добропорндочнымъ  сгЬдуетъ  отвратить  это  твердостью,  сделать 
изъ  этого  ш  ^ие8^^оп  <1е  саЫисЧ?  Ведь  БодяпскМ  челов-Ькъ, 
котораго  ни  Университета,  ни  Историческое  Общество  заме- 
нить не  могутъ".  При  этомъ  до  Хомякова  дошелъ  неверный 
слухъ,  о  которомъ  опъ  нъ  томь  же  пнсьмъ-  иисалъ  Погодину: 
„Я  слышу  и  очень  радъ,  что  ты  опять  читаешь  въ  Универ- 
ситете. Хорошее  и  желанное  д'Ьло;  но  какъ  же  у  васъ  | 
делилась  съ  Соловьевымъ  Истор]я?  Или  если  оба  читаете 
одво,  Т1>  какъ  съ  нпмъ  ладите  въ  черезполосности?  Боюсь  я 
вашихъ  раздоровъ.  Усобицы  на  Руси  радость  для  Татаръ  и 
Нъмцевъ'*.  „Что  у  васъ  новаго  въ  литератур*  и  просв-Ьще- 
в1в?"  спрашпвалъ  М.  А.  Дмнтр1евъ  того  же  Погодипа,  изъ 
своего  отдаленнаго  Богородскаго. — „Л  Бодянскаго,  я  слышалъ, 
уже  не  будетъ  въ  Университете?  А  Общество  Исторш  и 
Древностей  подчинено  цензуре?  Жаль:  это  можетъ  повредить 
ея  успьхамъ:  цензура  пожалуй  и  къ  Нестору  придерется" 

Самъ  же  БодяпскШ  нмклъ  утЬиеше  получить  слЬдуюпия 
строки    отъ    своего    земляка,    съ    Михайловой    Горы:    „Долго 

калось  письмо  ваше,  любезный  Осипъ  Михайловичу  разу- 
меется въ  Золотоноше...  наконецъ  я  его  прочелъ  —  и  серд- 
цемъ  сокрушился,  зачЬмъ  читать  учился...  ЖалЬю  сердечно 
о  вашихъ  Чшсн'иит,...,  но  вы  успели  уже  ими  составить  себ'Ь 
навсегда  памлтникъ  и  много  добраго  запаса  обнародовали  для 
ученаго  люда...  Честь  вамъ  —  слава  за  то!  У  меня  съ  появ- 
юшехъ  духовпыхъ  стиховъ  родилось  какое-то  предчувств1е  не 
къ  добру...*)  Но  известите  мепя:  дшд,  1)1111!,  цшЬи8  аих1П1>... 
Прежде  всякмхъ  работъ  отдохните,  любезный  землякъ,  по 
грудЬхъ  велшхъ,  отдохните  здорово,  какъ  слъ\дуетъ  укра- 
инцу поел*  рабочей  летней  норы  отдыхать  всю  зиму,  сь 
люлькою  въ  зубахъ"  Й;'). 

Ипыя  чувства  къ  совершившемуся  ирискорбному   собьтю 


')  Зд'Ьсь  М.  Д,  Машпмоппчь  рааумъогъ  сборвикг  древних  >. 
духоввыхъ  стиховъ,  папечатаннихь  ш.  Чтсшяхь  Петромъ  Васильевич 
Кярфевепип,  см.  выше. 


питалъ  II.  И.  Давыдовъ  и  вотъ  что  писал!,  изъ  Петербурга 
къ  Погодину:  „Наконецъ  и  последшл  пакости  злого  коше- 
мара  прошли  безвозвратно.  Председатель  Историческаго  Об- 
щества догадался  выйти  изъ  Общества  и  тЬмъ  всбхъ  успо- 
коить. Слава  Богу!  Теперь  избирайте  председателя,  не  на- 
чальника, при  которомъ  никто  не  см-Ьлъ  говорить,  я  ргшпш 
ш1ег  рагей.  Что  касается  до  права  цензуры,  называемаго  вами 
трагоцвпнымъ,  въ  этовгь  съ  ваий  нельзя  согласиться.  Вопер- 
выхъ,  Общество  не  имело  никогда  права  цепзуры.  подобно 
Уппвсрситетамъ,  Педагогическому  Институту,  Академ1ямъ;  а 
пользовалось  этимъ  правомъ  пюге  пш]огиш  ех  изи.  Поэтому 
<  ь'ццество  ничего  пе.  лишено,  а  ему  указана  только  ааконная 
дорога  къ  цензуре.  Вовторыхъ,  право  цензуры,  еслибъ  и 
принадлежало  Обществу,  нельзя  назвать  драгоцвнпымъ:  скорее 
аго  опасное  право,  потому  что  все  Общество  всегда  под- 
алось бы  ответственности  за  одного  председателя  или  се- 
кретаря. Положимъ,  что  цензура  Общества  вошла  въ  обычай: 
но  прежшй  Председатель  не  ум-Ьлъ  уберечь  этого  обычая. 
ь  опъ  и  накаяавъ.  Такт,  преследуйте  его  за  поправ1е  но- 
гами той  доверенности,  какую  Общество  ему  предоставляло. 
По  крайней  м-Ьръ'  Общество  этой  мерою  спасено.  Секретарь 
переводится  въ  Казань,  н  это  изъ  разлнчныхъ  бвдстшй,  ему 
угрожавшвхъ,  наименьшее.  Вамъ  за  семьсотъ  верстъ  многое 
представляется  не  въ  томъ  виде,  въ  какомъ  падобно  разсма- 
тривать  эти  важные  предметы.  Благословляйте  милосердн- 
Государя  и  снисходительность  Министра". 

Въ  томъ  же  письме  Давыдовъ  между  прочимъ  писалъ: 
скудость  мою  па  меня  не  сердитесь.  Наследства  я  не 
получалъ,  щипсковъ  золотыхъ  у  меня  не  бивало,  за  приданое 
я  себя  не  продавалъ:  откуда  ись  взять  мн!;?  У  меня  каждый 
кусокъ  хлеба  облитъ  пбтомъ.  Я  не  щипну  —  //  питом;/  дд- 
макни?,,  что  я  Понта.  Ведь  говорили  же,  что  Антонъ  Анто- 
воввчъ  Прокоповичъ-Антопск1й  сдвлыъ  меня  своимъ  нас.ткд- 
никомъ:  что  жь  оказалось  после  его  смерти?  Но  это  дЬло  по- 
стороннее н  къ  Историческому  Обществу  не  идеть". 
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Въ  выгаеприведевномъ  письме  М.  Л.  Максимовичъ  спра- 
гапваетъ  Бодяпскаго:  „Кто  теперь  вместо  васъ  и  кто  пред- 
свдателемъ?*  Отввтомъ  ва  этотъ  вопросъ  можетъ  служить 
следующая  запись  въ  Днеенжп  Погодина,  подъ  27-мъ  ноября 
1848  года: 

„Въ  собраше.  Избрали  Черткова  и  Беляева.  Теперь  пой- 
детъ  хорошо". 

Дн&ишса  Погодина  иы  узнаемъ  также,  что  собрашя 
Общества  происходили  еще  3-го  и  9-го  ноября,  на  которыхъ 
присутствошии  и  прежшй  Председатель,  и  прежшй  Секретарь. 
Подъ  2-мъ  ноября  1848  года  Погодинъ  записа.тъ:  „Завтра  со- 
браше Исторического  Общества.  Предвижу  волнеше  въ  крови 
и  непр1ятности,  а  надо  вхать".  И  действительно  въ  этомъ 
собрании  произошло  столкновение  Шевырева  съ  графомъ  Стро- 
гановымъ,  о  чемъ  Погодинъ  на  другой  же  день  записалъ 
въ  своемъ  Днеятюъ  следующее:  „Къ  .Шевыреву,  и  повхнли 
къ  Голохвастову  за  советами.  Строгановъ  пазвалъ  действ!» 
Министр.!  пристрасптыж,  Шевыревъ  вспылилъ  и  сказалъ 
ему  такую  жестокую  р-Ьчь,  что  я  испугался.  Потомъ  говорилъ 
я  о  мЬрахъ,  каш  л  принять  надо  на  будущее  время.  Споръ 
съ  Бодянскимъ,  который  не  понимаетъ  даже,  что  ему  добра 
хотятъ.  Совершенная  скотина.  Опъ  въ  Казань". 

Объ  этомъ  столкновенш  Погодинъ,  по  желашю  Шевы- 
рева, увЬдомилъ  И.  И.  Давыдова,  который  по  этому  поводу 
писалъ:   „Несколько  словъ  о  пресловутомъ  вашем!  паи. 

гдъ-  Председатель  позволнлъ  себЬ  дерзость — назвать  двйсгая 
верховнаго  начальника  пристрастными.  Вы  съ  С  П.  НЬ •- 
выревымъ  вступились  и  показали  нелвпость  дерзости;  но  йдь 
вы  Д'Ьла  не  кончили  юридически.  Следовало  пли  настоять, 
чтобъ  этотъ  эаитетъ  былъ  записанъ  въ  протоколъ,  или  оста- 
вить засвдаше.  Но  вы  не  сд/влали  ни  того,  ни  другого,  изъ 
чего  жь  хлопотали?  Вотъ,  до  какой  степени  прежшй  Пред- 
седатель, онъ  же  и  Попечитель,  убилъ  самостоятельность  в 
личность  каждаго,  что  въ  его  присутствш  всв  забывали  дра- 
гоценное право  человъчностн " . 
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[]1.  засЬдаши,  бывшемъ  9-го  ноября  1848  года,  Погодинъ 
щкяеяъ    сгвдувмцуя    записку:    „Во   исиолнеше    оцрсд'Ьлешя" 
Общества  въ  засЬданш  сего  3-го  ноября  честь    им'Ью    пред- 
ать свои  мпвше  о  томъ,  как1я  м'Ьри  должно  принять  оно 
охранены  свонхъ  издатй  на  будушее  время  отъ  какихъ  бы 

нн  било  варехашй.  Въ  настолщихъ  трудпыхъ  обетояте.ть- 
■  •твахъ  оно  должно  усугубить  свою  осторожность.   На  одного 

,)Онняго  цензора  положиться  вполне  оно  не  можетъ,  ибо 
по  орава ламъ  цензуры  за  всякую  статью  отв-вчаетъ  не  только 
цензоръ.  но  и  авторъ,  и  издатель.  Предоставить  издаше 
п.  и  резиденту  и  секретарю,  вакъ  до  сихъ  поръ  делалось, 
нельзя,  ибо  отвЬтственность,  которую  торжественно  прини- 
мал ъ  на  себя  первый,  не  принесла  Обществу  никакой  пользы. 
Г.  Президента,  одинъ,  безъ  в-Ьдома  Общества,  пропусти. 
•1мстчера,  а  паказаше  получило  все  Общество,  лишась  по 
Высочайшему  повелЬпио  драгоцвннаго  для  себя  права  печа- 
безъ   посторонней    цепзуры.    Такъ    точно  и  въ  ученомъ 

"Шенш  нельзя  предоставить  выбора  статей  одному  г.  секре- 
тарю.  ЬслЬдств1е  чего  нм'Ью  честь  предложить  Обществу  воз- 

I  вться  къ  прежнему  порядку  дЬйствШ,  то-есть,  учредить  ко- 
митетъ  пзъ  трехъ  членовъ,  которые  обязаны  читать  все  статьи, 
назначаемый  пъ  печатанш  и  представлять  о  нихъ  свое  мн-в- 
ше  Обществу,  съ  означешемъ  причинъ,  почему  одв'Ь  могутъ, 
и  крупа  не  могутъ,  отчасти  или  вполне,  быть  напечатаны. 
Общество  въ  засъдашяхъ  своихъ  будетъ  изъявлять  свое  соглаае 
или  несогласие  съ  рЬшешемъ  комитета  по  большинству  голо- 
соиъ,  или  по  баллотировке.    Печатать  въ  такомъ    огромномъ 

чгств-в  считаю  я  также  безвремепнымъ  и  безцъльнымъ. 
Общество  надеялось  на  экстраордипарное  пособ1е,  по  об-Ь- 
щашю  г.  Президента,  по  этого  пособ1я  до  снхъ  поръ  еще  не 
воснослЬдовало,  и  потому  оно  должно   ограничить    СВОЮ  Д'ВЯ- 

иость". 

Графа  С.  С.  Уваровъ  остался  очень  доволенъ  нзбрашемъ 
Л  Д.  Черткова  въ  председатели  Общества.  „IIй ,  инсаль  опъ 
Погодину, — „одобряю   выборъ  А.  Д.   Черткова  въ  президенты 
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)бщества,  но  представлев1Я  еще  не  получалъ;  вообще  письмен- 
ная часть  идетъ  у  васъ  медленно.  Археографическая  Ком- 
мисс1я  ВДДО8  несколько  любопытныхъ  и  драгоцвнныхъ  мате- 
р1аловъ  для  Истории.  Еслибъ  мое  здоровье  было  получше,  то 
общее  движете  д'Ьлъ  раанаго  рода  было  въ  полной  деятель- 
ности, но  довольствоваться  можно  и  тъми  явлетями,  которыя 
доказываютъ,  что  духъ  еще  не  угасъ,  и  что  направлеше,  дан- 
ное по  м'1;р'1:  и  требованию  обстолтельствъ,  сохраняется.  Затвмъ. 
прощайте,  любезный  Михаилъ  Иетровичъ,  бодрствуйте  духомъ 
и  ГБ.юмъ,  и  ваши  труды  принесутъ  несрмн-внную  пользу  къ 
успЬху  и  развит! ю  нашей  Исторш.  Сынъ  вамъ  усердно  кла- 
няется, тоже  и  Графиня".  Въ  томъ  же  писыгв  Уваровъ  со- 
общаетъ  Погодину,  что  „И.  И.  Давыдовъ  получилъ  ордепъ 
Св.  Анны   1-й  степени". 

Страшный  и  холерою,  и  революпдею  1848  годъ  былъ  для 
П.  Д.  Нвляева  лЬтомъ  благопр1Ятнымъ.  Еще  до  избрашя  его 
въ  секретари  Общества  Погодивъ  нисалъ  Н.  К.  Калайдовичу: 
„Очистилось  м'Ьсто  советника  въ  Ботчивномъ  Архиве.  За- 
нять его  желаетъ  чивовникъ  тамотшй,  старый  кандидатъ 
его,  Б'Ьляевъ,  известный  изслвдователь.  Кого  присоветуете  вы 
попросить  объ  немъ:  гг.  Цинскаго,  Топнльскаго,  Лебедева  или 
графа  А.  Н.  Панина.  Черкните  мн-Ь  два  слова,  любезный 
Николай  Константиновиче.  На  это  Калайдовичъ  отвЬчалъ: 
„Лебедевъ  ничего  не  можетъ  сделать,  ровно  ничего;  Тоовш* 
ск!Й  не  захочетъ,  остаются  Пинали  и  графъ  Александр!. 
Пикитичъ  Панинъ.  Если  попросить  того  и  другого,  то  можно 
быть  ув'Ьреннымъ  въ  уснБХ-в,  потому  что  подобными  местами 
не  дорожать;  только  надобно  поспешить,  чтобъ  предупредить 
конкурснтовъ.  Я  съ  своей  стороны  могу  написать  Правителю 
Канцелярш1-  ,0).  КромЬ  того,  и  самъ  И.  Д.  Б'Ьляевъ 
теме  А.  Н.  Попову:  „Въ  Государствепномъ  Лрхивв  ста- 
рыхъ  д'Ьлъ  при  Московскихъ  департаментахъ  Сената  откры- 
лась ваканпя  советника;  должность  эта,  по  многимъ  причи- 
иамъ,  мив  по  сердцу  особено  потому,  что  я  здЬсь  могъ  бы 
действовать    свободно    въ    пользу    науки;    а   документовъ  въ 


Лрхивв  тьма,  такъ  что  разработка  пхъ  и  приведете  въ 
известность  могутъ  занять  всю  деятельность  моей  жизни. 
Необходимая  для  васъ  разборка  Патр1аршаго  и  другихъ  цер- 
ковныхъ  приказов'!,  была  би  первою  моею  обязанностью  и 
отвътомъ  на  ваше  ходатайство  нередъ  графомъ  Д.  Н.  Блу- 
довымъ  о  пом<вщен1и  мепл  па  вакашмю  советника  при  Архиве; 
о  томъ  также  проситъ  васъ  М.  П.  Погодинъ"  в|).  Желаше 
II.  Д  Беляева  исполнилось,  и  7-го  сентября  1848  года 
А.  Ы.  Цоповъ  извБщалъ  Погодина:  „Графъ  Панинъ  далъ  свое 
соглаае  па  опред'Ьлеше  И.  Д.  Беляева  сов-Ьтникомъ11      ). 

18-ГО  декабря  1848  года  состоялось  подъ  предеЬдатель- 
ствомъ  А.  Д.  Черткова  засвдаше  Общества  Истории  и  Древно- 
стей Госайскихъ,  и  новый  секретарь  II.  Д.  Бвляевъ  жаловался 
Обществу  на  прежняго  Секретаря,  что  послвдньй  не  сдаетъ 
„нвкакихъ  дЬлъ  и  вещей  по  Обществу";  а  библютекарь 
Б.  М.  УндольсаШ  жаловался  на  то,  что  „въ  продолженье 
текущаго  года  онъ  не  получалъ  отъ  прежняго  Секретаря  сл4- 
дующихъ  Библьотекв  Общества  поступившихъ  въ  оное  книгъ 
и  проч." 

Въ  томъ  же  заевданьи  II.  М.  Строевъ  заявилъ:  „Нахо- 
дясь въ  Обществ-в  двйствитсльнымъ  членомъ  съ  1823  года, 
по  встретившимся  обстоятельствамъ,  я  не  могу  болЬе  участ- 
вовать въ  зас  {.даньяхъ;  а  потому  покорнвйше  прошу  не  счи- 
тать меня  членомъ  и  исключить  изъ  списка". 

Между  тъмъ  ирежшй  другъ  Бодянскаго,  А.  М.  Кубаревъ, 
вотъ  что  писалъ  о  немъ  Сахарову:  яКакъ  ни  крепился,  не 
могъ  одпакожь  удержаться,  чтобы  пе  написать  вамъ  о  иослЪд- 
нихъ  событьяхъ  въ  нашемъ  Обществ-в.  Неистовый  Бодянскьй 
привелъ  въ  такое  замешательство  двла  Общества  своимъ 
глупымъ  журналомъ,  что  Общество  не  знаетъ  где  найти  Герку- 
леса, чтобы  очистить  это  Авпево  стойло.  Но  этого  мало.  Онъ 
еще  ругается  надъ  Обществомъ.  Отъ  него  требуютъ  отчета — 
не  даетъ.  И  такъ  отввчаетъ  письменно.  Требуютъ  книгъ,  ко- 
торыхъ  онъ  набралъ  нисколько  десятковъ  на  имя  Общества 
въ    разныхъ    обществепныхъ    мЬстахъ    отввчаеть:    не     дам?.. 
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Общества,  но  представления  еще  не  получалъ;  вообще  письмен- 
ная часть  идетъ  у  васъ  медленно.  Археографическая  Ком- 
миссия  издала  несколько  любопытныхъ  и  драгоцвнныхъ  мате- 
р1аловъ  для  Исторш.  Еслибъ  мое  здоровье  было  получше,  то 
общее  движете  д'Ьлъ  разнаго  рода  было  въ  полной  деятель- 
ности, но  довольствоваться  можно  и  гбми  явлешями,  который 
доказываютъ,  что  духъ  еще  не  угасъ,  и  что  направление,  дан- 
ное по  мер*  и  требовангю  обстоятельству  сохраняется.  ЗатЬмъ, 
прощайте,  любезный  Михаил.  Петровичъ,  бодрствуйте  духомъ 
н  твломъ,  и  ваши  труды  принесуть  несомненную  пользу  въ 
успеху  и  развитш  нашей  Нсторш.  Сынъ  вамъ  усердно  кла- 
няется, тоже  и  Графиня".  Въ  томъ  же  письме  Уваровъ  со- 
общаетъ  Погодину,  что  „И-  И.  Давыдовъ  получилъ  орденъ 
Св.  Анны   1-й  степени". 

Страшный  и  холерою,  и  революпдею  1848  годъ  былъ  для 
П.  Д.  Беляева  лътомъ  благопр1ятнымъ.  Еще  до  избрашя  его 
въ  секретари  Общества  Погодинъ  писалъ  Н.  К.  Калайдовичу: 
„Очистилось  м'Ьсто  советника  въ  Вотчивномъ  АрхивЬ.  За- 
нять его  желаетъ  чиповникъ  тамошшй,  старый  кандидатъ 
его,  БЬляевъ,  известный  изсл-вдователь.  Кого  присоветуете  вы 
попросить  объ  немъ:  гг.  Ппнсваго,  Топильскаго,  Лебедева  или 
графа  А.  Н.  Панина.  Черкните  мне  два  слова,  любезный 
Николай  Константиновиче.  На  это  Калайдовичъ  отвечалъ: 
„Лебедевъ  ничего  не  можетъ  сгвлать,  ровно  ничего;  Топиль- 
ск1й  не  захочетъ,  остаются  Пипсгий  и  графъ  Александръ 
Никитнчъ  Паннпъ.  Если  попросить  того  и  другого,  то  можно 
быть  ув-вреннымъ  въ  успехе,  потому  что  подобными  местами 
не  дорожать;  только  падобно  поспвшить,  чтобъ  предупредить 
конкурентов!..  Л  съ  своей  стороны  могу  написать  Правители» 
Канцелярш''  э0).  КромЬ  того,  и  самъ  И.  Д.  Беляевъ 
шкал  А.  Н.  Попову:  „Въ  Государствен номъ  Архиве  ста- 
рыхъ  дЬлъ  при  Ыосковскихъ  департаментахъ  Сената  откры- 
лась ваканпя  советника;  должность  эта,  но  мнопшъ  причи- 
нам;,, мне  по  сердцу  особено  потому,  что  я  здесь  могъ  бы 
действовать    свободно    въ    пользу    науки;    а   документовъ  въ 


Архиве  тьма,  такъ  что  разработка  ихъ  и  приведение  въ 
известность  могугь  запять  всю  деятельность  моей  жизни. 
Необходимая  для  васъ  разборка  Патр1аршаго  и  другихъ  цер- 
ковныхъ  прпказовъ  была  бы  первою  моею  обязанности  и 
ответомъ  на  ваше  ходатайство  передъ  графомъ  Д.  Н.  Блу- 
довымъ  о  помъщеши  меня  на  вакашмю  советника  при  Архиве; 
о  томъ  также  проситъ  васъ  М.  П.  Иогодинъ"  и1).  Желаше 
II.  Д  Беляева  исполнилось,  и  7-го  сентября  1848  года 
А.  Н.  Поповъ  изв'Ьща.ть  Погодина:  „Графъ  Панипъ  далъ  свое 
соглане  па  определение  II.  Д.  Беляева  соввтникомъ"   и). 

18-го  декабря  1848  года  состоялось  подъ  предс-Ьдатель- 
-ствомъ  А.  Д.  Черткова  заседание  Общества  Псторш  и  Древно- 
стей Росайскихъ,  п  новый  секретарь  П.  Д.  Бъ\ляевъ  жаловался 
Обществу  на  прежнего  Секретаря,  что  последней  не  сдаетъ 
„никакихъ  д'влъ  и  вещей  по  Обществу";  а  библютекарь 
В.  М.  УндольскШ  жаловался  на  то,  что  „въ  продол жете 
тскущаго  года  онъ  не  получалъ  отъ  прежняго  Секретаря  сле- 
дующихъ  Бнбл1отекБ  Общества  иоступившихъ  въ  оное  книгъ 
и  проч." 

Въ  томъ  же  заевдаши  II.  М.  Строевъ  заявилъ:  „Нахо- 
дясь въ  Обществе  д'Ьйствительнымъ  членомъ  съ  1823  года, 
по  встретившимся  обстоятельствамъ,  я  не  могу  болЬе  участ- 
вовать въ  засЬдашяхъ;  а  потому  покорнейше  прошу  не  счи- 
тать меня  членомъ  и  исключить  изъ  списка". 

Между  гбмъ  прежшй  другъ  Бодяпскаго,  А.  М.  Кубаревъ, 
вотъ  что  писалъ  о  немъ  Сахарову:  „Какъ  ни  крепился,  не 
могъ  одпакожь  удержаться,  чтобы  пе  написать  вамъ  о  послед- 
инхъ  собыпяхъ  въ  нашемъ  Обществе.  Неистовый  БодянскШ 
иривелъ  въ  такое  замешательство  дела  Общества  своимъ 
глупымъ  журналомъ,  что  Общество  не  знаетъ  где  найти  Герку- 
леса, чтобы  очистить  это  Авпево  стойло.  Но  этого  мало.  Онъ 
еще  ругается  падъ  Обществомъ.  Отъ  него  требуютъ  отчета — 
не  даетъ.  II  такъ  отввчаетъ  письменно.  Требуютъ  книгъ,  ко- 
торыхъ  онъ  набралъ  несколько  десятковъ  на  имя  Общества 
въ    разныхъ    общественпыхъ    мвстахъ    отвЬчаетъ:    не     дамъ. 

VI* 
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требуют!»  оригняаловъ   для   продолжение   печатаема    маопш. 
яачатихъ  пысъ—  отвВчаеть:    возвратим    ип  яо  ярммки- 

Мнжло  ла  удержать  негодовашс  ара  мысля,  что  т«ов 
у  род  г  позволяет.  себЬ  тав1Я  дерзости У  Что  онъ  глупъ  я  ио- 
лужчгЬжда,  нто  я  знаю  давно  и  хвалилъ  въ  немъ  только  батыр- 
щество;  во  чтобы  онъ  былъ  такъ  подлъ — этого  я  не  ожидать 
никогда.  |;.;|.111иитг  п  февше  акты  им ь  изданные — можно  да 
беаъ  йКфбя  душевной  «идЬть  нхъ  такъ  изуродовал  ними  ото 
втеяя?  Вакоиецъ,  чъмъ  сдьмались  Чте 
/домь  ВСЯКОЙ  ВСЯЧЯЯВ  и  сокровищницею  былей  или  не- 
омлицъ  хохллнкихг!  'Гакъ  что  самое  доброе,  что  есть  въ 
пихь,  совершенно  теряется  въ  этомъ  навозЬ.  Какъ  я  обр 
допалсл  бвл>,  что  Ьогъ  виушилъ  благую  мысль  Министру 
очигпгл.  Гвявевсвтегь,  столшцу  и  Общество  отъ  этой  скверни. 
Теперь  говорятъ,  что  графъ  Строгановъ  за  него  хлопочет 
Очень  ж.чи..  Онъ  не  энаеть,  что  этотъ  челоеъкъ  ле  м 
жииаетъ  его  ходатайства,  и  въ  выбор!-  людей  не  д-влаеть  ему 
МСТЯ.  Присос пшитс  къ  этому,  что  этотъ  человвкъ  не  только 
К  ивш  д|мт.|и-1 . '  ювевскаго  языка — даже  бывши  за  границею 
М  выучился  порядочно  по-Цол|,скн.  Прясоедяввте  хохлацкм 
грубость,  упорстве   и    деревенщину—  н  вы    увидите,  что  него- 

1 11И-  мое  справедливо.   МнЬ  жаль  Черткова,  который   прп- 
П1111.  вредевдвтеаство  нъ  такой  запутанности  Д'Ьлъ,  чти  х< 
"1'м,|.  к,     |,'|,  чести  его  надо  сказать,  что  онъ  избрапъ 
по  1>  пню,  даже   членами   Университета,  хотя  Попечитель  тут 
же  п рис \  Т1  -тповалъ.   Прибавилъ  бы  я  вамъ  еще  тысячу  непри- 

Вяосте!   БОДЯВСВАГО,  но    письмо    будете  тетрадью.  Каковь 
\о\олъ". 

•  1м1.п1М1.  ОГВСК  кстати,  чго  еамъ  Шафарикъ  еще  о- 
декабрл  1348  года  вотъ  что  пнеалъ  Погодину.:  .На 
Меть  1'ого,  какъ  ВодявекШ  вядаегь  древнее  Словенск1е  па- 
мп шики,  без*  раадьлсшп  словъ,  безъ  знаковъ  препнва- 
кращешяхъ,  это  приводить  меня  въ  отчая  ни-: 
я  иоп.  бя  проливать  кровавый  слезы,  еслпбы  мои  глаза 
I  уже    иочтв  отъ    горя  и  скорби  и  досады. 
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ЮШСЛе,    какое    варварто    въ    1847    г.    Кто   будетъ 
читать,    изучать,    переваривать,    ежели  онъ  им-веть  хотя 
«дниун!  искру  смысла  и  вкуса;  въ  старыхъ  рукописяхъ  я  еще 
ношу.  Въ  старое  время  это  двлалось  изъ  нужды,  не 
<шлп  типографе;  номы,  мы  это  д-влаемъ  изъ  глупости,  тупо- 
уюя  п  предразсудковъ.  Жаль  денегъ,  жаль  бумаги!  Это  мертво- 
рожденный; это  есть  и  остапется  дорогою  роскошною  оберточ- 
кою бумагою.  Неужели  мы  Словене  будемъ  вечно  прозябать, 
*акг  животные.  Неужели  въ  нашихъ  головахъ  никогда  не  на- 
«тяш-гь  разсвъта?  О  Господи!  помилуй  насъ!  Все  это  а  вкратцъ' 
яапигалъ  самому  Бодянскому,  но  мнъ  бы  не  хотелось,  чтобы 
**Жду  памн  возникла  бы  ссора  изъ-за   этого,  такъ  какъ  мнъ- 
■вЛстна  его    самолюбивая  и    вспыльчивая    натура,  потому  я 
вить   прошу  объ    этомъ  пе    говорить    н  не  распространяться. 
срок!  вврныхъ  друзей...    Нельзя  ли   вамъ  вмвств  съ  Шевы- 
Ревымъ,  Дубенскпмъ  или  Ундольскимъ  и  пр.  сделать  малень- 
••в   опить,  какъ  слъдуетъ  печатать  древпе-Словенсме  памят- 

евоей  стороны  и  Ногодииъ  въ  Дневники,  своемъ  за  то 

Грека  не  щадилъ  бЬдааго  Кодявскаго: 
1Ьщ,  1*-мъ  декабри  1848  >.  Гадости  Бодянскаго.  Стран- 
ности Строева. 

Ь  —  X(^  —  —  —  Кубаревъ  и  Клевановъ  о  Бодян- 
л«ъ  и  мсторическихъ  трудахъ.  Что  за  гадкое  создашс.  Но 
**еру  получать  извЬст1е,  что  онъ  прослезился. 

—  '.'-'     —   —  Бъмяевъ  съ  новыми  гадостями  о  Бодянскомъ. 

—  23     —    —  Бодянсклй   передъ  нами  уже  разливается 
"1*  "--ш:!-.   юльво  что  обругавши    и    оклеветавши    вс-Ьхъ  насъ. 

"**о  за  гадости. 

Въ  1:чцц1,  же  концовъ  Иогодинъ  писалъ  Шевыреву:   „Ку- 

' ',г1»евь  прнвезъ  мнв  изв-Ьсле,  что  БодянскМ  объщался  доста- 

^•*».  мыл  сввдьшя.  Значить,  съ  нимь   произогаелъ 

*Х>взисъ,  и  ппъ   опомнился.  Дай  Богъ!  Я  просилъ    Кубарева 

рвть  его,  что  мы  рады  содействовать  ему  въ  чемъ  только 

**ожп1».  А  за  три  дня  онъ  точно  буйствоваль". 
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Но  скоро  Погоди мъ  разочаровался  и  въ  новомъ  Предсе- 
датель, и  въ  повомъ  Секретаре.  „Я",  писалъ  онъ  Шевыреву, — 
„■вду  обедать  къ  Черткову,  чтобъ  потолковать  о  двлахъ  Исто- 
рическаго  Общества.  Это  не  такъ  просто,  какъ  онъ  дуыаетъ. 
Надо  издать  книгу  на  славу,  на  свой  счетъ,  чтобъ  показан., 
между  прочнмъ,  дуракамъ,  что  и  безъ  графа  Строганова...  мы 
д-вло  д-Ьлать  можемъ".  Въ  то  же  время  Цогодинъ  ааписалъ  въ 
своемъ  Дневимкщ  „ОбЬдать  къ  Черткову,  съ  которымъ  тоже 
мудрено  сладить,  ибо  не  растолкуешь".  Въ  томъ  же  Днсв- 
нингь  мы  иаходимъ  и  следующую  запись  Погодина:  „Съ  Г>1- 
ляевымъ  объ  Обществ*  —  и  зтотъ  хочетъ  по-своему" 

XXI. 


29-го  января  1 849  года  исполнилось  шестьдесятъ  шесть  л-Ьтъ 
В.  А.  Жуковскому.  „Уже  два  года  какъ  Роспя".  писалъ 
Шевыревъ,  —  „готова  праздновать  пятидесятнлътшй  юбилей  его 
литературной  деятельности,  если  считать  ее  съ  того  перкагп 
стихотпореп1я,  которое  напечаталъ  онъ  въ  1797  году,  въ 
Прмтномь  и  полетом  првпровожденш  времени.  Празднество 
совершилось  бы,  еслибы  возвратился  празднуемый  въ  Оте- 
чество. Но  между  твмъ  недавно  достойный  другъ  Жуковскаго. 
который  по  немъ  представитель  нашей  Словесности,  князь 
П.  А.  Впземск1й,  праздновалъ  у  себя  въ  домЬ  то  торжество, 
котораго  ждетъ  и  желаеть  Россия.  Оно  совершилось  въ  кругу 
1|>у  1  й  и  н.мпкихъ  почитателей  Жуковскаго  Намъ  сообщены 
некоторый  подробности  объ  этомъ  праздники  отъ  А.  Л.  Бул- 
гакова, которому  передалъ  ихъ  очевидедъ  П.  П.  Новосиль- 
цовъ.  Бшгоь  ВяземскШ  одушевилъ  этотъ  вечеръ  своими  пре- 
красными стихами,  въ  которыхъ  мыс.ию  обозр-влъ  всю  пре- 
красную жизнь  Жуковскаго.  Эти  стихи  прочитаны  ныли  гра- 
фокъ  Д.  И.  Г.лудовымъ  и  сильпо  тронули  всЬхъ.  ЗатЬмъ  п>- 
бесЬдннки  и  другъ  поэта  графъ  Мнхаплъ  Юрьевичъ  Пи 
горскпТ,  котораго  имя  также  любезно  многимъ,  спонмг  ■ 
шевленнымъ  голосомъ  пропЬль  куплеты,  которыхъ  слова  при- 
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надлежать  князю  Вяземскому:  Ты,  Вьельгорсвлй!  Влагой  юга, 
кубовъ  северный  напвнь!...,  а  музыка  самому  певцу.  Хоръ  пбв- 
цовъ  и  пЬвицъ  св4тскаго  общества  сопровождалъ  его.  Не  ио» 
жемъ  ве  упомянуть  о  томъ,  что  тутъ  же  раздавались  голоса 
.1ы;ова  и  Глинки.  Всв  участвовавппе  въ  этомъ  вечерЬ  испол- 
нены были  однихъ  чувствъ:  любви  къ  Жуковскому,  желашя 
ему  возвращения  на  родину  н  здоровья  его  сунругв,  отъ  чего 
зависитъ  возвратъ  его.  Спнсокъ  всЬхъ  гЬхъ,  которые  приняли 
учаспе  въ  этомъ  праздники,  былъ  немедленно  паписапъ  ими 
и  отиравленъ  къ  Жуковскому"   ю). 

Въ  нзъявлете  „сердечнаго  сочувствия  и  уважешя  къ  быв- 
шему своему  наставнику1*  этотъ  вечеръ  князя  Вяземскаго 
почтиль  своимъ  присутств^емъ  Государь  Наслъдпикъ  Цеса- 
ре внчъа 

На  этотъ  прекрасный  нраздпикъ  ктпь  II.  А.  ВяземскШ  при- 
г.шсилъ  и  находившихся  въ  то  время  въ  Петербурге  Ю.  0.  Са- 
марина и  П.  С.  Аксакова.  Не  знаемъ,  какъ  отбтагодарилъза 
ПО  ипнмаше  Самарннъ,  что  же  касается  Аксакова,  то  вотъ 
что  опъ  писан,  своему  отцу  (отъ  31-го  января  184  9  г.):  „Въ 
Самаринъ  получилъ  записку  отъ  Вяземскаго,  гд4  онъ 
приглашает!,  его  и  меня,  хоть  я  у  него  и  не  былъ,  къ  себ"Ь 
на  вечеръ  для  празднован'»  юбилея  Жуковскаго  по  случаю 
пяти  м-ея  гп. гвт1я  его  литературной  деятельности.  Мы  отправи- 
лись и  кт.  удивленно  нашли  почти  всъхъ  въ  б-Ьлыхъ  галсту- 
\.ч\ь  и  орденахъ:    скоро    узнали  мы,    что    на    этомъ    вечеръ\ 

II.  Нл1  лвдникъ;  тутъ  было  множество  народу:  был  Ки- 
селевъ,  Блудовъ  и  вообще  цвЬтъ  Нетербургскихъ  нридворпыхъ 
умовъ.   ПргЬхалъ  Няслвдникъ,  н  Блудовъ  нрочиталъ  стихи  Вя- 

каго,  на  сей  случай  написанные,  (тихи  очень  плохи.  Блу- 
довъ читалъ  нхъ,  безпрестанно  прикладывая  лорнетъ  къ  гла- 
замъ  и  тряся  голосъ  для  эффекта.  Еслибъ  мпЬ  пе  было 
противно  и  досадно,  мпй  было  бы  см'Ьшно.  Да,  я  забылъ  ска- 
зать, что  все  это  началось  пвп'емъ  Боже,  Царя  враны;  пвли 
бывипе  тутъ  артисты,  Оболепск'е  (Дмитр'й  и  Родюнъ),  Барте- 
нева и   йвоторыя  друпя  дамы.   Когда  Блудовъ  читалъ  стихи, 


то  некоторый  дамы  прослезились,  несколько  разъ  раз  да  кал  «ги 
ропотъ  неудержпмаго  восторга  изъ  устъ  этихъ  чопорнытж.* 
фигуръ  въ  бълыхъ  галстухахъ;  когда  кончилось  «теше,  то  н  ^1 
слышались  жаркш  похвалы:  с  ез1  с1штап1,  с'ез1  зиЫппк.  • 
ПослЬ  этого  пропъты  были  куплеты  старикомъ  В1ельгорскям 
пос.гв  каждаго  куплета  хоръ  повторялъ  гей'аш: 

Нашъ  привЬть  ему  отраден-!., 
II  огь  города  Петра 
Пусть  доычнтся  въ  Бадспъ-Баденъ 
Наше  Русское  ура! 

„Надо  было  вид'Ьть,  съ  какимъ  жаромъ  эти  бълые  галстухс  ■ 
кричали:  нагие  Русское  ура...  Иосл'Ь  этого  поданъ  былъ  лист-т 
бумаги,  на  которомъ  всЬ  посетители  должны  были  паписагь- 
свои  имена,  начиная  съ  Наследника.  Дълать  нечего,  и  я  вшг- 
салъ  свое  имя,  только  почти  предпос.гвднимъ.  Наконецъ  Ве- 
яла! Князь  увхалъ,  и  тогда  Глинка  музыкантъ  сталъ  пЬт 
разные  свои  романсы...  Это  только  меня  и  утвшило.  Иреди 
ставляю  вамъ  судить,  чтб  испыталъ  и  перечувствовалъ  я  вг 
первую  половину  вечера.  Среди  этого  стараго  общества  я  чув- 
ствовалъ  себя  повымъ  челоквкомъ.  совершенно  ему  чуждызп.; 
среди  воздаяшй  этой  старой  Поэзш  во  мне  пробуждалось,  ел- 
знание  того  новаго  иути,  по  которому  пошла  моя  стихотвор- 
ная деятельность...  Я  решительно  не  хогвлъ  сближаться  съ 
этимъ  обществомъ...  Глинка,  немножко  подпивъ  за  уживомъ, 
пълъ  Испанск1я  мелодш  и  свои  сочнпешя  съ  пеобыкновеннымъ 
одутевлешемъ.  Это  по  истинЬ  ген1альный  художникъ.  Я  по- 
знакомился съ  нимъ  и  завтра  читаю  ему  Бродтд...  Вязомсздй 
просилъ  Самарина  и  меня  написать  объ  этомъ  вечерЬ  статью 
и  послать  въ  Москвитянин?,.  Мы  отказались  подъ  предлогомъ 
ссоры  съ  Ногодинымъ.  Онъ,  конечно,  понялъ,  почему  мы  отка- 
зались и  видимо  огорчился.  Впрочемъ,  говорятъ,  что  оффи- 
щальность  вечера  было  не  его  дъло,  а  сюрпризъ,  сдълатшй 
ему  его  женою.  Быль  тутъ  и  0.  Н.   Глинка". 

Но  это  нисколько  не  помъшало    Аксакову    вскоръ   посл1 
того  навъстнть    князя    Вяземскаго.  и  послъдшй   „ни  слова  о 
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аоелгь  вечере,  а  только  прнгласилъ    Аксакова    прочесть    у 
него  Бродягу   т). 

Совершенно  противоположное  впечатлите  изъ  этого  вечера 
нивесъ    Плетневъ,    который    (отъ  28-го  февраля    1849  года) 
пнсалъ  виновнику  торжества:   „ВсЬ  мы  праздновали  у  Вязем- 
сваго  день  вашего  рождешя.    Въ   числ'Ь  подписавшихся  дамъ 
»  найдете  подпись:  Александра  Л.нтнева.  Это  подпись  моей 
*еиы,  которая  тутъ  въ  первый  разъ  письменно  означила  новую 
свою  фаапшю.  чему  очень  радовалась...    Такого    прекраснаго 
праздника  я  не  вапомню.  ВсЬ  одушевлены  были  однимъ  чув- 
спюмъ — чистою,  н-вжною  любовью  къ  вамъ  и  благодарностью 
въ  хозяевамъ.  Притомъ  это  собрание  представляло  цвъ'тъ  обще- 
ства,  вкуса  и  благородства". 

Праздникъ  Жуковскаго  совпалъ  съ   семейнымъ  собьтемъ 
Цлстнева.    Въ  это  время  онъ  вступилъ    во    второй  бракъ  съ 
•Вяжною  Александрою  Васильевною  Щетининою.   „Принявши 
святое  благословенье  ваше",  писалъ  онъ  Жуковскому  (28-го  фев- 
раля  1849  г.). — „я  отпраздновалъ  свою  свадьбу  26-го  января. 
"вликМ    Кпязь    Насл^дникъ    удостоилъ   быть  у  меня    отцомъ 
в°са>женимъ,  а  Балабина  была  посаженою  матерью.  Изъ  на- 
,альниковъ  л  пригласилъ  только  Министра  и  Попечителя.  Въ 
^исл-в  немногихъ  гостей  былъ  князь  П.  А.  Вяземск1Й  съ  Кия- 
Гив«ею''  '*).  По  поводу  женитьбы    Плетнева    И.    И.  Давыдовъ 

{1.1Ъ  Погодину:   „У  васъ  женился  Иноземцевъ  на  экономке, 
У    плп.  П.нчпевъ  на  княжнъч  Знай  нашихъ  Тверитяпъ"  **). 
Возвращенье    Жуковскаго  въ  Отечество  было  искреннимъ 
*-*ан№мъ     всЬхт.    его    друзей    п    почитателей.     „Обвщаше 
^Мле*,    писалъ    ему    Шевыревъ,   —   .подарить    насъ    вевхъ 
***»датемъ    съ    вами    на    следующую    весну    очень    утЬши- 
^-1ьио.    Будемъ    молить    Бога,    чтобы    сбылось  оно.  Присут- 
*~>*1е  ваше  здьсь  необходимо  и  для  добра  нашей  Литературы. 
*^в  поддержали    бы    въ    молодомъ    поколЬнш    д/Ьятелей,    ко- 
:е  хранятт.  красоту  слова  и  остаются  В'Ьрны  вашимъ  пре- 
*^шямъ.   Нельзя  утаить,  что  большая  часть  молодого  иок<>л1.- 
***  идетъ  не  тою  стезею.  Это  художники  безъ  ыдьияш.    Они 
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сами  отъ  него  отрекаются,  полагая  его  въ  действительности. 
Грустное,  отчаянное  самоуб!йство  искусства — вотъ  что  видно 
въ  нихъ!  Не  знаю,  какъ  мы  спасемся  отъ  этой  бЬды  в  вый- 
демъ  на  настоящШ  путь.  Всего  более  огорчаетъ  и  поражаетъ 
мена  ранняя  гибель  многихъ  молодыхъ  даровашй.  Журнальная 
Сцилла  и  Харибда  такъ  скоро  поглощаетъ  ихъ  и  дЬлаетъ 
жертвами  своего  бумажнаго  водоворота.  Едва  лишь  появится 
м< модой  челов^къ  съ  новою,  свежею  повестью,  какъ  въ  ту 
же  минуту  какой-нибудь  журпалистъ  вербуетъ  его  въ  постав- 
щики повестей,  и  все  кончепо"  т). 

Гоголь  же  писалъ  Жуковскому  изъ  Москвы:  „Мне  все 
кажется,  что  хорошо  бы  тебе  завести  подмосковную.  Въ  де- 
ревне подле  Москвы  можно  жить  еще  лучше,  нежели  въ 
МосквЬ,  и  еще  уединеннее,  ч^мъ  гдЬ-либо.  Въ  деревню  пнкто 
не  заглянеть.  и  ч-Ьмъ  она  ближе  къ  Москве,  гЬмъ  меньше  въ 
нее  наведываются,  —  это  уже  такой  обычай;  такъ  что  пред- 
ставляются двъ-  выгоды:  отъ  людей  не  убьжалъ  и  въ  то  же 
время   не  торчишь  у  нихъ  на   глазахъ"  ш). 

Но  къ  сожалЬшю  Жуковскому  далее  Варшавы  не  довелось 
быть  въ  Россш.  Родюновъ  писалъ  Погодину:  „Вамъ.  можетъ  быть, 
известно,  что  В.  А.  ЖуковскШ  пргвзжалъ  въ  Варшаву  для 
гнидашя  ст.  Государемъ  и  получилъ  снова  отпускъ  до  весны. 
Рвется  онъ  домой;  наскучила  ему  Германия". 

Съ  своей  стороны  Цогодинъ,  желая  принести  дань  своего 
уважеши  Жуковскому,  обратился  къ  А.  II.  Елагиной  съ  прось- 
бою написать  о  Жуковскомъ  въ  Москвмтянинл;  но  Елагина 
отклонила  отъ  себя  это  поручение  и  ппсала  Погодину  (27-го  фев- 
рале 1849  г.):  „Благодарю  васъ  за  письмо  ваше,  за  ижктя 
обо  всехъ,  за  Москвитянина  и  даже  за  предложеше  напи- 
сать о  Жуковскомъ.  Я  сообщу  это  предложеше  сестре  Анне 
Петровне,  можетъ  быть,  ей  это  будетъ  по  сердцу,  а  я  покуда 
никуда  еще  не  гожусь.  Извините,  не  могу  еще  перебирать 
пашей  жизни...  Моя  вся  душа  была  связана  съ  его  душею,  мы 
любили  одно  и  стремились  вмЬсгЬ.  Просто  не  могу.  1'оловния 
боли  еще  къ  тому  же  соединились,  я  насилу  гляжу  и  движусь". 


Вскоре  поел*  того  Погодинъ  получилъ  статью  подъ  за- 
глав1емъ:    Нлаюлисв  г.швъ  о  дмпепть  В.  А.   Жунонасим  при 

(ующемъ  пнсьм'Ь  отъ  А.  П.  Зонтагь:  „ Узпавъ  отъ  Авдотьи 
Петровны,  что  вы  желали  бы  имЬть  пЬкоторыя  св-бд-бшл  о 
детстве  Василья  Андреевича  Жуковского,  беру  смелость  до- 
ставить мш  несколько  словъ  объ  этомъ  предмет*.  Если  вы 
найдете  ихъ  достойными  быть  помещенными  въ  Миамитн- 
НЯНЯ,  то  прошу  васъ  исправить  слогъ,  вмражешл  и  все,  что 
вамъ  покажется  нужнымъ,  кроме  фактовъ,  совершенно  сира- 
ведливыхъ.  Ихъ  призпаетъ  такими  и  самъ  Василий  Андрее- 
вича  Прошу  васъ  также  пе  угадывать  имени  автора,  и  если 

.чете,  то  пе  выставлять  его  подъ  статьею,  ежелп  вы  удо- 
стоите ее  печати".  Не  смотря  па  это  Погодинъ  почему-то  при- 
писалъ  эту  статью  А.  П.  Елагиной,  которая  по  поводу  этого- 
оплибочнаго  предноложешя  писала  ему:  „Статью  о  Жуков- 
скомъ  прислала  не  л.  а  знаменитая  писательница  для  детей 
Анпа  Зонтагь,  которая  и  обладаетъ  Мишенскнмъ.  Досадно 
мне,  что  вы  приняли  это  за  мой  слогъ,  я  писала  бы  серьез- 
нее: ЖуковскШ  стоить  того.  —  Домъ  батюшки  Петра  Нико- 
лаевича былъ  въ  Мертвомъ  переулкГ.  у  Уепеньл  на  Могиль- 
цахъ  п  проданъ  сестрою  Анпой  Муханову  Алексею  Ильичу, 
которому  и  принадлежать  доселе.  Многое,  многое  объ  моемъ 
Жукоискомъ  хорошо  бы  разсказать  вамъ,  но  мы  дождемся 
его,  и  тогда,  конечно,  лучше  можно  написать  его  бюграфпо 
съ  его  позволешл.  А  опъ  въ  мае  будетъ  въ  Россш,  въ  шнЬ, 
можетт.  быть,  въ  Москве.  Не  сетуйте  па  разпоглаае  въ  дЬй- 
ств1яхъ;  безъ  едипомыспя  пе  можетъ  быть  согласия,  а  ведь  мы 
для  того  должны  возлюбить  друп  друга.  Где  же  это  ваять... 
Жуковгын  въ  Упиперситетскомъ  ИансчопЬ  былъ  друженъ  съ 
Тургеневыми  и  знакомъ  съ  отцомъ  ихъ;  когда  повхалъ  въ 
1815  году  въ  Петербурга,  то  его  тамъ  знали  по  его  пос.тя1ю 
к/,  Императору  Александру,  и  тотчасъ  Тургепевъ  и  К.тудовъ 
представили  Государыне  Марш  беодоровпЬ.  У  меня  есть  о  томъ 
письмо  его.  Карамзинъ  женатъ  былъ  прежде  на  Протасовой 
и   потому  знакомъ  со  вгЬмъ  пашнмъ   домомь.     Но  обо  всъхъ 
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сами  отъ  него  отрекаются,  полагая  его  въ  действительности. 
Грустное,  отчаянное  самоубМство  искусства — вотъ  что  видео 
въ  нихъ!  Не  знаю,  какъ  мы  спасемся  отъ  этой  бЬды  и  вый- 
демъ  на  настоящей  путь.  Всего  бо.гве  огорчастъ  и  поражаетъ 
меня  ранняя  гибель  многнхъ  молодыхъ  даровашй.  Журнальная 
Сцилла  и  Харибда  такъ  скоро  поглощаетъ  ихъ  и  дБлаетъ 
жертвами  своего  бумажнаго  водоворота.  Едва  лишь  появитс 
молодой  человшсъ  съ  новою,  св-Ьжею  повестью,  какъ  въ  ту 
же  минуту  какой-пибудь  журналистъ  вербуетъ  его  въ  постав- 
щики повгЬстей,  и  все  кончено"  ,0°). 

Гоголь  же  нпсалъ  Жуковскому    изъ  Москвы:    „МнЬ 
ка;кется,  что  хорошо  бы  тебЬ  завести  подмосковную.    Въ 
ревн-Б  нодлЬ  Москвы    можно   жить    еще    лучше,    нежели 
Мосав-Ь,  и  еще  уединенн-Ье,  ч'Ьмъ  гдЬ-лпбо.  Въ  деревню  никто 
не  заглянетъ.  и  ч1>мъ  она  ближе  къ  Москве,  гЬмъ  меньше  вг 
нее  наведываются, —  это  уже   такой  обычай;    такъ  что  пред 
ставляются  две  выгоды:  отъ  людей    не    убьжалъ  и  въ  то  же 
время  не  торчишь  у  нихъ  на   глазахъ"  ""). 

Но  къ  сожал'вшю  Жуковскому  дал'Ье  Варшавы  не  довелс 
быть  пъ  Россш.  Родюновъ  писалъ  Погодину:  ,Вамъ.  можетъ  быть, 
известно,  что  В.  А.  Жувовск1й  пргЬзжалъ  въ  Варшаву  для 
свпдашя  съ  Гпсударемъ  и  получилъ  снова  отнускъ  до  весны. 
Рвется  онъ  домой;  наскучила  ему  Гермаш'я". 

Съ  своей  стороны  Погодинъ,  желая  принести  дань  своего 
уважения  Жуковскому,  обратился  къ  А.  П.  Елагиной  съ  прось- 
бою написать  о  Жуковскомъ  въ  Москвитянинть;  по  Елагина 
отклонила  отъ  себя  это  поручеше  и  писала  Погодину  (27-го  фев- 
раля 1849  г.):  „Благодарю  васъ  за  письмо  ваше,  за  извъчгпя 
обо  всъхъ,  за  Москвитянина  и  даже  за  предложеше  напи- 
сать о  Жуковскомъ.  Я  сообщу  это  предложеше  сестрв  Апн-Ь 
Петровнв,  можетъ  быть,  ей  это  будетъ  по  сердцу,  а  я  покуда 
никуда  еще  не  гожусь.  Извините,  не  могу  еще  перебирать 
нашей  жизни...  Моя  вся  душа  была  связана  съ  его  душею,  мы 
любили  одно  и  стремились  вмвсгв.  Просто  не  могу.  Го.нжныя 
бога  еще  къ  тому  же  соединились,  я  насилу  гляжу  и  движусь". 


Пгрнал  часть  Одиссеи  была  получена  въ  Москве  еще  въ 
концв  1848  года,  и  Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  „Сио  ми- 
нуту только  чудакъ  Гоголь  сказалъ  мнб,  что  получена  Оо/п 
Такъ  хочется  почитать  что-нибудь  успокоительное — изящное"; 
а  подъ  18-мъ  ноября  1848  г.  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ 
Днеоникл".  „Полуяпн  Одиссею  отъ  Жуковскаго  и  прочелъ 
первую  п'Ьснь.  Н'бтъ,  это  еще  не  просто!  Предвлы  языка  не 
раздвигаются".  Прочитавъ  вторую  пЬснь,  Погодинъ  на  другой 
же  день  записалъ  въ  своеиъ  Дневнить:  „Нътъ,  я  проще 
разскажу  нашу  Одиссею".  И.  И.  Давыдовъ,  не  питавппй  къ 

:овскому  особеннаго  сочувствия,  по  выходе  первой  части 
перевода  Одиссеи  писалъ  Погодину:  „Изъ  перевода  Одю 
я  разобралъ  въ  классв  девятую  рапсодш  сравнительно  съ 
подлинником-!,.  Одинъ  изъ  студентовъ  составляетъ  изъ  лекщй 
разборъ,  который,  можетъ  быть,  пришлю  къ  вамъ  для  Мосиви- 
пшншш.  При  РафаслЬ  никакая  кошя  устоять  не  можетъ; 
лишь  только  коши  одна  бываетъ  лучше  другой.  Такъ  и  пере- 
водъ  Одиссеи  лучше  перевода  Ллгады:  вотъ  что  можно  сказать". 
Такъ  кааъ  Погодинъ  намеревался  въ  Москаинпшинп,  напеча- 
тать разборъ  I  Невы  рева,  то  па  это  предложеше  Давыдова  отв4- 
чалъ  молчатемъ;  а  потому  И.  И.  Давыдовъ  напечаталъ  пред.т- 
. ценное  въ  Отечественных^  Запискахь  и  по  этому  поводу  писал 
Погодину:  „Въ  Отечественных»  Зтшскахъ  взгляпите  на  раз- 
боръ, написанный  студентомъ  Главнаго  Педагоги ческаго  Инсти- 
тута. Я  готовилъ  его  для  Мссквитвимна  и  писалъ  вамъ  объ 
этомъ;  по  вы  ни  слова  на  это  не  отвечали,  полагаясь  на 
разборъ  С.  П.  Шевырева — и  я  уступилъ  статью  ОшиРиыШ 
нъип  Занижала.  Этотъ  разборъ  —  результатъ  лекщй,  читан- 
ных!, о  ГомерЬ,  а  изложеше  принадлежитъ  даровитому  юному 
Русскому  филологу"  |0').    Бъ  стать*  же  своей    О  нвтичмт 

к/иг,  Университетом  И.  И.  Давыдовъ  писалъ:  „Какъ 
.счиописецъ  изучаетъ  Рафаеля,  Рубенса,  такъ  филологъ  срод- 
няется  съ  Гомеромъ,  Вирпшемъ  на  ихъ  языкахъ;  ему  ЩрЬ- 
1>|>ды  Гнъднча  н  Жуковскаго  не  могутъ  заменить  Нльады  и 
Одиссеи..."  т). 
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Какъ  только  вышла  первая  часть  перевода  (Мыеещ  11о- 
годинъ  писалъ  Шевыреву:  „Объ  Одисссп,  вврно,  будетъ  у  тебя 
пЬсколько  статей.  Она  входила  въ  твои  лекцш  публичпын,  да  и 
вообще  Жуковскгё —  поэтъ,ты — критикъ  и  должепъ  сказать  свое 
слово  во  всеуслыгааше  для  него  и  для  пасъ,  и  для  Литературы'. 

Въ  цъломъ  рядв  арнтическихъ  статей,  напечатаппыхъ  въ 
Москвы  пиши  ни..  Пк'ныревъ  оцвнилъ  высокое  достоинство  вдох- 
повеннаго  труда  Жуковскаго  н  въ  заключеше  замътилъ:  „До- 
шедши  до  конца  ХП-й  пътеи,  мы  скажемъ,  что  желание  паше 
прочесть  вторую  половину  Одиссеи  Жуковскаго  можетъ  рав- 
няться развв  только  другому  желашю  вид'Ьть  самаго  перевод- 
чика среди  нашей  Москвы.  Мы  уверены,  что  онъ  и  самъ, 
разсказывая  по  Русски  похождешя  Греческаго  героя,  безпре- 
рывно  сочувствуетъ  ему  въ  томъ  главномъ  стремлении  сердца, 
которое  одушевляло  всв  его  двйств1я.  Для  поэта,  окруженнаго 
со  всвхъ  сторонъ  чужбиною,  родину  и  отечество  составляете, 
одно — языкъ,  да  еще  гв  задушевныя  в-вровашя  н  убЬждетя, 
который  на  всякомъ  пространств*  соединяютъ  его  съ  его 
народомъ  и  государствомъ.  Для  насъ,  живущпхъ  здъсь,  есть 
еще  возможность  видЬть  и  чувствовать  отчизну  въ  городв, 
|дв  живешь,  въ  лицъ  народа,  который  насъ  окружаетъ,  въ 
его  одежд*,  въ  природ*  нашей  страны;  для  поэта  же,  разлу- 
ченнаго  съ  отчпзною,  вся  она  сосредоточилась  въ  одномъ — въ 
языкв,  который  дли  него  и  земля,  п  народъ,  и  цв*тъ  неба, 
и  н1.1п::на  снвговъ.  и  шумъ  рЬкъ,  и  раздолье  полей  нашего 
дивнаго  отечества.  Въ  его  стихахъ  слышна  его  пеизсякаемая 
любовь  къ  ней,  гораздо  болтзе,  чЬмъ  въ  возгласахъ  театраль- 
паго  патрштизма,  который  хотя  и  на  роднив,  но  отдалился 
отъ  нея  и  духомъ,  и  словомъ  свонмь,  п  до  того  отказался 
(»тъ  всего  Русскаго,  что  не  въ  силахъ  понимать  прекрасною 
языка  Русской  Одиссеи.  Можно  жить  въ  Гермаши  и  носить 
въ  себв  родину  въ  убвждешяхъ  своего  ума  н  сердца,  и  въ 
языке,  какъ  носить  ее  Жуковсый.  Можно  жить  на  родин  1;  — 
и  все-таки  быть  нностранцемъ  и  по  образу  мыслей,  и  по  языку 
своему  *   10й). 
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Нериал  часть  Одиссеи  была  получена  въ  Москве  еще  въ 

к*°пцъ  1848  года,  и  Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  ,Сш  мп- 
вуту  только  чудакъ  Гоголь  сказалъ  мнъ,  что  получена  Одиссея. 
Такъ  хочется  почитать  что-пибудь  успокоительное — изящное"; 
*  Подъ  18-мъ  ноября  1848  г.  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ 
Дневники,:  „Получилъ  Одиссею  отъ  Жуковскаго  В  прочелъ 
первую  пъснь.  НЬтъ,  это  еще  не  просто!  Пределы  языка  не 
(Р&здвигаются".  Прочитавъ  вторую  пвснь,  Погодинъ  на  другой 
же  день  записалъ  въ  своемъ  Дневники,:  „НЬтъ,  я  проще 
раяскажу  нашу  Одиссею".  И.  И.  Давыдовъ,  не  питавпий  въ 
Жуковскому  особеннаго  сочуваъчя,  по  выход-Ь  первой  части 
перевода  Одиссеи  писалъ  Погодину:  „Изъ  перевода  Одиссеи 
л  разобралъ  въ  влассв  девятую  рапсодш  сравнительно  съ 
оодлннникомъ.  Одинъ  изъ  студентовъ  составляетъ  изъ  лекщй 
разборъ,  который,  можетъ  быть,  пришлю  къ  вамъ  для  Мпскчи- 
тянина.  При  Рафаелъ  никакая  кошя  устоять  не  ыожегь; 
тишь  только  кош  и  одна  бываетъ  лучше  другой.  Такъ  и  пере- 
водъ  Одиссеи  лучше  перевода  Илгады;  вотъ  что  можно  сказать*. 
Такъ  какъ  Погодинъ  намъревался  въ  Москвитянин»,  напеча- 
тать разборъ  Шевырева,  то  на  это  предложение  Давыдова  отв-Ь- 
чалъ  молчашемъ;  а  потому  И.  И.  Давыдовъ  напечаталъ  предло- 
женное въ  Отечеотеенныхъ  Запшжйоя  и  по  этому  поводу  писалъ 
Пошлину:  „Въ  Отечественныхг  Записках»  взгляните  на  раз- 
боръ, написанный  студентомъ  Главнаго  Педагоги  ческа  го  Инсти- 
тута. Я  готовилъ  его  для  Москвитянина  и  писалъ  вамъ  объ 
этохъ;  во  вы  ни  слова  на  это  не  отвечали,  полагаясь  на 
разборъ  С.  П.  Шевырева — и  я  уступилъ  статью  Отечествен- 
ным;, ■{кишкам;,.  Этоть  разборъ  —  результатъ  лекщй,  читан - 
ШОЛ  0  ГомерЬ,  а  изложеше  принадлежать  даровитому  юному 
скому  филологу"  "").  Въ  стать*  же  своей  О  н/иначсн'ш 
Университетом,  И.  И.  Давыдовъ  писалъ:  „Какъ 
хнвоиисецъ  изучаетъ  Рафаеля,  Рубепса,  такъ  филологъ  срод- 
пяется  съ  Гомеромъ,  Вирпшемъ  па  пхъ  языкахг;  ему  про 
моды  Га*Ьдича  и  Жуковскаго  не  могутъ  замвпить  Имады  и 
,01). 
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и  успокопвающее  душу.  Временами  мнв  кажется,  что  второй 
томъ  Мертвыхь  Душг  могъ  бы  служить  для  Русскихъ  чита- 
телей некоторою  ступенью  къ  чтешю  Гомера.  Временами 
находить  такое  желаше  прочесть  изъ  нихъ  что-нибудь  теб4, 
о  кажется,  что  это  прочтете  оснЬжило  бы  и  подтолкнули 
меня!... 

Г.ь  это  время,  въ  ЛНчпнппе  2еИиич,  Жуковтй  на- 
печаталъ,  въ  формъ-  извлечения  изъ  писемъ  Русскаго  на 
родипу,  статью  подъ  заглавгемъ:  Аш.ишкчя  и  Русская  поли- 
тика. Статью  эту  онъ  прислалъ  въ  редакшю  Москвитянина 
1.1  н  перевода  на  РусскШ  языкъ.  Желаше  Жуковскаго  было 
исполнено  Шевыревымъ.  Какъ  статью  политическая»  еодер- 
щаяая  Московская  цензура  отправила  ее  на  усмотр; 
Главнаго  Управлешя  Цепзуры.  „Думаю",  писалъ  В.  II.  На- 
зимовъ  кпязю  П.  А.  Ширппскому-Шнхматову, — „что  воспита- 
тель Его  Высочества  Насл-вдника  Цесаревича  и  вмЬстъ  съ 
гЬмъ  нашъ  знаменитый  поэтъ,  котораго  творешя  проникнуты 
высокпмъ  нравственнымъ  чувствомъ  и  благоговЬшемъ  ко  всему, 
чЬмъ  велико  I!  сильпо  наше  отечество,  не  имъегь  нужды 
предъ  вашимъ  аятельствомъ  въ  моемъ  ходатайстве  за  благо- 
намеренность его  поелвдпяго  сочннешя". 

Вполне  соглашаясь  съ  В.  II.  Назимовымъ,  князь  Ширпн- 
ск1й  въ  своей  всеподапнвйшей  докладной  занпскв  писл.п. 
между  прочимъ  следующее:  „Статья  (Жуковскаго)  сама  по 
себЬ  есть  красноречивое  и  въ  высшей  степени  благонамерен- 
ное сочипеше,  исполненное  преданности  къ  Престолу  и  любвн 
къ  Отечеству.  Но  какъ  въ  ней  весьма  съ  невыгодной  стороны 
представляется  современная  политика  Апглш  н  порицаются 
въ  сильныхъ  выражешлхъ  дьйетв1я  лорда  Пальмерстона,  то 
Главное  Упранлеше  Цензуры  и  пе  может  ь  дозволить  ш 
ташя  означенной  статьи  безъ  Высочайшаго  разръшен1я.  Какъ 
по  этому  уважешю,  такъ  и  по  содержание  сочинешя  Аншй( 
и  Русская  Политика^ ааслужявающаго  тшимашя  Вашею  Пмиера- 
торскаго  Величества,  всеподданнейше  представляя  оное  на  Высо- 
чайшее благоусмотр'Ьше,  им1>ю  с  шепе  испрашивать  повел ьш л". 
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На  этой    записке    Пмператоръ    Николай   I,  иъ  Петергоф'Ь 
2-го  1юня  1850  года,  начерталъ:  Не  долото  шецащоть. 

Это  глубоко  огорчило  и  оскорбило  Жуковскаго.  „То,  что 
вы  пишете  о  цензур*",  аисалъ  опъ  Плетневу,  —  „дЬйствуеть 
на  душу,  какъ  удушье  на  горло,  не  цотому,  что  оно  касается 
до  меня  лично,  а  потому,  что  это  есть  общее  б'вдств1еи. 

..<>тъ  воспоминанШ    радости",    писалъ  Плетневъ  Жуков- 
скому.—  „мелькнувшей  такъ    сввтло    и   благодатно    въ    домЬ 
Вяземскихъ.  я  съ  разорваинымъ  сердцемъ    должеиъ    перейти 
къ  св&жему  событш,   горестному,    къ    потерь  невозвратимой: 
щя  (28-го  феврали   1849  г.)  похоронили  ихъ   последнюю 
дочь  —  Валуеву.   Она  скончалась  скоропостижно.  Болезнь  ея 
называютъ    сухою    холерою.    Бедный  нагаъ  другъ  Вяземсюй! 
Его  вторая  половина  жизни  вся  наполнена  одними  лишешями 
и  горестями.    И  какъ    они  перед/клали  его.    Это  не  прежшй 
весел ьчакъ:    это    задумчивый    философь.     гихШ    хршгпапинъ, 
лнхоличесмй  затворникъ.  Если  когда-нибудь  Богу  угодно 
етъ,    чтобы    мы    трое  сошлись   кончать   дни  паши  вблизи 
другъ  друга,    о,  я  увЬренъ,    что    это  было  бы  самое  ровное, 
самое  тихое  и  небесамъ  самое  угодное  общество"   1<ю). 

1,л н  исцвлешя  своей  страждущей  души  князь  II.  А.  Вя- 
земский предпринялъ  путешествие  ко  Святому  Гробу.  „Когда 
приближаешься-  уже  къ  концу  земного  поприща",  пишетъ 
нашъ  паломпикъ, — „и  имЬешь  въ  виду  неминуемое  путешеств1е 
въ  страпу  отцовъ,  всякое  путешествие,  если  предпринимаешь 
его  не  съ  какою-нибудь  спещальпою  цЬлью  въ  пользу  науки. 
одно  удовлетворен  1е  суетной  прихоти,  безплоднаго  любо- 
пытства. Одно  только  путешеств1е  къ  Святымъ  МЬстамъ  мо- 
жетъ  служить  исключешемъ  изъ  этого  правила,  1ерусалпмъ — 
какъ  бы  станц1я  па  пути  къ  великому  ночлегу.  Это — приго- 
товительный обрядъ  къ  торжественному  переселешю.  Тутъ 
иапасаешьея  не  пустыми  свъдвшями,  который  ни  на  что  не 
пригодятся  памъ  за  гробомъ,  но  укрепляешь,  растворяешь 
душу  напутственными  впечатлБв1лми  и  чувствами,  который 
могутъ,   если   Богъ  благословитъ,    пригодиться  и  тамъ,  и  во 

13 


—  194  — 


веякомъ  случае  несколько  очистить  насъ  здвсь.  Какъ  по- 
живешь въ  Святомъ  Град*,  проникнешься  убвждешемъ.  что 
судьбы  его  не  исполнились.  Тишина  въ  немъ  царствующая — не 
тишина  смерти,  а  торжественная'  тишина  мипдшш.  Въ  моло- 
дости моей,  когда  я  былъ  независимее  и  свободпЬе,  путеше- 
гппе  какъ-то  никогда  ВС  входило  въ  число  моихъ  предпамв- 
ренМ  н  ожидашй.  Я  слишкомъ  безпечно  былъ  поглощаемъ 
суетами  настоящего  и  окружающаго  меня.  Скорбь  вызвала 
меня  на  большую  дорогу,  и  съ  той  норы  смерть  запечатл-вла 
каждое  мое  путешествее.  Въ  первый  разъ  собрался  я  за  гра- 
ницу, по  предложении  Карамзина,  ехать  съ  пимъ;  но  кон- 
чина его  (1826  г.)  разевала  это  предположено  до  приведешя 
его  въ  действа-.  После  болезвь  Пашеньки  заставила  насъ 
Ьхать  за  границу.  Ея  смерть  (1835  г.)  наложила  черную  пе- 
чать свою  на  это  первое  путешествие.  Второе  путешествие  мое 
окончательно  ознаменовалось  смертью  Наденьки  (1840).  Смерть 
Машеньки  была  точкою  исхода  моего  третьяго  путешесгая. 
Такимъ  образомъ  четыре  могилы  служатъ  памятниками  пер- 
выхъ  несбывшихся  сборовъ  и  трехъ  совершившихся  путеше- 
ствий моихъ.  Не  взмой  меня  волна  несчаепй,  я,  вероятно,  ни- 
когда не  тронулся  бы  съ  места.  Вероятно,  путешествия  мин. 
всегда  отмеченныя  смертью,  кончатся  нутешес'шемъ  ко  Свя 
тому  Гробу,  который  примиряетъ  со  всеми  дрлгими  гробами. 
Такъ  быть  следовало"  110!. 

Въ  конце  мая  князь  II.  Л.  ВяземскМ  прибылъ  въ  Москву. 
Подъ  28-мъ  мая  1849  года  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ  Днса- 
НШСЛ:  „Пыль  Вваемоп!.  Говорив  съ  нимъ  о  новыхъ  обстоя - 
тельствахъ  и  очень  былъ  тронуть  его  горестно.  Это  прекрас- 
ный, добрый  и  благородный  человекъ".  Вскоре  иосль  этого 
свидашя  ввмь  ВлвеясвЯ  писалъ  Погодину:  „Я  сегодня 
черомъ  дома,  нргвзжайте  ко  мп!..  любезнейшей  Михаилъ  Пе- 

тровичъ.  часу  въ  десятомъ.   Пос.тЬ  завтра  дума травиться 

въ  далекШ  путь...   Богъ  в-ьдаетъ  когда  опять  встретимся"    и). 

б-ГО  1юня  1849  года  Погодппъ  вместе  съ  Гоголемъ  отпра- 
вились къ  князю  Вяземскому  въ  Остафьево.  Подъ  этимъ  числомъ 
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п  Дневтит  Погодина  читаемъ:  „Къ  Вяземскому  въ  Остафьево, 
по  Серпуховской  знакомой  дорог!,  по  которой  вздилъ  съ  та- 
кимъ  бьющимся  сердцемъ.  Съ  Гоголемъ  о  ЕвропЬ,  о  Россш, 
правительств-в.  Это  шоссе,  наприм'Ьръ,  проведено  ирямо,  стоило 
дорого,  но  -ездить  нельзя:  усьшано  хрящемъ,  что  и  колеса,  и 
копыта  испортились.  Все  Ьздятъ  и  мучатся  и  проселками,  а 
за  шоссе  все-таки  платятъ  Клейнмихелю.  Вяземсый  очень 
радъ.  Гуляли.  О  Карамзине,  о  крестьянах!.,  о  ПетрЬ  Вели- 
вомъ,  литератур!  и  пр.  Съ  Всеволожскимъ.  Обвдали  у  Оку- 
ловыхъ". 

['.-оставшись  съ  своими  гостями,  князь  П.  А.  ВяземскШ 
предпринялъ  путешеств1е  на  Востокъ.  Графиня  Е.  II.  Ростоп- 
чина напутствовала  его  прекраснимъ  стихотворешемъ: 

Молитвы  даръ— дарь  чудный,  даръ  бсаиЬнний, 
ЗамЬнь  вепхь  непрочных?,  блап.  земным.. 
Клижепь,  кю  молнтся  въ  минуту  счастья... 


Блажень,  кто  молится,  въ  тоскЬ  и  мук  1. .. 
Подъ  ношею  тяжелаго  креста, 
Кто  горемъ  иосьщенъ.  возносить  къ  небу  руки. 
Твердя:  Ты  свять,  Господь,  п  власть  Твоя  свята! 

17-го  1юня  1849  года  князь  П.  А.  Вяземсмй  былъ  уже 
въ  Одессв.  „Утешаемся  твмъ",  пов'Ьствуетъ  Одессой  Л-вто- 
писецъ. —  „что  обыкновенныя  жары  наши  въ  это  время  года 
били  смягчены  часто  перепадавшими  дождями  и  не  были 
слишкомъ  отяготительны  для  нашего  драгоц-вннаго  сввернаго 
гостя.  Притомъ  живя  въ  Лондонской  гостинниц*,  онъ  могъ 
вдоволь  насладиться  гЬмь,  чЬмъ  Одесса  наиболее  щеголяетъ: 

бульваръ  съ  его  нидомъ  на  море.  Князь  съ  супругою 
прожит  въ  нашемъ  городе  до  30-го  тня.  Въ  это  время  по- 
•Ьздкв  за  городъ  и  посвщешн  зиакомыхъ  и  почитателей  его 
содъмалц,  см1;емъ  падъяться,  пребываше  его  въ  нашемъ  го- 
редЬ  по  крайней  мер!;  пе  скучаымъ.  Между  твмъ  приблн- 
жавппйея  депь  Апостоловъ  Петра  и  Павла  подалъ  ближай- 
ии!'1  поводъ  почитателямъ  его  даровашй  дать  въ  честь  Кпязн 
и  супруги  его  обвдъ.  Отонъ  по  прежпему  явился  съ  своими 
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вслкомъ  случае  несколько  очистить  пасъ  здъсь.  Какъ  п 
жннешь  въ  Святомъ  ГрадЬ,  проникнешься  убЬждешемъ,  чт< 
судьбы  его  не  исполнились.  Титина  въ  немъ  царствующая — не 
тишина  смерти,  а  торжественная"  тишина  ожядвшя.  Въ  моло- 
дости моей,  когда  я  былъ  независимее  и  свободк$е,  путеше- 
ств1е  какъ-то  никогда  не  входило  въ  число  моихъ  пррдпалгЬ- 
рен1Й  и  ожидавМ.  Я  слишкомъ  безпечно  былъ  ноглощаемъ 
суетами  настоящаго  и  окружающаго  меня.  Скорбь  вызвала 
меня  на  большую  дорогу,  и  съ  той  поры  смерть  запечатлела 
каждое  мое  путегаеств1е.  Въ  первый  разъ  собрался  я  за  гра- 
ницу, по  предложении  Карамзина,  ъхать  съ  нимъ;  но  кон 
чина  его  (1826  г.)  разсъяла  это  предположеше  до  приведена 
его  въ  д'Ьйствн'.  Поел*  болвзнь  Пашеньки  заставила  насъ 
■Ъхать  за  границу.  Ел  смерть  (1835  г.)  наложила  черную  не 
чать  спою  на  это  первое  путешествие.  Второе  путешеств1е  мое 
окопчательно  ознаменовалось  смертью  Наденьки  (1840).  Смер1 
Машеньки  была  точкою  исхода  моего  третьяго  путешеств1я 
Такимъ  образомъ  четыре  могилы  служатъ  памятниками  вер- 
выхъ  несбывшихся  сбором  ч  трехъ  совершившихся  путеше- 
ств1Й  моихъ.  Не  взмой  меня  волна  несчаспй,  я,  вероятно,  ни- 
когда не  тронулся  бы  съ  мЬста.  ВЬролтно,  путешеств1я  мои, 
всегда  отм-вченныл  смертью,  кончатся  путешеств1емъ  ко  Свя- 
тому Гробу,  который  примиряетъ  со  всеми  др\гнми  гробами. 
Такъ  быть  следовало"  ио). 

Въ  конце  мая  князь  В.  А.  ВяземскйЧ  ирибылъ  въ  .Москву. 
Водъ  '28-мъ  мал  1849  года  Вогодинъ  записалъ  въ  своемъ  Д> 
ЫМЮЫ  „Пылъ  Вяземскпг.  Говори  гь  съ  нимъ  о  новыхъ  обстоя - 
тельствахъ  и  очень  бол  тронуть  его  горестш.  Это  прекрас- 
ный, добрый  и  благородный  человЬкъ".  Вскоре  после  э! 
евпдашя  кпязь  ВсваксвМ  писалъ  Погодину:  „Я  сегодня  ве- 
черомъ  дома,  пргвзжайте  ко  мпЬ,  любезнЬйпий  Миханлъ  Пе- 
тровиче, часу  въ  десятомъ.  Послв  завтра  думаю  отправиться 
въ  далей й  путь...  Богъ  въ\даетъ  когда  опять  встретимся"  ш), 

5-го  1юня  1849  года  Погодинъ  вместе  съ  Гоголемъ  отпра- 
вились къ  князю  Вяземскому  въ  Остафьево.  Подъ  этимъ  числим  I 
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тую  дарованиями,  эпоху  Литературы  нашей,  принесетъ 
иного  пользы  родному  слову.  ЛослЬ  обвда  присоединился  и 
Одессой  градоначальнпкъ  А.  И.  Казначеевъ.  Тутъ  бесвда 
оживилась  воспомвнавдши  о  с.шшыхъ  дняхъ  1812  года;  го- 
ворил!  о  насгоящемъ  времени,  столь  бЬдственномъ  для  За- 
падной Европы  и  долженствующемъ  возвеличить  Росаю,  спо- 
гсойную,  счастливую  у  себя,  иодъ  десницею  великаго  Мо- 
нарха; приводили  на  память  подвиги  ея  царей,  полководцев^ 
и  градоправителей.   Беседа  длилась  до  послъдняго  времени". 

День  святого  равноапостольнаго  князя    Владцм1ра    князь 
П.  А.  ВяземскШ  ираздповалъ  на  берегахъ  Босфора  на  име- 
нинам, вашего  посланника  В.  П.  Титова 
И|"-Д|.  .минаретами  Пророка... 

Отъ  2-го  октября  пашъ  Паломникъ  писалъ  оттуда  же 
Д.   П.  Северину:   „Смерть  милой  дочери  забросила  насъ  сюда 

шву,  который  здЬсь  женился  и  счастливь  съ  доброю, 
прекрасною  и  достойною  женою,  а  теперь  и  съ  дочкою,  ко- 
торую на  дняхъ  даровалъ  имъ  Богъ.  Благодаримъ  Бога  за 
но  новыя  семейныя  радости  не  залечиваютъ  преж- 
иихъ  сердечныхъ  ранъ.  Ыы  думали  провести  здъхь  зиму,  но 
теперь  не  знаемъ,  какъ  рЬшатъ  обстоятельства.  Спръ  Страт- 
фортъ  Каннингъ  своими  происками  можетъ  быть  выживетъ 
насъ  отсюда  и  прежде' 


1    »»). 
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Вопреки  утверждешю  Шевырева,  „время  зимнпхъ  у доволь- 
стве" ои1;ц\1.  столицъ  въ  1849  году  было  далеко  ВС  скудно. 
Въ  Петербург!»  они  даже  перешли  въ  крайность,  о  чемъ  сви- 
ЯЬхельетвуеть  одно  имеющееся  у  насъ  письмо  Шевырева  къ 
Погодит. 

Въ  Москвъ  же  въ  ту  зиму,  въ  дом!»  Генералъ-ГуоЧрна- 
тора,  былъ  знаменитый  маскарадъ,  который  произвелъ  сильное 
впечатлЬно-.  лЕсли  ты  хочешь  быть  современными,  носалъ 
4-го  января  184'»  года  Шешревъ  Погодину, —  „то  я  советую 


196 


услугами.  Въ  обьдЬ  этомъ  иринялъ  участ1е  нахп  1.:г1П1!"гг.я  зд1 
графъ    А.  Б.  Папнпъ  съ  супругою.    За  шампанскнмъ    ! 
выразплъ  свою  благодарность  собесЬдпикамъ  за  вннмательн1 
пр1емъ  въ  Одесев.  Находившейся  тутъ  же  профессор!. 
пецкШ  обратился  къ  нему  съ  следующими  словами:  „Позвольте. 
Князь,   увьрить  васъ,    отъ  лица    всЬхъ  трудящихся  зд-бсь  на 
попршц'в  отечественной  Литературы  и  всей  Одесской  публики, 
что  и  въ  нашемъ  городе,  также  какъ  и  въ  Петербурге,  Москве 
и  во  всьхь  отдалепныхъ    частяхъ  Россш,    ум'Ьютъ    цт>ппть  и 
уважать  заслуги    людей,    деятельностью    своею  приносящих!» 
честь  и  славу  имени  Русскому.  Ваше  литературное  поприще, 
ваши  труды  и  заняля  драгоценны  для  насъ.  Мы  не  можемъ 
не  сочувствовать,  вмтзстб  съ  другими  нашими  соотечественни- 
ками, тЬмъ  чувствамъ,  думамъ  и  мечтамъ,  т-Ьмь  благородным?, 
выражешямъ  ума  свътскаго,  чисто  Русскаго,  который  въ  про- 
нзведешяхъ    вашихъ    питаютъ    душу    каждаго,    кто  дороже 
родиной  и  ея  зав-Бтпымъ  бытомъ  въ  кругу  нашей  жизни, 
чувства,  думы  и  мечты  близки  къ  нашему  сердцу.   Они  дают 
намъ  ираво  просить  васъ,  даже,   простите  порыт,  уб'вждет! 
и  чувства, — требовать  отъ  васъ  полною   нздамя    ваш 
'ош/н'и!,  которыя  безспорно  доставили  гамъ  одно  нзъ  самым, 
почетныхъ  м-Ьсть  въ   Исторш  нашей  Литературы.  Это  вадаёе, 
совокупивъ  въ  одно  целое  мпогочнсленпыя  произведешя  пера 
вашего,  коими    современный    издашя   паши  обогащались  I 
до  эпохи  1812   года,    вполне   упрочить    ихъ    изв-Ьстпостъ  въ 
отечественной  публике,  по  праву  заиметь  одну  изъ  прекрас- 
пЪйшпхъ  странпцъ  въ  Русской  библюграфш  и   узаконить  тв 
надежды,  которыя  всЬ  мы,  ваши    искренше    почитатели,  пи- 
таемъ,  ожидал  отъ  трудовъ  вашихъ,  вашей  вполне  папдопаль- 
ной    музы    новыхъ    произведен^    на    пользу   и  отраду    всегс 
пншущаго  и  читающего    мхра    нашего,  на  вашу  собственную 
честь  и  славу".  Князь  Петръ  Апдреевичъ  принялъ  съ  жнвымъ 
участ1емъ  этотъ    ГОЛОС*    многочисленныхъ    ценителей    своег 
пера  и  обЬщалъ  удовлетворить  ихъ  желатямъ.  Съ  своей  сто 
роны  нрибавнмъ  мы,  что  издаше  это,  особенно  въ  настоящую. 
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скудную  даровав1ями,  упоху  Литературы  нишей,  ирииесетъ 
много  пользы  родному  слову.  Нослъ-  обЬда  присоединился  и 
ОдесскШ    градоначальникъ    А.    И.  Казначеевъ.    Тутъ    бесЬда 

шилась  восцоминншнмп  о  славнихъ  дияхъ  1812  года;  го- 
ворили о  настоящемъ  вреыепи,  столь  бЬдственномъ  для  За- 
падной Европы  и  долженствующемъ  возвеличить  Россш,  спо- 
койную, счастливую  у  себя,  подъ  десницею  великаго  Мо- 
нарха; приводили  на  память  подвиги  ея  царей,  полководцевг 
и  градоправителей.  БесЬда  длилась  до  послЬдияго  времени". 

День  святого  равноапостольпаго  князя    Владим1ра    княвь 
II.   А.   ВяземОДв  праздповалъ  на  берегахъ  Босфора  на  име- 
нннахъ  нашего  посланника  В.  П.  Титова 
Иредъ  мниаретамн  Пророка... 

Отъ  2-го  октября  пашъ  Паломникъ  писалъ  оттуда  же 
Д.  П.  Северину:  „Смерть  милой  дочери  забросила  насъ  сюда 
къ  сыну,  который  здЬсь  женился  и  счастливъ  еъ  доброю, 
прекрасною  и  достойною  женою,  а  теперь  и  съ  дочкою,  ко- 
торую на  дняхъ  даровалъ  имъ  Богъ.  Благодаримъ  Бога  за 
« го  счас по,  но  новый  семейныя  радости  не  залечиваютъ  нреж- 
пихъ  сердечныхъ  рапъ.  Мы  думали  провести  здъть  зиму,  но 
теперь  не  знаемъ,  какъ  рЬшатъ  обстоятельства.  Снръ  Страт- 
форгь  Каннингъ  своими  происками  можетъ  быть  выживетъ 
насъ  отсюда  и  прежде' 
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XXIII. 

Вопреки  утверждевш  Шевырева,  „время  зимнихъ  удоволь- 
чггвш"  обЬихь  столицъ  вь  1849  году  было  далеко  пе  скудно. 
Въ  Петербург!'  они  даже  перешли  въ  крайность,  о  чемъ  сви- 
двт1Л1.сп.уетъ  одно  имеющееся  у  насъ  письмо  Шевырева  къ 
Погодину. 

Въ  Мостов  же  въ  ту  зиму,  въ  дом-Ь  Генералъ-Губсрна- 
тора,  бы. п.  знаменитый  маскарадъ,  который  произвелъ  сильное 
впечатлЬше.  ..Если  ты  хочешь  быть  современнымъ",  писалъ 
4-го  аввяря  184')  года  Шевыревъ  Погодину,  —  „то  я  совътую 


—  198  — 


1а- 


тебъ-  ве.тЬть  немедленно  перевести  съ  Анг.пйскаго  статью  о 
костюмь1  временъ  Елисаветы  н  увеселешяхъ  ея  двора...  Пришли 
ко  мп*  переводчика...  Теперь  объ  этомъ  только  и  толкуют!» 
въ  обществе,  и  ты  уже  знаешь,  что  готовится  маскарадъ 
пргЬзду  Государя". 

Д\пюю  и  распорядительницею  этого  маскарада  была  гра- 
финя Аграфена  бедоровна  Закревская.    Она  учредила  ц-влый 
ВОКвтетъ.    6-го    января    1849  года    Шевыревъ  писа.гь   Пот- 
дину:     „Учреждается    комитеть,    въ  который   ты    приглашен 
отъ  графини  Закревской.    Лужинъ    имъ    преде Ьдательствуетъ 
Чины:    Чертковъ,  Загогкннъ,   ты,  Вельтманъ,    ДобровольскШ 
Рамазапоиъ,  Рабусъ.  Завтра,  въ  пятницу,  п  чаа,   оерво 
е&давле.    По&гЁ  завтра  поъдемъ  всЬ   къ  Графив!*.     Въ  дру- 
ННГБ  нпсьмЬ  отъ    11-го  января  Шевыревъ   писалъ   Погодину: 
„Ты  объщалъ  достать  рисунокъ  Польскаго  жепскат  ВОСПВН 
по  въ  письмахъ   Шереметева   этого    нътъ,    также  и  на  кар 
тинкЬ,  а  между  тЬмъ  я  съ  твоихъ  словъ  обьщалъ  одной  хо- 
рошенькой дамъ  этотъ  рисунокъ  и  введу  ее  въ  обманъ.  Тавъ 
едълай  же  милость,  доставь  рисунокъ,  коль  объщался.  Поужед 
пъть  у  тебя  портрета  Марины   или  другой  какой  полячки. - 

Однимъ  изъ  самыхъ  дт>ятельпыхъ  членовъ  этого  коми  ют 
быль  Пигодинъ.  Онъ  паиисалъ  чуть  не  ц*вдый  трактатъ  подъ 
сл'Ьдующимъ  заглав1емъ:  Нгьсколько  сювг  о  значенгы    I 
одежды  п  сравнении  а  Европейской.   „Рассмотрите   Русскую 
чу",  пшпетъонъ,  —  „съ  какой  вамъ  угодно  стороны.  Начнет, 
папримъръ,  со  стороны  значенги  смысла   характерности.   \\г 
сознаетесь  ли  вы,  что  нарядъ  девицы,  женщины,  юноши,  по- 
жилого человека    р"взко,  явственно  у  насъ  отличается,  и  чго 
<л.  ш'рнаго  взгляда  всЬхь  нхъ  распознать  легки?  Сколько  не- 
ниппости,  скромности,  кротости,  грацш    выражается    одеждой 
т1.1  ичый!  А  красота  во  второмъ    своемъ    фаз*,    красота   за- 
мужней женщины,  со  всЬми  ея  прелестными  формами,    какъ 
выгодно  выставляется  въ  Русскомъ,  особенномъ  ея  убранств*! 
<  >твагу,  энерпю,  живость  юноши,  какъ  характернзу* 
леппй,  воротеаьш!  зинунъ,  съ  узкими  рукавами,  при 


^етъ  этотъ 
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той  шев!  Сколько  велнюетк,  степенности,  велич1я  въ  одЬяши 

оческомъ!  У  Европейцевъ  зтихъ  различи  ве  существуетъ: 
одинакой  фракъ  и  одинакое  круглое  платье  для  веЬхъ  ВО* 
растовъ. 

„Птакъ,  Русскал  одежда  умялв,  —  ют  первое  наше 
вмидоеюе. 

.Теперь  скажемъ  объ  ней  несколько  словъ  въ  отногаенш 
къ  ея  улучшешлмъ,  вг  ея  будущности.  Она  можетъ  укра- 
шаться, изменяться,  совершенствоваться  до  безконечносш, 
оставаясь  одвавоже  собою.  Вопервыхъ,  вы  можете  упо- 
требить на  нее  как1я  угодно  материи — бумажный,  шерстяныл, 
шелковый,  бархатъ,  парчу;  вовторихъ,  вы  можете  пользо- 
ваться всъми  цветами,  отъ  небесной  лазури  до  полевой  зе- 
лени. Вы  можете  строчить,  вышивать  ее  всякими  шерстями, 
шелками,  серебромъ,  золотомъ;  объ  узорахъ,  разводах!,  и  го- 
ворить нечего,  на  рукавахъ,  на  полахъ,  по  краямъ,  на  сколько 
станетъ  воображешя.  Ыапомнимъ  ихъ  древшя  имена  но  Вы- 

(мъ  Циргкнмъ  Строева:  городы,  деревца,  копыты,  короны, 
косы,  кречатье  перо,  круги,  кубы,  кустики,  листы,  лучи, 
1НМ.И.  облачка,  птички,  репьи.  рЬки,  струи,  травы,  цв-Ьты, 
домотай,  черепки,  чешуя,  шахматы  и  проч.  А  какъ  легко 
и  удобно  употребить  здЬеь  кисти,  бахрамы,  каймы,  га- 
луны, позументы,  блестки,  запонки,  пуговицы.  Въ  моемъ 
Музей  есть  до  ста  древних ь  формъ  пуговицъ,  а  новое 
искусство     увеличить     ихъ    легко    до    тысячи.     Что     можно 

шть  съ  кушаками  и  ножами,  съ  ихъ  длиною,  шириною, 
концами,  узлами,  нетлями.  Все  сказанное  относится  одина- 
ково къ  сарафану  и  къ  кафтану. 

„Л  что  сделаете  вы  изъ  фрака?  Какъ  ни  ломаютъ  себ-Ь 
голову  наши  ваморсше  артисты  в  артистки, — и  поуже,  и  по- 
шире, и  покороче,  и  подлиннее, — ньть,  не  выходить  ничего, 
кромЬ  такой  нелЬпой,  мизерабильиой  фигуры,  для  которой 
есть  сюва  и  клейма  только  у  Гоголя. 

„Итакъ,  Русская  одежда  способнее  для  фуюш&Лй  "  цацч- 
Шви*0,— вотъ  второе  наше  заключешо. 
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„Вместо  доказательств!,  ъразюяброат  донольио  мнъ  исчис- 
лить, хотя  вкратце,  наши  назвашя:  Кафтаны,  однорядки, 
плащи,  епапчи,  платпа,  опашни,  ферязи,  полушубки,  зипуны, 
полукафтанья,  поддавки,  сарафаны,  гЬлогръйкц,  шубки,  шу- 
бейки, душегрЬйки,  и  пр.  и  пр. 

„О  жгшшш'ниспш  —  спросите  у  художников-?.,  какъ  они 
мучатся,  когда  имъ  надо  бываетъ  писать  картину,  или.  еще 
бол&е,  ваять  статую  въ  Европейской  одежд*,  къ  какимъ  хи- 
тростямъ  прибьтаютъ,  чтобъ  какъ-нибудь  пособить  ея 
образш!  Попытайтесь  вообразить  себе  статую,  напрнмъръ, 
во  фракЬ.  II  тутъ  уже  отв'Ьчаютъ  за  все  про-все  Греки,  ко- 
торые даже  нашему  Нижегородскому  посадскому  человт.к\ 
Минину  удалили  тогу  изь  своихъ  запасвыхъ  магазинов 
его  кафтановъ,  вероятно,  досталось  въ  роду  поколения  на  три. 

„Птакъ,  Русская  одежда  роанообрознпе  и  окивописнле 
Европейской,  наше  третье  и  четвертое  заключеше. 

„А  соотвъ-гствуетъ  ли  Русская  одежда  климату— это  о 
изъ  важиЬйшихъ  условий  одежды? 

„На  этотт.  вопросъ  нусть  отввчаетъ  вамъ  сперва  пашь 
франтъ,  который  въ  30  граду совь  мороза  развозить  ни 
въ  круглой  шелковой  шлянь, — наша  модная  дЬвнца,  которая, 
опасаясь  ивмять  свою  прическу  или  наколку,  •Ьдетъ  пять 
верстъ  на  балъ  съ  непок[)ытой  почти  головой, — и  нашъ  бъд- 
ный  мальчикъ,  который  съ  голой  шеей  гуляетъ,  плача  от 
стужи,  по  Тверскому  бульвару,  въ  сопровожден^  Француз 
скаго  гувернера,  укутаннаго  въ  енотовую  шубу.  Спросите 
пхъ  по  совести,  какъ  они    довольпы    Европейской    о 

„А  соотвътствуетъ  ли  Русская  одежда  Русскому  харак- 
теру? Обратимся  опять  къ  фраку,  этой  куртки  съ  фалдами, 
этой  одеждк  Евроиейскаго  пролетария  ])аг  ехсеИепсе,  —  гд1. 
все  такъ  узко,  такъ  гЬспо,  такъ  коротко,  обтянуто  и  вам- 
нуто.  Такъ  и  кажется,  что  ее  выдумалъ  голодный  сынъ  Гер- 
маши,  предчувствуя  свою  нужду,  чтобы  не  истратить  ни  одного 
лишняго    вершка     и    не    продъть    ни    одного    лншняго    шва. 

„Птакъ.  Русская  одежда  гораздо  соотетътствентм  Евро- 
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пейской  Русскому  климату  и  Русскому  вдхясямру.  Вотъ 
наше  пятое  и  шестое  заключение.  Говорить  ли  объ  ея  приличш'.-' 
Надвюсь,  всв  согласятся  со  мною,  что  Русская  одежда  со- 
отвЬтствуетъ  всвмъ  правиламъ  и  требовашямъ  благопристой- 
ности, а  Европейская  такова,  что  даже  и  разсуждать  объ 
ней  нъ  этомъ  отношенш  непрылшчнл*  т). 

Статья  эта  произвела  впечатл'Ьше,  и  некто  написалъ  1 1 •  > 
годину  пространное  и  оригинальное  письмо,    въ  которомъ  во 
поводу  одежды  умудрился  коснуться  табели  о  рангахъ. 

„Съ  удоволыушемъ",  пишетъ  этотъ  странный  корреепон- 
денгь,  —  „прочелъ  я  въ  Москвитянин»,  каши  ЯясяМММ  СЛОвг 

юченп*   1'угскои  одежды   п  сршвнвнШ   а   Европейский 

Нельзя  не  отдать  справедливости  вашнмъ  патрютическимъ  чув- 
ствамъ;  да  и  вообще  все,  что  вы  успъли  написать  въ  спои 
в-Ькъ,  весьма  близко  къ  Русскому  сердцу.  За  всвмъ  тЬмъ  вы 
смотрите  слишкомъ  односторонне  на  вашъ  предметъ  и  берете 
только  одну  внешнюю  сторону.  Неужели  въ  еамомъ  дълб,  мы 

мъ  умнЬе,  образование,  честнЬе  и  дельнее,  если  бросимъ 
Фракъ  и  надЪпемъ  старый  Русскгё  зипунъУ  Вамъ,  какъ  прямо 
Русскому  человеку,  который  съ  большимъ  правомъ,  нежг.ш 
покойный  Нолевой,  могъ  бы  сказать  про  себя,    что  ./У''  его 

я»...,  вамъ,  какъ  журналисту  и  натрюту,  следовало  бы 
вооружаться  противъ  тбхъ  предразсудковъ  и  я;:въ  нашего  обще- 
ствепиаго  быта,  который  суть  не  внешнее,  а  дъйствит< мыте, 
коренное  зло  пашей  жизни,  отъ  которыхъ  въ  нашемъ  Рус- 
ском!. Царств!1  гн1етъ  все...  умъ,  дароваше,  самые  добрые 
нравы  и  даже  терпитъ  физическое  благосостояше  и  всЬ  успьхн 
гражданственности... 

„Позвольте  объясниться.  Наприм'връ:  Чины.  Что  такое 
они  значатъ  въ  нашемъ  в'бкб?  Нетръ  ВеликШ,  можетъ  статься, 
цмълъ  разумныя  причины  выдумать  свою  табель  о  рангахъ; 
н  я  не  поспорю,  что  въ  свое  время  эта  табель  была  одною 
изъ  пружинъ,  двигавшихъ  напшхъ  предковъ  впередъ,  но  те- 
перь? Теперь  это  зло  самой  первостепенпой  важности,  До№ 
рое   на  всвхъ  путяхъ  пашей  гражданской   жи.шн  есть  помЬха 
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величайшая  всему  хорошему.  Въ  еамомъ  д-блЬ,  почему  у  насъ 
такъ  мало  въ  обществ-в  образованнихъ  людей,  такъ  мало  уче- 
ныхъ,  людей  спещальныхъ  и  пр.  и  пр.?  Потому  что  у  насъ 
учатся  ради  одного  экзамена,  а  объ  экзамен  1,  хлопочутъ  ради 
цривилепи  на  чины,  —  и  коль  скоро  привилегия  иг  рукахъ, 
прощай  учете,  все  забито!  Къ  чему,  въ  еамомъ  дЬлт..  нро- 
ю.1;клт[,  совершенствовать  себя  уметвепно,  когда  есть  другая 
дорога  на  право  уважешя  въ  обществе,  чины,  н  дорога  чЬмъ 
дальше,  гЬмъ  легче;  такъ  что  тайному  советнику  можно  быть 
глунЬе  осла,  и  лишь  бн  только  онъ  ум$лъ  играть  въ  карты, 
опъ  будетъ  уваженъ  и  почтенъ  везд-Ь  въ  Русскомъ  ЦарствЬ, 
а  действительному  тайному  советнику  можно  обойтиться  и 
вовсе  безъ  ума...  Вы  скажете,  что  чипы  даютъ  за  заслуга, 
петь!  ихъ  высиживаютъ  долголетнею  службою,  для  которой, 
право,  не  многое  нужно.  Скажите,  не  есть  ли  это  азва?  II 
какъ  винить  молодыхъ  подав,  что  въ  восемнадцать  лт.тъ  ка- 
ждой изъ  нихъ  бросаегъ  учете;  и  потому  у  пас/]. 
пи  оглннись,  сиорогпг.лка.  недопеченный  калачъ,  педозрЬлая 
ягода!  Посмотрите  на  мот  прел меть  съ  другой  точки.  Какъ 
мы  у  насъ.  въ  Россж,  пи  быль  уменъ.  ученъ  молотой  чело- 
е.1;къ.  хоть  будь  оеъ  семи  пядей  во  лоу,  онъ  вся  лучпие  годы 
своей  Служба  и  своей  жизни,  когда  у  него  веб  силы  души 
и  ума  въ  полномъ  цвъ"гЬ  —  долженъ  быть  подъ  вачаюмъ  и 
указкой  какихъ-нибудь  отжишпихъ  свой  ввкь  стари ковъ,  ту- 
пыхъ,  отсталыхъ,  а  часто  и  просто  глупыхъ...  Что  же  выхо- 
дить изъ  этого:  отечество  териетъ,  можетъ  статься,  гетальяаго 
человека,  вспомните,  что  быдъ  Питтъ  или  Бонапартъ  в 
цать  пять  лЬтъ  ихъ  возраста,  а  старыхъ  начадьвнковъ,  кото- 
рые подъ  шестьдесятъ  лЬтъ  потеряли  уже  и  бодрость,  све- 
жесть ума,  и  деятельность  съ  крЬпогпю  енлъ,  водятъ  за  носъ 
а  обманываютъ  всячески  секретари,  правители  капцелярш, 
дьлоцроизподшелп  и  пр.  пир.,  отсюда  происходятъ  вев  ввнтки, 
подкупы  и  всЬ  мошенничества,  которыми  такъ  бокшм  наша 
Русская  служебная  деятельность...  Ксть  одио  словцо,  которымъ 
вашъ  Московски  вельможа  князь  Серий   МихаГмовичъ  Голи- 
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цынъ  I'  1 1.  гался  у  васъ  въ  стеипыхъ  местахъ,  за  семьсотъ 
верстъ  отъ  Москвы,  народнымъ  человЬкомъ;  можетъ  статься, 
это  словцо  и  выдумано  и  вовсе  пмъ  не  говорено;  по  крайней 
мере  ему  оное  приписывают?).  Разсказываютъ,  что  будучи  те- 
перь членомъ  Государствепиаго  Совета,  онъ  никогда  не  былъ 
я  пе  хогЬлъ  мыть  сенаторомъ,  потом у -дс.  какъ  выразился  онъ, 
что    это    не  Правительствующей,    а  Сенатъ... 

это  словцо  князя  Серпа  Михаиловича  очень  нолюбилт 
РусскШ  пародъ...  Изъ  этого  факта  вы  можете  видеть,  что 
не  лестную  репутвпДю  нр1обр-влъ  себЬ  Сенатъ  въ  обществен- 
помъ  мпьшн — а  отчего?  потому  что  большею  чагаю  сенаторы  — 
и  ли  люди  крепко  уже  пожилые,  или  еввппе  на  эти  места  но 
порядку  ц  степенямъ  службы, — тянулись,  тянулись  и  наконец!. 
чрезъ    долгую    службу    дотянулись    до    сепаторскнхъ  креслъ, 

'.///....  и  оберъ-севретаря  съ  секретарями  тому  и  рады. 
Можно  ли  въ  силу  нашего  государственна™  чниоположеш;'. 
молодому  человеку  въ  двадцать  лЬтъ  быть  сенаторомъ?  Петь; 
прежде  пятидесяти  л-втъ  ншмкь  нельзя...  Эхо  п  своемъ  р 
Ката!  въ  Европе.  Действительно,  ежели  у  насъ  нътъ  поло- 
жительно унаконлемыхъ  десяти  тыснчъ  Китайскихъ  церсмошй, 
то  онв  какъ  бы  подразумеваются  въ  патент,  обществе. 
Скверно  и  даже  до  вовмущевоя  духа  мерзко  смотреть  на  наше 

ество,  наиримвръ,  въ  Петербурге,  особенпо  въ  Петербурге. 

1ЫЙ,  чувствующей  свое  достоинство  молодой  че.юиЬкт. 
ВЛЮВетъ,   взглянувъ  на  это  общество,  и  уйдетъ— уйдетъ  и  \\л\, 

вбв,  и  ввъ  Петербурга,  къ  намъ  въ  степь,  въ  деревню. 
Что  за  увижеше,  ни.жопоклопство,  подтакиваше,    что  за  те- 

1  на  умъ  и  на  всякое  свободное  выражеше  мысли!  а  отъ 
чего?  Оттого,  что  тамъ,  куды  ни  оглянись,  торчптъ  тайный 
или  действительный  тайный  совЬтникъ,  при  воторыхъ  ни- 
какъ  вельвл  человеку  въ  двадцать  .г1;тъ,  хотя  бы  тнтулярпому 
совЬтннку,  смпть  свое  суждете  импть.  Отъ  этого  и  парод- 
вый  характеръ  портится;  является  лицемвр1е  духа  и  Китай- 
то  поклоны...  И  посмотрите,  какъ  эта  ЧИНОвНООГПЪ,  на  ГВбеяь 
нашего  обществеппаго  быта,  отражается  своимъ  в.11яшемъ  во 
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всЬхъ    случаяхъ.    Пой  деть  ли  действительный  тайный  совът- 
никъ    у    насъ  на  выборахъ,  напримвръ,    въ  уездные  судьи 
Какъ    можно!    вся    табель  о  рннгахъ  рухпетъ  и  рушится!  А 
между  твмъ  замьтьте,    что    уЬздный    судья    или    псправпивъ 
важнее  свопмъ  в.шшемъ  на  благосостояше,  счаст1е  и  благоден- 
СТВ1С  своего  округа,  важнее,  нежели    четверо  членовт»    Госу- 
дарственнаго  Совета  вм'ЬсгЬ  взлтыхъ!  Я  это  говорю  безъ  уве- 
личнвашя;    въ    этнхъ    людяхъ    фундаментъ    всякаго    суда    ■ 
распорядка    въ    Государстве;    этими    людьми    правительство 
прикасается    къ    народу,    и  ежели  эти  люди  худы,  то  плохо 
прививаются    и    всв  добрыя  мвры  правительства...  Я,   право, 
не   понимаю,   что    мъшаетъ  правительству  нашему  завтра  же 
отменить  всякое  приложена-  табели  о  ракшхл,  хотя  по  край- 
ней мЬрт»  въ  отношенш  дворянскихъ  выборонъ...    А  это  уза- 
конеше,  внесенное  даже  и  въ   Сводъ  Законом,  чтобы  въ  обще- 
ствепныхъ  собрашяхъ  и  даже  въ  Церкви  чинъ  стоялъ  предъ 
чиномъ  впереди,    подъ  опассшемъ    за  парушеше   штрафа  въ 
ириказ-в?  А  эти  правила  чиновности,   что  даже  и  норохъ  изъ 
казеппыхъ    погребовъ    не    иначе    продается  какъ  по  ■<//; 
одному    поменьше,    другому    побольше/    А  это  вл1яше  чино- 
иоложешя.  что  будь  вы  хороши  мехшшкъ,  архитектор*,  л  \ 
лтръ,    и<1)}нкинкъ,    какого  бы  то  ни  было  спепдальнаго  дъма 
мастсръ, — но  ежели  вы  не  болЬе  какъ  коллежстй  регистра- 
торъ,  то  вы  везде  последняя  спица  въ  колеснице,  и  явись  онъ, 
хоть    бы,     например!,,    къ    вашему    графу    Ареенпо    Андрее- 
вичу   Закревгкому    съ    просьбою,  то   простоите  въ  приемной 
полчаса,  тогда  какъ  тайному  советнику  тотчасъ  раскрывают^ 
двери,  хоть  въ  сущности  этотъ  регистраторъ  вдесятеро  полез- 
нее   членъ    общества,    нежели    тайный     спв"втникъ.  За   то  у 
этого    свое    павлинье  перо  на    головъ...    Не  <>тъ  этого  ли  и 
наше  купечество  вытягиваетъ  своихъ  дьтокъ  въ  чины?  и  от- 
того наше  коммерческое  сослов1е  лишь  только  тамъ  процв-в- 
таетъ,  где  оно,  то-есть,  купечество,  дереть  на  копейку  рубль 
барыша:  все,  что  немного  получше  духомъ  и  въ  этомъ  сосло- 
гш,  л'Бзеп.  ш.  чиновничество...  Чины  стали  язвой*    ь). 


Къ  сожалЬнш,  намъ  неизвестно,  что  отввтилъ  Погодинъ 
на  это  неожиданное  письмо,  заставившее  иасъ  несколько 
уклониться  отъ  опвсашя  блистательааго  маскарада,  который 
состоялся  въ  дом*  Московскаго  Генералъ-Губериатора. 


XXIV. 

Наступило  9-е  февраля,  день  маскарада.  На  канун*  Шевы- 
ревъ  писалъ  Погодину:  „Если  получилъ  билетъ  въ  маскарадъ, 
то  пргЬзжай  ко  мпЬ  ран*е.  Надобно  въ  9  часовъ  быть  тамъ"  "*). 

Краспоръчивымъ  описателемъ  этого  праздника  явился  Ше- 

ВЫреВЪ.     „ВреМЯ    ЗИМНИХЪ  уДОВОЛЬСТвШ  СТОЛИЦЫ,  ДОВОЛЬН"  гЛ7/<<- 

ныгъ  въ  этомъ  году,  подъ  конецъ  оживилось,  и  вс*  они  какъ 
будто  сосредоточились  въ  одномъ  великол*ппомъ  чудномъ  празд- 
ппк*,  которому  Московское  Общество  было  изумленнымъ  свид*- 
клемъ,  въ  ночь  съ  9-го  па  10-е  февраля,  въ  дом*  у  его  пя- 
тельства  графа  Лрсешя  Андреевича  Закревскаго.  Праздникъ  и 
своею  прекрасною  мыслю,  и  художественнымъ  характеромъ,  и 
совершенною  удачею  исполнешя  привелъ  всвхъ  его  видЬвшихъ 
въ  единодушный  восторгъ...  ЛЬтописи  Московской  приятно  со- 
хранить память  объ  этой  св*тлой  минут*,  т*мъ  бо.тье,  что  она 
вся  проникнута  была  живою  мыслю...  Въ  ваше  время",  про- 
должали. Шевыревъ,  „въ  образованной  Европ*  есть  два  ве- 
л  им  я  государства,  которыя  могутъ  понимать  другъ  друга  въ 
своей  непоколебимой  и  самостоятельной  народности.  Они  оба 
остаются  в*рпы  мудрымъ  пачаламъ  своего  политическая  устрой- 
ства, оба  в*рятъ  въ  усп*хъ  человЬческаго  образовашл  и  ни- 
какъ  не  думаютъ,  чтобы  можно  было  его  достигнуть  путемъ 
насилия,  безначал1я  и  крови.  Оба,  въ  большннствЬ  массы  на- 
рода, уважаютъ  свою  исторпо,  свои  отечественпыя  предашя, 
свою  в*ру,  законы,  нравы  и  обычаи.  Оба  равно  огромны  п 
какъ  будто  разд*лили  между  собою  планету  на  суш*  и  на 
водахъ:  одна  царица  твердой  земли,  другая  царица  моря.  Эти 
государства  —  Россия  и  Аштия.  Ирекраспо  было  въ  праздник* 
осуществить  эту   мысль,  представить  ее  въ  живыхъ  образахъ... 
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Для  того,  чтобы  изобразить  Анг.пю,  выбравъ  был  дворъ  ЕлК^1 
веты.  какъ  представилг  его  Валътеръ- Скота  п  своеиъ 
нимяортсхомъ  замюн.  Россья  же  била,  олицетворена  вовеев^ 
пел  и  ад  в  я  красот*-  свовхь  дрёвне-Руссквхъ  о  теперешних*  ва*- 
род  пых  ъ  одеждъ.  во  всемъ  развообраз1в  в»  во  жкствоетямъ*' 
областямъ  в  племевамъ.  Русское  шествие  представляло  намеки* 
ва  Исторт  и  Географов  Росств,  на  движете  столвцъ  в  при- 
соедипеше  впяжествъ,  городовъ,  царствъ,  ва  все  многоквсовое 
возрасташе  исполинскаго  народа  в  государства*'. 

Въ  ввду  возбуждевныхъ  толковъ  объ  этомъ  праздник!  Ше- 
выревъ  сч<мь  н\жнымъ  сделать  следующую  оговорку:  .Моек 
всегда  подавала  прим'Ьръ  благотворительности.  Ея  милости 
не  оекуд-Ьваетъ...  Москве,  непрерывно  благотворящей,  можно 
иногда  и  повеселиться.  Торговля  оживилась.  Магазины  и  лавки 
пе  наготовлялись  товару.  Фабрики  приходили  въ  деятельность. 
Заработная  плата  умножалась.   Портные  в  друпе  ремесленники 

находили  времени.    Около  богагЬющаго   купца,    овол<> 
вольнаго  ремесленника  сытпве  былъ  и  бвдный.  Признано  ако 
номами  за  лучшее  средство  благотворения   народу  н  обществу 
возбуждать    трудъ,    деятельность,    давать    поводъ   къ    работ*. 
1  ко«*  сильное  движете  въ  торговле  обращается    въ    польз 
всвмъ  н  дойдетъ  непремънпо    до    твхъ,    которые  нуждаются 
По  какъ  же  обществу  не  подвергаться  осуждстямъ  за  стрем 
Юле  къ   удовольствиям!.,   когда  оно  подвергается  ему  да:- 
за  стремлеше  къ  благотворительности".   ПмЬсгв  съ  твмъ  ПЬ- 
г.ыревъ  сохрапилъ  н  списовъ    лицъ,  которыя    участвовали  въ 
этомъ  праздник!.:  Дворь  королевы  Елисаветы:  князь  А.  9.  Во 
К1>нск1й,  А.  П.  Мартынова,  Е.  А.  Акипфока.  Е.  А.  Дашкова 
княгиня  Е,  С.  Мещерская,  М.  А.  Ребиндеръ,  княгиня  Е.  Н.  Аба 
КШЮ,  Б.  А.  Васильчикова,  Е.  А.  Дюклу,  княгиня  А.  А.  Дол- 
1  <>ру кал,   П.  Я.  Теплова,   Е.    II.  Болдырева.   В.    II.   Писаре 
К     Б,   <  'афонова,    С.  И.   Рахманова,    Е.  А.   Хлопова,     кня 

\     I    Абамеливъ,  князь  В.  А.  ВолконскШ,  баронъ  А.  П. 

Л.   II.  Даниловъ,  П.  II.  ВазилевскЮ.  князь  М.  Б.  Чер] 
II.  Н.  Волковъ.  Н.  С.  РимсвШ-Корсаконъ,  А.  М.  Салтн 
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И.  С  Пашковъ,  А.  Д.  Столыпипъ,  Н.  Ы.  Боборикипъ. 
Н.  Д.  Масловъ,  А.  Д.  Шелиховъ,  Л.  Ы.  Волковъ,  П.  А.  Хло- 
новъ.  П.  А.  Козлова,  Н.  Ы.  Пушкина,  0.  М.  Савина,  А.  И.  Ани- 
кеева, С.  В.  Ладошрская,  Е.  А.  Черткова,  II.  А.  Нвипская. 
Н.  Н.  Васильчикова,  А.  П.  Небольсина,  Т.  Г.  Орфаво, 
Е.  Д.  Хрущова,  В.  А.  Вогдановская,  княгиня  М.  А.  Львова, 
.1.  И.  Ховрина,  II.  В.  Зубкова,  М.  А.  Хлопова,  С.  А.  <и- 
суфьева,  княгиня  А.  В.  Голицпна,  А.  А.  Турчапнновъ, 
Б.  М.  Маркевичъ,  II.  В.  Котелевъ,  П.  А.  Жихаревь. 
В.  6.  Самаршгь.  Г.  А.  Чсртковъ,  А.  А.  Дурново,  Н.  А.  Жи- 
ь.  В.  А.  Вонлярлярсмй,  П.  А.  Скуратовъ,  Н.  А.  Де- 
нисьевъ,  В.  В.  Зубвовь,  князь  А.  А.  Салтыковъ,  А.  в.  Па- 
нютинъ,  князь  М.  М.  Долгорукий,  А.  Н.  Тиньковъ,  В.  А.  Ол- 
суфьевъ,  Ы.  А.  Вахметсвъ.  Пажи:  В.  И.  в  Л.  И.  Лужины, 
А.  С.  Мельгуновъ,  князья  Г.  О.  и  II.  О.  Гру&ввсше.  Коро- 
Елисавета  к  храфъ  Лейчестеръ:  графиня  Н.  А.  Орлова- 
,|  нисова    и    князь   В.  Б.    Четвертипсюй.    Овита    Королевы: 

I.  Сухотинъ(Сюссексъ),  Н.  П.  Ермоловъ  (Ралей),  Н.  А.  На- 
зимова, М.  А.  Талызина,  С.  А.  Пономарева,  Н.  К.  Аверки-ви. 
гри«|)ипя  В.  П.  Толстая,  баронесса  1С  Л.  Воде,  К.  П.  Ермо- 
лова,  М.   А.   и  О.  А.   Могилевсшл. 

„Порядокв,  т  какала  сллдооали  линч,  кредотввлявшя 
столицы,  юрода,  оС.шспш  и  шцшоы  Русской  Имперт.  Двое 
рыпдъ:  А.  А.  КирЬевъ  и  А.  С.  КирЬевск1Й.  Добрым. 
П.  М.  Дашковъ.  Двое  княжеаят  ошрокол;  князь  П.  О.  Гру- 
зинский и  Н.  С.  Киселевъ.  Шеек,  С.  Н.  Казакова,  М.  А.  Пи- 
саревъ.   Владимгрь;  княгиня  И.  В.  Оболенская  и  М.  А.  Вол- 

..  Москва:  княгиня  С.  В.  Мещерская  и  графъ  А.  0.  Рое- 
топчинъ.  С.-Петербура;  графиня  Л.  А.  Нессельродъ  и  С.  К.  На- 
рышкппь.  Новюродг:  А.  И.  Пашкова,  В.  К.  1'1;шетовъ. 
Пскова:  Е  Д.  Хрущова  и  М.  А.  Квацинскгё.  Смолен 
1С  А.  Лачинова  и  Н.  А.  Мамопоиъ.  Ярославль  Б.  'К  ,1,1- 
нвсьева  и  И.  М.  .Мацневъ.  Рязань;  баронесса  М.  0.  Роземъ 
п  княпь  М.  Б.  Черкасск1й.  Курскъ;  Б.  Н.  Хитрово  и  К.  Н.  Хи- 
трово.  Тверь;  В.  Н.  Берншт,  и  Н.  II.  ГордЬевъ.   Кострома: 
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М.  Д.  Черевина  н  А.  в.  ЛадыженскШ.  Пижши  Новюр 
княжна  Е.  С  Горчакова  и  П.  А.  Воробьята.  Архангельска: 
П.  П.  Рахманова  и  в.  П.  Корниловъ.  Казанское  Царство: 
княжна  Л.  Н.  Гагарина  и  И.  И.  Тарасенко-Отрегпковъ. 
Астраханское  Царство:  княгипя  А.  Н.  Гагарина  и  II.  С.  Ки- 
селевъ.  Тула:  Н.  К.  Сафонова  и  кпязь  С.  II.  Вадбольинй. 
Валуш:  М.  А.  Новосильцоиа  и  князь  Е.  О.  Грузинский. 
Орем:  Е.  С.  Стрекалова  и  Н.  в.  Крузе.  Воронежъ:  С.  В.  Тол- 
стая и  С.  С  Смирповъ.  Оымоираа:  С.  П.  Бестужева  и  О.  Д.  Шеп- 
пингъ.  Сарапмт:  квяжна  Е.  Н.  Голицина  и  В.  Г.  Вы 
ск1й.  Пенза:  А.  П.  Демидова  и  И.  А.  Веловзоръ.  2амб 
княгиня  А.  Д.  Оболенская  и  В.  Б.  Казаковъ.  Новочеркасск*: 
княжна  В.  И.  Грузинская  и  князь  В.  Н.  Гагарипъ.  Пол- 
тава: княжна  П.  Д.  Хилкопа  и  С.  II.  Деспота - Зен0Ю№ 
Харькове:  Л.  А.  Хрущова  и  Д.  Н.  Батюшковъ.  Остзейски 
нубернт:  Л.  И.  Тарасенко-ОгрЬтковъ.  Эсты.  Е.  Г.  Гежелин- 
ская  и  Н.  С.  Кологривовъ.  Випнбп;,;;  княжна  В.  Д.  Хнл- 
кова  и  И.  А.  Мамоповг  МрыЛк  К  >.  Д.  Давыдовъ  в  В.  Д.  Шлы- 
ковъ.  Польши:  княгипя  Н.  Б.  Шаховская  и  князь  С.  А.  Обо- 
ленский. Трут»:  А.  А.  Калачова  и  В.  В.  Калачоиг.  Имервг 
тля:  Е.  П.  Беэобразова  н  С.  Н.  Мыкыртычьяпцъ.  Митр' 
М.  М.  \П;шсар1анъ.  Карабахъ  и  Шпрванъ:  княгипя  О.  Н.  Чет- 
вертинская  и  С.  II.  Сушкою..  Фынляндгя:  кпяжпа  О.  С.  Гор- 
чакова и  А.  В.  Напинъ.  Шемаха:  княжна  Е.  Н.  Трубец- 
кая  и  II.  6.  Самарпнъ.  Дербент*:  А.  С.  Цурикова  и  в  В.  Аля- 
бьев!.. Брмакг:  А.  Е.  Мерлинъ". 

О  представителям  Петербурга  графини  Лидш  Арсешевн-Б 
Нессельродъ  (рожденной  Закревской)  и  С.  К.  Нарышкине 
Шевыровъ  замЬтилъ:  „Блестяще  городъ  Невы  выпалъ  па  долю 
той,  которая  сама,  во  всемъ  блескЬ  весенней  юности,  только 
что  прилетела  оттуда  въ  п'Ьжпыя  обвдтм  ш.-тгрпълииыхъ  ри- 
дителей.  Все  на  пей  было  пышно,  свъжо,  блистательно,  но 
все  на  гостье  Москвы  принимало  уже  РуссвН!  характеръ.  Это 
былъ  какой-то  пореходъ  отъ  Русской  одежды  къ  западной. 
Лнцомъ    боярпнъ    былъ    молодъ,  какъ  столица,  которую  онъ 
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представлялъ.  Отсутеше  бороды  ВК&ДО  также  значен1е.  Имя 
папомннаетъ  славный  родъ  въ  жепскомъ  кол'Ьн'Ь  того,  квмъ 
основана  наша  юная  столица.  Но  отчего  же  Петербурге, 
явился  у  насъ  въ  древне-Русской  вдвдф?  Отчего  не  въ 
Шли  11,1си.мъ  кафтанЬ  начала  XVIII  ввка?  Оттого,  что  мы 
мь  Москв-Ь  любимъ  знать  и  видьп.  его  какъ  РусскШ  городь; 
иного,  что  онъ  намъ  приходится  по  сердцу  по  мЬрв  того, 
НИ  самъ  русветъ  и  сближается  съ  жизшю  Роши;  оттого, 
что  хотя  мы  и  называемъ  его  иностранпымъ  имепемь,  а  при- 
дает  1Ь'тровимь  городомъ". 

На  Погодина  маскарадъ  этотъ  нроизвелъ  сильное  впечат- 
лите. „Русск1е  костюмы  восхитительны",  отмъ"гилъ  онъ  въ 
евоемъ  Днсвник/ь.  Вм-всгЬ  съ  гвмъ  онъ  писалъ:  , Никогда 
I 'усекая  одежда,  мужская  и  женская,  не  являлась  въ  такомъ 
блетдтедьномъ,  велико.тБпномъ,  изящеомъ  видъ\  какъ  9-го 
февраля  на  вечерЬ  у  графа  А.  А.  Закревскаго.  Въ  рисун- 
кахъ  Солнцева,  Каменскаго,  Чернецовыхъ,  Свиньина  и  дру- 
гихъ  нашихъ  иутешественниковъ  -  художниковъ  нельзя  было 
не  любоваться  ею,  но  восхититься  можно  было  только  тогда,  какъ 

СК1Й  духъ  въ  онью  совершился,  какъ  нарядились  по-Русски 
наши  красныя  дъвицы,  наши  добрые  молодцы,  какъ  явились 
иередъ  нашими  глазами  въ  двдоискихъ  кафтапахъ  степенные 
бояре  и  велнчавыя  боярыни.  Что  за  прелесть,  что  за  пыш- 
ность, что  за  разнообразие,  что  за  красота,  что  за  поэз1я!  Въ 

>й  прахъ  падаютъ,  какому  справедливому  презрЬнш  под- 
вергаются предъ  нею  вев  Европейек1е  костюмы,  древнее,  сред- 
нее и  новые,  даже  до  послбдняго  ихъ  явлешя  —  самаго  мод- 
пап»  фрака,  сшитаго  на  Кузнецкомъ  мосту,  „Нвмецкимъ  порт- 
пым1.  иль  Ц|  гербурга",  какъ  хвастаютъ  Московская  вывъеки... 

„Глядя  на  Русскую  одежду,  вев  гости  графа  А.  А.  За- 
кревскаго", продолжалъ  Погодинъ,  „убедились  осязательно  въ 
ея  преимуществ1!,  и  достоинств'в  предъ  Европейскою,  отда- 
вая впрочемъ  полную  справедливость  велнколЪшю,  искусству, 
роскоши  и  всьмъ  украшешямъ  Англ^йскихъ  коегюмовъ  на  балв 
Елизаветнномъ.  За  то  вврпо  и  сама  гордая  королева  Англш, 
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взгляиувъ    духомъ    изъ    Нсторш,  была  очень  довольна  эти 
праздником!.,  н  подумала  про  себя:  ахъ.  какъ  я  была  хорош 
Въ  такомъ  пр1ятномъ  расположенш  духа  она,  безъ  сомн-Ьш 
примирилась  съ  новыми  своими  знакомцами  нзъ  Мо< 
Государства,  о  которыхъ  нагородилъ-было  ей  вся каго  вздор 
опрометчивый  п  желчный  ея  посланник ь  Флетчеръ".    Вмът 
съ  тъмъ  Погодинъ  обращаетъ  внимаше  читателей,   и  еще  бо- 
л-Ье  читателыпщъ,  на    то,    что   „Русская  одежда  ММММИИМ 
увеличивает  к/тсоту,  а  Енропейская  ее  уменьшаеть  и  скр; 
дываетъ.    А    что    сказать  о  впутреннемъ  народномъ  чувств 
итой    тайной    снмиапи,    которая    хранится   въ  глубине  дут 
вснкаго  Русскаго  человека,  какъ  бы  онъ  ни  былъ  опъмече 
офраицуженъ  или  апглизированъ,  и   которая  пробудилась 
перь  во  всбхъ  такъ  сильно  и  радостно,  при    вид!   славны: 
и    добрыхъ    предковъ?    Ходя    по    обширнымъ  залаиъ  ц  ви 
передъ  собою  Добрыню  Никитича,  Ермака  Тимофеевича,  Мое 
ковскаго    рынду,    совольннчаго,    удалыхъ    рослыхъ   Варяговг 
какъ    оиисываютъ    ихъ    Арабск1е    писатели,    мы    встреча 
какъ  будто  съ  старыми  своими  знакомыми,  родными,  п  11с 
р1я  оживала  передъ  нами  въ  лицахъ;    такъ  и  хотелось    то. 
ковать  о  вчерашней  потъхъ  съ    сокольннчимъ,    который  д 
жалъ  своего  сокола  по  уставу:  „честно,  явно,  опасно,  строй  и 
подправительно,    подъявнтельно,  еъ  вЬдъшю  человеческому  и 
ко  красогв  кречатьей",  или    спросить  рынду:     „а    въ    какой 
церкви  изволить    царь  Алексей  Мнхайловичъ  слушать    нып 
заутреню:    у    Похвалы    Пресвятой    Богородицы  или  у  С 
за  Золотой  РЬшетаой?"    Цогодипъ  простираетъ  свои  .ионе 
далье:   „Что  еслибы  еще  когда-нибудь,  въ  подобномъ  обществ! 
пл  дались  звуки  родпой  Русской  ивени,  которая  захватын. 
за  сердце  еще  глубже!   Что  еслибъ  вмЬсто  кадрили   заплелся 
плетень  или  закружился  хороводъ,  и  какая-нибудь  красавн 
выступила  павою,  и  поднявъ  правую  руку,  подпираясь  лъво 
стала  манить  къ  себЬ  суженаго!    В'Ьдь  у  всъхъ  забилось  бы 
сердце,    всбмъ    стало  веселее  и  радостнее,  не  смотря  ни 
какое    различ1е    мнвшй  —  такъ  отчего  же  мы  не  хотимъ 
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седжтьсл  в  сами  себя  произвольно  обрекаемъ  на  Европей- 
скую скуку  и  монотониостьУ  Зачвмъ  мы,  здоровые,  напраши- 
ваемся въ  чахотку,  и  хотимъ  чваниться  худобою,  когда  намъ 
Богъ  далъ  столько  хл'Ьба-солп.-''' 

ВмьстЬ  съ  гЬмъ  Погодинъ  зам-вчаетъ,  что  „Европейские 
рауты,  балы  и  маскарады  лишились  всей  своей  прелести:  они 
обветшали  со  многими  другими  учреждешями,  и  жизни  въ 
1шхъ  не  осталось;  они  снизошли  на  степень  театральпыхъ 
спектаклей,  и  все  общество,  особенно  высшее,  разделились 
только  на  актеровъ  и  зрителей.  Одни  собираются  смотр-вть, 
друпе  показываться,  а  общаго  участья,  и  следовательно, 
оощаго  веселья,  жизни,  тамъ  уже  нътъ  и  быть  не  можетъ. 
Искусство  съ  своимъ  лицем'вр^емъ  взяло  верхъ;  если  есть 
еще  гдЬ  природа  съ  своей  искренностью,  то  это  у  Словепъ. 
Въ  запрогаломъ  году  я  былъ  на  одномъ  болыпомъ  праздпе- 
ств'Ь  въ  БЬлградЬ,  столиц*  Сербш,  гд"Ь  присутствовали    вла- 

льный  Князь,  его  семейство,  всв  его  министры  и  высппе 
сановники...  Послышались   звуки    национальной  музыки...,  въ 

■в  минуту  первые  двое,  которымъ  случилось  стоять  ря- 
домъ  и  услышать  музыку,  хватаютъ  другъ  друга  за  руку  и 
пачпнаютъ  пляску,  *"•<«.  А  музыка  между  т*бмъ  раздается 
громче  и  громче,  быстрЬе  и  быстрЬе,  она  уже  гремитъ,  дви- 
жеии-  увеличивается.  Вылетаетъ  красавица,  молодецъ;  или 
выступаетъ  почтенный  старецъ,  беретъ  крайняго  или  крайнюю 
за  р у I: у .  и  начинаегь  водить  КОЛО,  При  мнъ-  явился  другъ 
Симичь,  президентъ  Совета  Министровъ,  весь  серебряный, 
еще  росл  ее  и  массивнее  нашего  Ермолова,  который  дрался, 
можетъ  быть,  въ  девяносто  девяти  сражешяхъ,  считаетъ  ранъ 
больше,  чЬмъ  волосъ,  который  пережилъ  пять  револющй,  ко- 
тораго  знаетъ  всякой  сербъ,  и  которому  всякой  кланяется... 
зажегшись  огнемъ  молодости,  онъ  повелъ  ко.ю...,  а  потомъ, 
чрезъ  несколько  времени,  другая  знаменитость,  Петрошевичь, 
который  слыветъ  Сербскимъ  Талейраномъ, — можете  себЬ  пред- 
ставить, какой  тутъ  разливается  восторгъ!  Дм  историк 

мости  замечу    впрочемъ:  и  въ  патр1архальную,  въ  нЬко- 

14* 


—  о  12  


торыхъ  отнотешяхъ  даже  дикую,  Сербио  начииаетъ  прокра- 
дываться западная  цивилизащя,  тлетпориой  своей  стороной, 
ДО»  Австрийскую  границу.  Когда  я  вошелъ  въ  залу,  тамъ 
раздавался  НвмецкШ  вальсъ,  н  черноволосия,  чернобровый 
Сербянки  кружились  съ  пограничными-  офицерами.  Я  подо- 
шолъ,  не  помню  къ  Вучичу  или  къ  Симичу  и  сказалъ  ему.  Что 
еслибъ  блаженный  царь  Лазарь  *)  всталъ  изъ  своего  гроба 
въ  Раваницв  и  вдругъ  явился  здвсь?  Что  сказалъ  бы  онъ, 
ус.шшавъ  такую  вражью  музыку? — „Коло,  коло",  закрпчалъ 
старикъ,  —  и  началась  эта  живая,  веселая,  нацюнальная  пляска. 
Затвмъ,  возвратись  па  Тверскую,  Погодинъ  пнсалъ:  гД.ш 
поЛ  Щ1  ысторынеекой  впрмоаш  замечу,  что  и  на  вечер! 
графа  А'.  А.  Закревскаго  Французск1й  языкъ,  вдругъ  разда- 
вавшая изъ  устъ  какой-пибудь  прелестной,  кровь  съ  мо.ю- 
комъ,  Русской  девушки,  съ  заплетенными  косами,  въ  лентахъ 
и  кружевахъ,  или  пышпой,  великолепной  боярыни  въ  80 
томъ  новойник'Ь,  разрушалъ  иногда,  ненавпстпый,  мое  очар<>- 
ваше".  Свою  статью  Погодинъ  заключаетъ  такъ:  „Да,  у  насъ 
есть  все  свое — прекрасное,  высокое,  удивительное,  чудесит-, 
душевное,  сердечное,  чего  нътъ  нигд-в,  или  что  уже  на 
падв  устарвло,  или  ослабвло,  замерло. — Я  сказалъ  несколько 
словъ  выше  о  Русскомъ  чтенш,  о  Русскомъ  пвши,  о  Г 
ской  живописи,  о  Русскомъ  зодчествв:  мы  имвемъ  и  должны 
имвть  свою  музыку,  свою  П0Э31Ю,  свою  фнлософйо,  потому 
что  мы  народъ  древшй,  самобытный,  своеобразный,  потому 
что  Богъ  далъ  намъ  такой  языкъ,  какого  не  имветъ  никто, 
потому  что  Онъ  велъ  насъ  по  какому-то  особому  пути,  ко- 
тораго  мы  разобрать  еще  не  можемъ,  потому  что  }*  нас]. 
была  свои  особая  истор1я.  Почему  же  мы  не  пользуемся  до 
сихъ  поръ  всвми  своими  сокровищами?  Потому  что  мы 
еще  гоняемся  за  чужими  Европейскими  призраками,  за  Не- 
мецкими привпд'ВВ1Ями,  за  Французскими  блудящими  огнями, 
за    Итал1анской  фатой-морганой,  за  Апгл1йскиии   причудами, 

*)  Пос.1-6дв1Д  Сербски  царь,  раабмтыи  Туркам»    въ  сражевАв   па  Кос- 
совомъ  иол!.,  1389  года,  иосл*  котораго  СерОм  иодиала  игу  Турокъ. 
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однвмъ  словом'ь,  потому  что  ми  не  знаемъ  еще  самихъ  себя. 
Господи!  при  паступлешн  Веднкаго  поста,  произнесемъ  сер- 
дечную молитву:  Даруй  намъ  зрвти  наши  прегр'вшешя "    п''). 

II  самый  маскарадъ,  и  статьи  о  пемъ  возбудили  желчь 
въ  Аксаковыхъ.  Изъ  Петербурга  И.  С.  Аксаковъ  писалъ 
своему  отцу:  .,  Заметил  и  вы  въ  стать*  Шевырева  слово  о 
благотворительности,  о  польз Ь  роскоши  и  расточительности? 
II  какой  вздоръ  все  это!  Никогда  не  полезна  роскошь,  ибо 
она  не  производительна  и  расточаетъ  капиталы,  которые  дей- 
ствуя, какъ  капиталы,  въ  тысячу  разъ  полевике,  нежели  въ 
безконечно  маломъ  раздроблении.  По  крайней  м^ръ-  такъ  учила 
меня  Политическая  Эконом1я.  II  для  каждой  пары  нашелъ 
онъ  приличную  похвалу  и  не  скажетъ  никогда:  Петербурга, 
а  всегда — Северная  Пальмира,  Невская  столица.  Что  за  отвра- 
тительный енропъ.  МнЬ  было  просто  весело  перейти  къ  то- 
порной руокь  Погодина.  Э,  скверно!  И  какой-нибудь  маска- 
радъ— вотъ  все  проявлеше  общественной  публичной  жизни, 
наполнившее  собою  всю  зиму!  Надобно  вмять  или  непонят- 
ную мудрость,  или  тайное  равнодуппе  сердца,  чтобы  доволь- 
■>ваться  какою-нибудь  малою  толикою  нроявившагося  зд1>сь 
движешя  мысли,  чтобъ  довольствоваться  и  быть  довольну. 
то-есть,  спокойну!"  Все  это  показалось  Аксакову  „такъ  скверно, 
такъ  грустно",  что  ему  непреодолимо  захотелось  изъ  Петер- 
бурга „опять  въ  даль,  въ  даль,  нодъ  это  чудное,  южное. 
гаао-енвее  небо,  которое",  писалъ  онъ  своему  отцу, —  „вы- 
шибло у  мепя  слезы,  когда  я  впервые  увидалъ  его  подъ  Ни- 

•  евымъ;  чуть  здГ.сь  заиграегь  солнце  и  начинается  отте- 
пель, уже  меня  такъ  и  подмываетъ...  Какъ  мн-Ь  хот-влось  бы 
провести  .тЬто  гдЬ-ннбудь  въ  Малороссии,  па  хутор  I!"  На  это 

Г.  Аксаковъ  писалъ    своему    сыну   18-го  марта  1849  г.: 

\пай  въ  Малороссш,  подъ  ея  прекрасное  небо,  въ  ея 
роскогапую  природу.  МпЬ  сладко  было  твое  увлечеше,  Кон- 
стаитинъ  взбЬснлся  отъ  него,  а  Хомяковъ  и  Гоголь  умерли- 
было  со  см-вху  подъ  гнввомъ  Константина"  ш).  Но  С.  Т.  Акса- 
ковъ   главиымъ    образомь    пападалъ   на    Шевырева,  а  не  на 
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самый  маскарадъ.  „Русское  платье",  писалъ  онъ, — „на  быв- 
шемъ  маскарадЬ  убило  иаиовалъ  всЬ  друпе  костюмы.  По* 
вврншь  ли  ты.  Пванъ,  что  ругательство,  какъ  говорятъ  иные. 
вадъ  Русскимъ  платьемъ,  кавъ  костюмъ  въ  маскараде,  иро- 
и;шело  на  общество  самое  благопр1ятиое  дъйств^е,  и  что  по- 
слЬдств1я  его  будутъ  полезны".  Переходя  же  къ  Шевырену, 
С.  Т.  Аксаковъ  писалъ:  „Шевыревъ  получилъ  въ  подарокъ 
отъ  графиви  Завревской  богатую  палку...  Давно  и  молча 
ожидаемый  маскарадъ  должеиъ  сегодня  совершиться.  Завтра 
Шевыревъ  нзъ  костюмера  превратится  въ  писаку  и,  какъ 
достойный  насл-вдипкъ  Шаликова,  стоя  на  кол-вняхъ  предъ 
светской  пустошью,  опишетъ  великое  событие,  обмакивая  перо 
въ  сладкое  чувство  умилешя...  Боже  мой!  Этотъ  же  самыб 
Шевыревъ,  двадцать  лЬтъ  тому  назадъ,  въ  живыхъ  и  евьжихъ 
стихахъ  высказалъ  все  то  о  ШалиаовЬ,  что  я  теперь  говорю 
о  пемъ  самомъ!..  Грустно,  юпюон,  ж  кип,  на  сетытъ...  Ше- 
выревъ на  верху  блаженства.  Статья  его  понравилась  у  васъ: 
онъ  шелъ  свътелъ,  какъ  медный  грошъ!  Отвратительное  со- 
зданье! Онъ  ругаетъ  Константина  самымъ  неблагонамЬ] 
нымъ  образомъ.  Если  Погодинъ  и  хуже  его,  то  все  онъ  для 
меня  сноснее,  какъ  человвкъ  умный". 

XXV. 


Въ  это  время  па  горизоптв  Московсваго  большого  свЬта 
появился  графъ  В.  А.  Сологубъ  съ  своею  драмою  Мтьстниче- 
ство,  которая  была  напечатана  въ  Житературномъ  Сборники, 
а  иллюстрацит»!  изданномъ  редакпдею  Современника  въ 
1849  году.  Драму  свою  графъ  Сологубъ  прочелъ  въ  домЪ 
тетки  своей  Александры  Ивановны  Васильчивовой.  Не  будучи 
самъ  на  чтенш,  но  по  слухамъ  С.  Т.  Аксаковъ  писалъ  своем) 
сыну:  „Читалъ  Сологубъ  у  Васнльчиковыхъ  свою  драму  прв 
многочисленной  нубликв.  Константинъ  не  поЪхалъ,  ибо  оста- 
вилъ  Васнльчиковыхъ  совсбмъ.  Все  люди,  сколько-нибудь  по- 
нимавшее какое-  иибудь  литературное  достоинство   драматиче- 
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скаго  произведена,  находятъ,  что  драма  Сологуба — нелепость 
во  всъхъ  отнотетяхъ.  Гоголь  и  Загоскинъ  пе  по-Ьхалн  даже 
слушать"   "*  ). 

Но  присутствовавши  при  чтенш  драмы  Хомяиовъ  отозвался 
объ  этомъ  произведены!  болъе  списходительно.  Вотъ  что  пнсалъ 
онъ  10.  9.  Самарину  (отъ  1-го  марта  1849  г.):  „Чтете  драмы 
графа  Сологуба  было  не  безъ  успеха;  конецъ  не  годится  ни- 
куда. Система  ложная,  по  разговоръ  живъ  во  многихъ  м-Ьстахъ 
и  внренъ.  Скажу  съ  Аксаковыми,  что  талантъ  явепъ,  по  убитъ 
пустотою  Петербургской  жпзпи.  Отъ  этого  у  него  раскольники 
жялше  и  смБШЫые  пискуны:  зд'Ьсь  опи  не  таковы,  а  у  Соло- 
губа они   списапы  сь  Нетербургскихъ  м-внялъ-скопцовъ"    '"). 

На  это  чтете  приглашепъ  былъ  и  Погодит.,  который 
нодъ  13-мъ  февраля  1849  года  записать  въ  своем;.  Днбвниш-. 
„Къ  Щербатову.  Къ  Васильчиковой,  которая  обласкала.  Со- 
л огубь".  Въ  Москвитянишъ  же  по  поводу  этой  драмы  Пого- 
динъ  замътилъ  следующее:  «Изящная  Словесность  наша  обра- 
щается болъе  п  бо.тве  къ  старинЬ,  а  История,  занятая  слиш- 
комъ  долго  глубокою  дреипостью,  не  приготовила  еще,  не 
очистила  для'  нея  матер^аловъ,  такъ  что  самые  простые  во- 
просы не  могутъ  быть  иногда  ръшены  безъ  предварителышхъ 
справокъ,  если  по  имслъдоватй.  Недавно  спросили  меня  въ 
обществ*,  по  поводу  повой  драмы  графа  Сологуба,  бывали  ль 
у  насъ  прежде  неровные  браки  (тезаШапсел).  Вдругь  я  могъ 
отвечать  только,  что  вероятно  опи  не  считались  унизитель- 
ными, потому  что  у  насъ  особенно  по  мужъ-  жепа,  а  не 
мужъ  по  женв;  потому  что  самые  цари  встуиали  въ  бракъ 
всегда  съ  дъъицами  не  изъ  знатпыхъ,  первыхъ  родовъ,  а  на 
оборотъ.  Начнемъ  съ  постбдняго:  Цетръ  женатъ  былъна.1>>- 
пухиной.  ведоръ  на  Грушецкой  и  нотомъ  на  Апраксиной. 
Царь  Алексей  Михайловичъ  на  Милославской  и  потомъ  на 
Нарышкиной,  прежде  хогЬлъ  взять  Всеволожскую.  Царь  Ми- 
ханлъ  ведоровичъ  на  СгрЬшневой,  а  прежде  хотЬлъ  взять 
Х.мнову.  О  Шуйскомъ  и  СамозванггЪ  говорить  нечего,  ве- 
доръ Иваповичъ  жевать  былъ  на  Годуновой.   Между  женами 
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Грознаго  была  одна,  кувечесваго  рода,  Мелевхмва.  Васи.ий 
Пшшоиичъ  женать  быль  на  Сабуровой  (это  знатный  тогда 
родъ)  и  потомъ  на  иноплеменнице  Глинской.  Только  первый 
нашъ  Иванъ  Васильевич!  твяат  былъ  на  Тверской  княжнГ. 
и  потомъ  на  Греческой  царевне,  да  Иванъ  АлексЬевичъ  на 
Салтыковой.  Перебирая  послов  въ  памяти  браки  частным,  жж> 
дей,  я  вспомннлъ  князя  Дмнтр1я  Ивановича  Шунскаго  (.брата 
царева)  и  Бориса  ведоровича  Годунова,  женатыхъ  на  доче- 
ряхъ  Мал  юты  Скуратова,  который  былъ  только  временщикомъ 

• 

при  Грозномъ,  да  одного  Романова,  женатаго  на  Шестовой". 
;>ютъ  вопросъ  навелъ  Пшодина  на  размышлев1е  объ  источ- 
никахъ  Русской  Псторш.  „Летописи",  пишетъ  онъ,  —  „теперь 
намъ  всЬ  бол'Ье  пли  менъч:  известны.  Оффищальныхъ  доку  мен - 
товъ  множество.  Духовное  и  церковное  управление  также  бо- 
гато источниками.  Теперь  чередъ  до  частной  жизпи,  о  коей 
до  сихъ  поръ  мы  должны  били  довольствоваться  извьет1ями 
инострапцевъ.  Где  же  брать  си!.дьшн  объ  ней?  Въ  фампль- 
яыхъ  архивахъ,  или,  лучше,  вт.  уцьлъвшнхъ  кое-гдЬ  сунду- 
кахъ  съ  старыми  бумагами,  но  древннмъ  боярскимъ  селамъ, 
мм  теперь  часто  находятся  у  пятыхъ  и  десятыхъ  владетелен. 
Ни  объ  одномъ  родв  я  не  слыхивалъ,  чтобъ  онъ  береп.  к 
храпилъ  документы,  до  него  относящееся,  что  въ  чужихъ 
краяхъ,  въ  Англш,  Германш,  Италш,  даже  Франщв,  считаете 
самою  священной  обязанности.  На  этихъ  шпаргалахъ  осно- 
вывается аристократическая  гордость.  У  пасъ  ея  н'Ьтъ  и  вв 
бывало,  и  уже  слиткомъ,  потому  что  отъ  того  и  пропали, 
пропадаютъ  драгоценные  исторически'  матер1алы.  Только  въ 
недавнее  время,  и  то  въ  исполнение  литературныхъ  и  уче- 
пыхъ,  личпыхъ  своихъ  потребностей,  некоторый  лица  приня- 
лись собирать  сказашя  о  своихъ  родахъ.  Пазовемъ  съ  благо- 
дарностш  князя  П.  В.  Долгорукаго,  Д,  П.  Голохвастова, 
Н.  Д.  Иванчина- Писарева.  ПослЬдшй  хотЬлъ  дать  сво- 
имъ  документамъ  еще  литературную  занимательность  и  гЬмъ 
повредилъ  своему  собранно.  Можемъ  известить  еще  сво- 
ихъ читателей,    что    известный  любитель,    собиратель  и  зпа- 
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тчжъ  пашнхъ  древностей,  Н.  Г.  Головииъ,  собралъ  множество 
драгоп/внныхъ  матер1а.ювъ  для  исторш  своего  древвяго,  зна- 
менитаго  рода,  которое  издать  намврепъ  по  частямъ.  Князь 
М.  А.  ОбоденскШ  занимается  также  уже  давно  собирашемъ 
матер1аловъ  о  своемъ  родв,  род'Ь  Михаила  Черниговскаго.  Слы- 
шалъ  я  давно  и  о  княз*  Никите  Петрович*  Трубецкомъ.  Вообще 
о  дворянсвихъ  родахъ  трудились  Новнвовъ  и  всего  болъе  Спи- 
ридовъ,  и  въ  последнее  время  К.  М.  Бороздинъ.  О  нбкото- 
рыхъ  родахъ  писалъ  въ  начал!,  нынЬшняго  столъ"ПЯ  монахъ 
Ювена.ий  Воейковъ;  о  фамилш  Строгановыхъ  несколько  до- 
кументовъ  издано  Устряловымъ.  А  Голицыны,  Щербатовы, 
Гагарины,  Трубецме,  Пушкины  и  проч1е,  и  прочее,  остаются 
безъ  бюграфШ!  *).  Не  считаю  нужнымъ  прибавлять,  что  я 
съ  своей  стороны  готовъ  служить  изъ  своего  Древлехранилища 
ч'Ьмь  могу  для  всьхъ,  кому  угодно,  Съ  другой  стороны,  прошу 
доставлять  мне,  если  у  кого  отыщутся  подобные  документы". 
По.шращаясь  загвмъ  къ  неровнымъ  бракамъ,  Погодинъ 
продолжаете  „Что  же  мы  узваемъ  объ  нихъ  изъ  фамильныхъ 
архивовъУ  По  рядным»  мы  увидимъ  яспо  все  родствеппыл 
связи  дворяпскихъ  родовъ  между  собою.  Зав-вщашя  помогутъ 
также.  А  рпоп  судя,  неровныхъ  браковъ  быть  у  пасъ  не 
могло,  потому  что  браки  решались  преимущественно  родите- 
лями, а  родители,  уважая  родь  и  службу,  не  могли  иметь  ни 
мысли,  ни  повода  кь  неровнымъ  бракамъ.  Романисты,  драма- 
тнсты  должны  быть  очень  осторожны,  основывая  свою  завязку, 
пли  развязку  на  такихъ  вопросахъ,  не  очищенныхъ  критикою. 
Они  ироиграютъ,  отказываясь  отъ  Европейской  случайной 
ЯОбм,  но  за  то  могутъ  выиграть  съ  другой  стороны,  н  со- 
вершенно новой  и  оригинальной,  сводя  людей,  обрекая  моло- 
дыхъ  на  вЬчную  жизнь  вместе  безъ  всякаго  предварительная 
знакомства,  не  только  желания.  Здесь  место  для  очень  ориги- 


*)  Укоры  Погодина    имт>ли   свое  благодетельное  дьПгте.   Послт.  него 
прибыло   иного   новыхъ   генеалогических*    грудовъ,    каш.  это   яндво  н;п. 
литературы    Ру.скаю   родословия   Александра 
Барсукова.  С.-Пб.  I 


—  218 


пяльныхъ  сюрпризовъ.  Талантъ  иайдетъ  везд-Ь  средство  пока- 
зать себя.  Но  точно  ли  бракъ  рЬшался  одппмп  родителями? 
Не  припадлежитъ  ли  эта  мысль  къ  числу  прочихъ,  не  прм- 
вЬренныхъ  критикой?  Вотъ,  наприм-връ,  изъ  напечатаынаго 
Домостроя,  мы  видимъ.  что  даже  люди  средняго  сословия  жили 
у  насъ  довольно  открыто    и  вели  хл-Ьбъ-соль   между  собою*. 

Вь  заключеш'е  Погодинъ  дЬлаетъ  несколько  зам'Ьчатй 
графу  В.  А.  Сологубу:  „Онъ  заставляетг  князя  Мстислав- 
скаго  преклониться  предъ  княземъ  Ромодаповскимъ,  по  при- 
говору суда  о  м-встахъ.  Помилуйте!  Метиславсме  были  пер- 
выми родовыми  боярами,  и  съ  ними  никто  спорить  не  см-блъ. 
Да  и  всего  на  всего  ихъ  было  шесть:  Михайло  Иванович*, 
бедоръ  Михайлович!.,  Ивапъ  ведоровичъ,  ВаснлШ  и  ведоръ 
Ивановичи.  А  Ромодановсже  „разошлись  отъ  прародителей 
далече",  давно  „худы  стали".  Перемените  лучше  роли,  и 
Мстиславскаго  оборотите  Ромодановскимъ,  а  Ромодановскаго 
Мстиславскимъ"     п0). 

Между  гвмъ  зимн1я  удовольств1я  1849  года  перешли  пре- 
д-влы  масляницы  и  вступили  въ  ВеликШ  постъ.  С.  Т.  Акса- 
ковъ  съ  справедливымъ  негодоватемъ  пнсалъ  объ  эгомъ  своему 
сыну:  „Петербурп,  ведетъсебя,  какъс.ТБдуетъему;  во  Москва — 
какъ  не  слвдуетъ  ей.  Говорягь,  что  въ  настоящем  ь  Великоиъ 
посту  будутъ  так1я  каташя  съ  горъ,  съ  музыкою,  факелами, 
песенниками  и  цыганами,  какихъ  еще  никогда  не  быкам 
ЗакревскМ  потерялъ  въ  моихъ  глазахъ  последнее  доброе  мнЬ- 
ше,  какое  я  нмъмъ  о  немъ;  я  считалъ  его  православнымъ 
Русскимъ  человЬкомъ.  Я  не  обвипялъ  его  въ  произволе  въ 
его  столкновешяхъ  съ  Московской  публикой,  ибо  эта  подд-вй- 
гаая  публика  того  стоить.  Ее  можно  оскорблять  сколько  угодно, 
но  оскорблять  пароль  въ  его  святыхъ  в'Ьровашяхъ  —  безраз- 
судно..."  ш) 

Когда  же  наступилъ  Великий  постъ,  митрополитъ  Фила- 
ретъ  писалъ  своему  Лаврскому  намЬстнику  Антошю  (25-го 
февраля  1849  года):  „Меня  Господь  сподобилъ  принять  въ 
своей  церкви  къ  трапезе  Господней  около  ста  челов'Ькъ.  УтЬ- 
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ш.пъ  я  также  былъ  притекавшими  къ  святителю  АлексЬю  въ 
повечерш  и  въ  день  его  праздника,  и  на  первой  ведЬл  поста 
на  повечер1я.  Но  чти  слышалъ  о  пеистовствЬ  зр'Ьлищъ  на 
Сырной  педълЬ,  то  очень  печально.  Европа  безумствуеп.  I 
страждетъ:  мы  видимъ — в  не  страшимся  идти  путемъ  безум1Я, 
не  вразумляясь  нп  тЬмъ,  что  уже  насъ  постигло,  ни  тгмъ, 
что  можетъ  намъ  угрожать".  Въ  другомъ  письмЬ  (11-го  марта) 
Мнтрополитъ  инсалъ:  „Я  нросилъ  у  Генералъ-Губернатора  за- 
щиты святому  посту  отъ  оскорбляющихъ  его  публичнымъ  ка- 
таньемъ  съ  горъ  въ  ностныя  воскресенья,  которое,  по  словамъ 
н1жоторыхъ,  сопровождается  и  танцами  въ  бесЬдкЬ,  и  къ  ко- 
торому памЬревались  присоединить  еще  музыку  при  играхъ  и 
иллюмииацпо.  Музыку  и  пллюмипацш  онъ  запретилъ,  а  про- 
чее пе  могь,   питому  что  въ  Петербурге  то  же  дЬлаютъ" 

Отдавая  дань  свътскимъ  увеселешнмъ,  Погодинъ  пе  на- 
рушал!, однако  святыни  поста.  Среди  разгара  зимпихъ  увесе- 
лешй  онъ  посЬщалъ  Митрополита,  служилъ  молебны.  Нелож- 
пыя  свидетельства    объ  этомъ    мы  имЬемъ    въ  Дневники,  его: 

Цодъ  11-М7,  января  1849  юда:  Вечеръ  у  Филарета.  Очень 
мплъ  и  любезенъ.  О  политик1!!  и  нашемъ  времени.  Объ  Исто- 
рик Очень  обрадовался  моему  памЬрешю  поставить  рядомъ 
князей  и  святыхъ. 

—  2'>-мъ  ннвщт  1849  чч)а:  Въ  типографш.  Встретила 
меня  Нверская  Бож1я  Матерь.  Помолился  со  всеми.  Нхъ  благо- 
чеспе.  Далъ  имъ  нсЬмъ  5  р.  с.  на  чай.  Благодарности,  го- 
ворить, пс  было  конца. 

ВелпиВ  канонъ  Андрея  Критскаго  Погодинъ  слушалъ  въ 
Чудов*  монастыр-Ь.  „Кто  бывалъ  въ  Риме",  писалъ  онъ,  — 
„во  время  Великаго  поста,  топ.  знаетъ,  съ  какимъ  тамъ  рве- 
гмемъ  вев  иностранцы — Русские,  Англичане,  Нъмцы — сл'Ьдятъ 
за  всеми  движениями  Папы,  съ  какимъ  любоиытствомъ  чп- 
таютъ  они  и  выучиваютъ  почти  наизусть  особую  книжку  обо 
всЬхъ  его  служешяхъ.  А  мноле  ли  изъ  насъ  знакомы  съ  по- 
дробностями арх1ерейскаго  служешя?  Я  хочу  теперь  напо- 
мнить читателями  о  чтенш  покаяннаго  Канона  евятаго  Андрея 
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Крнтскаго  высокопреосвященнымъ  мптронолнтомъ  Филарет 
въ  понедъмьнпкъ,  вторннкъ  и  середу  на  первой  нед-Ьл!;  поста 
въ  ЧудовЬ  монастырь.  Я  слуталъ  его. 

„Тншнна^всесовершеннал,  народъ  стоитъ  съ  благогпвЪшсмъ 
и,  кажется,  не  дышитъ,  или  едва  переводить  дыхаше.  Среди 
этого  безмолвш  слышится  тих1й,  но  внятный  голосъ  Митро- 
полита, выражающаго  изъ  глубины  дугаи  священные  глаголи 
христианской  скорби  и  раскаятя  боговдохновеннаго  поэта 
которые  прерываются  безпрестанно  молитвами  ликовъ:  //■ 
валуй  нв&,  Боже,  помилуй  нося!  Впечат.гвше  особенное 
глубокое! 

„Наше  чтете,  скажу  зд^сь  кс.ати,  безъ  всякой   гсатоли 
ской  декламацш,    имЬетъ   свой  особенный  характер*,    точно 
какъ  н  наше  пьше  церковное,   н  пагаа  церковная   живопись, 
и  наша  церковная  архитектура.    Но  все  это  еще  скрывается 
въ  тайа'Б  творчества..."    1И) 

XXVI. 

Еще  4-го  марта  1849  года  митрополитъ  Филарет»  пи- 
салъ  своему  Лаврскому  намъстнику  архимандриту  Антонш: 
„...Даетъ  Богь  и  радость,  и  заботу.  Къ  Страстной  в< 
Пасх!;  ожидается  соборъ  высокихъ  гостей.  Помолитесь  пре- 
подобному Отцу  нашему  Серию,  чтобы  онъ  своими  молитвами 
покрылъ  мою  немощь,  да  воздастся  должное  и  дплмъ  святымъ. 
И  благочестивейшему  Величеству  въ  миръ*  и  благомъ  разум*- 
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нш"  ).  Изъ  Петербурга  отъ  1-го  марта  И.  С.  Аксаков' 
писалъ  своему  отцу:  „На  пятой  нед^л*  поста  4детъ  въ  гости 
къ  вамъ  Государь  со  всЬмъ  своимъ  дворомъ,  со  веси  Царской 
фамилией.  Они  хотятъ  встретить  тамъ  Пасху  и  обновить  Дво- 
рецъ.  Говорять,  отправляется  также  туда  по  почгЬ  батальонъ 
Преображенскаго  полка  и  эскадронъ  Конногвардейцевъ.  В*- 
роятно,  будетъ  много  манифестами  Руссицизма,  много  всякихъ 
аффектовъ,  Государь  на  это  мастеръ,  и  я  ув'Ьрепъ,  что  въ 
дупгЬ  собственно,,  когд  ч  онъ  бываетъ  въ  Кремле,  пробуждается 
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благочсспс,   и  твонмъ  благочеспемъ  и  самодержав1емъ  всегда 
крепка  и  счастлива  твоя  Вмсш". 

„Царь  идетъ  приложиться  къ  Московской  Святили",  по- 
въттвуетъ  далзе  Погодпнъ, —  „образу  Владиапрской  Бож1ей  Ма- 
тери, мощамъ  Истра  митрополита,  предректаго  славу  Москв*, 
1ояы,  спасшаго  ея  перваго  самодержца,  Филиппа,  говорив- 
шего правду   Грозному... 

,\\лъ  южныхъ  дверей  выходнтъ  царь  ко  Дворцу.  У  Крас- 
наго  крыльца  прннимаетъ  онъ  Супругу  и  дочерей.  На  крыльцЬ 
встрвчаетъ  ихъ  вь  полномь  облачении  придворное  духовенство. 
Радостные  клики  парода  сопровождаюсь  ихъ  на  всякомъ  тагу. 
Вогь  вся  они  всходятъ  на  Красное  крыльцо.  Царь  оборачи- 
вается и  кланяется  народу  на  все  стороны.  Ура,  ура,  ура!.. 
Въ  эту  минуту  даже  пельзя  не  быть  взаимной  любви.  Чего 
не  можеть  опъ  сдЬлать  тогда?  Если  онъ  этимъ  тысячамъ  вс- 
литъ  броситься  въ  огонь,  въ  воду,  на  ножъ,  на  пушку,  на 
върпую  смерть...  Они  бросятся,  не  думая,  не  спрашивая,  и 
никто  не  отстапетъ.  Этого  мало:  пусть  оти  тысячи  погибнуть 
передъ  нашими  глазами.  Друпе  кинутся  за  ними  съ  тою  же 
готовностью  въ  томъ  же  восторгЬ,  лечь  подл-Ь  своихъ  братьевъ, 
лишь  бы  исполнить  царское  слово. 

„Вотъ  где  сила  Русскаго  царя,  теперь  непреоборимая,  все- 
могущая! У  насъ  шестьдесятъ  мил.иошшъ  жителей,  ни  вь 
КитаЬ  ихъ  больше;  у  насъ  цвлыл  страны  лпшпей  земли,  ни 
въ  Америке,  Австралт,  она  плодоносное;,  у  насъ  множество 
золота,  серебра  и  прочаго,  —  но  оно  есть  и  по  другимъ  мв- 
стамъ, — а  этой  любви  къ  царю,  этой  безотчетной  преданности, 
этой  неограниченной  доверенности  пвтъ  нигде  на  всемъ  сввтЬ. 
Разбирайте  ее  и  толкуйте  объ  ея  происхожденш,  природв, 
значенш  и  достой нствахъ,  какъ  угодно:  оно  06Ш,  и  вотъ  вь 
чемь  главное!  II  эта  любовь,  преданность,  доверенность  1'ус- 
скаго  народа,  нигдв,  въ  самой  Россш,  не  выражается  такь 
ясно,  такь  сильно,  такъ  торжественно,  какъ  въ  Москв'Ь,  въ 
Кремль-  на  Красной  площади,  между  Ивапомъ  Великимъ 
Успенскимъ  Соборомъ,  Грановитой  Цалатой.  Зд-Ьсь  свято-М'Бсто 
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Уже  прибылъ  и  Мнтрополитъ.  Всеобщее  ожидаше.  Вдругъ... 
трезвонъ  оглушающе,  какая-то  громовая,  торжественная,  на- 
полняющая сердце  весел1емъ  гармошя:  Царь  показался  на 
крыльцЬ!  Вотъ  онъ,  вотъ  опъ!  Головы  всб  открылись.  .  Онъ 
поклонился  народу;  ур...ааа!  ур...ааа!  ур...ааа!  Онъ  сошелъ  съ 
крыльца,  —  всьхъ  выше,  нсвхъ  виднее,  —  за  нимъ  его  пер- 
вый сыпъ,  Наслъдпикъ,  родивпнйся  въ  Москве,  среди  нас 
его  младппе  сыновья...  ура!  ура!  ура!  Народъ  со  вс-Ьхъ  ею 
ронъ  бросается  къ  нему  на  встрЬчу,  загораживаетъ  дорогу; 
ему  пройти,  кажется,  нельзя,  но  онъ  проходить  свободно,  в 
лишь  только  куда  оборотится,  везд'Ь  передъ  нимъ  сама  собою 
раздвигается  улица..." 

„Мнъ".  продолжает!.  Погодипъ,  —  .случилось  стоять  вт 
артели  11олод1!\прскихъ  плотников?..  Ребята,  я  остановлю  > 
сказалъ  одппъ  дътина  дюжШ,  въ  сажень  косую  пъ  плечахъ. 
Что  ты,  закричали  на  него  прочее,  ухватясь  за  полы. 
'  н-1  Л  остановлю,  говорить  опъ,  порываясь  впередъ.  Полно, 
полно,  зачъмъ'.'  Окажу:  дам  насмотргьтъся.  Другой,,  старикъ, 
увидя  Царя,  перекрестился  благогов-вйпо  и  нромолвилъ  съ 
собою:  щ  —  сподобим  Богь! 

„У  Овверныхъ  дверей  Успенскаго  собора  встрЬчаеть  Царя 
Митрополитъ,  пашъ  мявши  учитель,  нашъ  высокий  богословъ, 
1  благословляя  его,  произносить:  „Благочестивъпппё,  Само- 
державнЬйшШ  Государь!  Съ  благодарешемъ  къ  Богу  срътаемъ 
тебя'  и  съ  чувствомъ  нашего  счаст1я.  Твой  престоль  осЬненъ 
покровомъ  Пронндъшя,  твой  родъ  цвЬтетъ  и  прнвиваетъ  еъ 
себ-Ь  новыя  цвету Щ1Я  отрасли.  Во  дни,  не  обильпые  миромъ, 
твой  народъ  въ  мир  б:  потому  что  надъ  нимъ  бодрствуеть  твой 
Самодержавный  духъ.  Изъ  праха  древности  ты  воскреси.! 
здесь  твой  царский  чертогъ,  въ  величш  достойномъ  твоег 
царства  и  великому  дню  Воскресешя,  Царю  дней,  представ- 
ляешь освятить  твой  праздникъ  обновлешя.  При  предстатель- 
ств-Ь  Святыхъ.  къ  которымъ  во  храмЬ  семъ  приводить  Тебя 
благочест1е.  молимъ  Бога,  да  пребудетъ  Его  благое л овен  1е 
надъ  домомъ  твоимъ,  да  пребываетъ  всегда  съ  тобою  державпо 
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найдетъ  ихъ,  ибо  благое  Провидите  со  всЬхъ  путей  зла  при- 
водитъ  человечество  къ  одной  своей  цЬли — къ  добру,  но  пока 
продолжаются  тревожные  поиски  и  сменяются  мучительные 
опыты,  не  всякую  ли  минуту  опасность  грозитъ  въ  Европв 
гибелью  всему  истинному,  прекрасному,  всему  драгоценному, 
что  нрюбрътено,  въ  течеше  въконь,  страданиями  и  слезами, 
пбтомъ  и  кровью,  жслашями  и  молитвами  вевхъ  предшество- 
павшнхъ  поколъшй?  И  во  всякую  такую  страшную  минуту, 
кате,  не  обращаются  ли  взоры  съ  каждой  стороны,  съ 
правой  и  лЬвой,  сюда,  къ  намъ,  на  далеый  ОЬверъ,  къ  этому 
поносимому  безумцами  народу  и  его  велнвомощному  Царю: 
что  мнъ  подумаетъ,  что  онъ  скажетъ,  чтб  онъ  сдвлаетъУ 

-Но  онъ,  кажется,  ничего  не  двлаетъ,  ничего  не  пред- 
принимаете, не  указываеть,  онъ  молчитъ. 

,Да,  онъ  молчитъ,  и  между  гвмъ  мысль  о  немъ  у  однихт. 
удерживаетъ  руку,  уже  поднятую,  и  она  внезапно  опускается 
г.ъ  нерешимости.  Да,  онъ  молчитъ,  и  между  тЬмъ  друпе  съ 
каслю  о  вемъ  засынаютъ  покойнее  на  своихъ  тершемъ  по- 
крытыхъ  ложахъ;  одни  почерпаютъ  въ  этой  мысли  для  себя 
бодрость,  друпе  поражаются  робост1ю;  для  однихъ  здесь  на- 
кда,  для  другихъ  страхъ. 

„Удивительный  жребШ  выпалъ  на  долю  двухъ  братьевъ! 
Старппй,  Алевсандръ,  отразилъ  нашеств1е  двадесяти  языковъ 
иодъ  предводительствомъ  такого  человека,  у  котораго  въ  ум* 
мыло  силы  можетъ  быть  еще  больше,  ч-Ьмъ  у  всЬхъ  ихъ  вмЬ- 
ств;  Александръ,  въ  громъ'  битвъ,  подъ  заревомъ  пожаровъ, 
среди  воинственныхъ  кликовъ,  прошелъ  торжественно  изъ 
конца  въ  вонецъ  всю  Европу  и  ръшилъ  надолго  ея  судьбу, 
въ  обществ*  предводммыхъ  имъ  Царей. 

„Другой — ртзшаетъ  ее  одинъ,  не  поднимая  руки,  не  про- 
износя слова,  не  двигаясь  съ  м-вста,  одинъ-одинехонекъ,  въ 
типпшь  Своего  кабинета;  р'Ьшаетъ,  говорю,  силою  Своего 
вмени,  уравновешивая  век  движешя,  ослабляя  нападешя, 
подкрвиляя  отпоры... 

„Чей  жребий  выше,  чья  задача  мудренве?  Никто  не  осмЬ- 
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иска  юперь  отвечать  на  этотъ  вопросъ.  Мы  стоимъ  еще  б\ 
на  берегу  другого  Нвмана  и  видимъ  предъ  собою  только  на- 
чало какого-то  воваго,  неслыханнаго,  невиданнаго  Европейскаго 
пещнаго  д,Ьйств1я.  Мы  не  знаемъ,  ч-Ьмъ  оно  кончится,  а  тЬмъ 
мен'Ье,  какой  приговоръ  произнесетъ  будущая  Истор1я  действу ю- 
щпмъ  лицамъ.  Мы  можемъ  только  молиться  въ  эту  великую 
минуту,  чтобъ  Тотъ,  „Имъ  же  цар1е  царству ютъ  и  сильши 
пигаутъ  правду",  пизпослалъ  нашему  Царю  духа  премудрости, 
духа  разума,  духа  страха  Бож1я,  разр-Ьгаить  свою  задачу  нав- 
ил .иотворн'ве,  къ  общему  удовольствию  всбхъ  племенъ  и  на- 
родовъ,  и  содействовать  счастливому  окончание  Европейсквхъ 
смутъ, — да  получитъ  каждый  свое,  да  обуздается  сильный, 
укрепится  слабый,  умилостивится  богатый,  удовлетворится 
бвдный,  и  утомленная,  измученная,  настрадавшаяся  Европа, 
благодаря  его  разумному,  безпристрастному  посредничеству, 
МО  нравственному,  благому  учаспю,  воскликнетъ  наконецъ: 
Слава  въ  пышнн.17.  />'«'//,  и  на  земли  мщп,  во  человгъшьхь 
блтоволен!' . 

„А  мы,  на  святой  Руси,  спокойные  и  безопасные,  возбла- 
годаримъ  Бога  за  наши  миръ  и  тишину;  убедимся,  размышляя 
объ  Европейскихъ  происгаесшяхъ,  что  счастие  народовъ, 
равно  какъ  и  людей,  зависит-],  не  отъ  одной  формы  правле- 
шя,  а  гораздо  болЬе  отъ  его  идеи;  убедимся,  что  лучшая 
форма  можетъ  исказиться  всполнешемъ  в  ва  оборота;  прнмемъ 
въ  сердцу  Евангельское  изречен1е,  что  одва  буква  умерщ- 
пллетъ.  и  только  Духъ  животворить;  позаботимся  всего  бол^Ье 
о  внутревнемъ,— внешняя  же  вся  приложатся  къ  тому.  Цусть 
в-Ъра  и  власть,  коихъ  утрата  составляетъ  бЬдсше  Европы,  по 
общему  признание  всбхъ  первыхъ  в  лучшнхъ  ея  мыслителей, 
выражаются  и  ироуспБваютъ  у  насъ  чисто,  законно  и  свято; 
пусть  народъ,  подъ  ихъ  священною  сЬтю,  совершенствуется 
беспрепятственно  во  всвхъ  отъ  Бога  ему  дарованныхъ  спо- 
<ч>бпостяхъ  и  пользуется  небесными  дарами  безъ  исвлючешя. 
Пусть  все  ссчмов1я,  върныя  историческому  своему  прои 
»;денйо,  люблся  взаимно,   идутъ  твердо  по  ихъ  при,  не  прель- 
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щаясь  никакими  чуждыми  призраками  и  терпеливо  ожидая, 
по  примвру  предвовъ,  нсиолпешн  своихъ  судебъ! 

Лтавъ,  да  здравствуетъ  святая  Русь  и  ея  славный,  един- 
ственный   представитель,    Русопн    Царь,    со    всЬмъ    своимъ 

ютмйтша  семействами  Да  освпяетъ  его  Всевышшй  Сво- 
имъ покровомъ,  и  да  процв-втаютъ  всв  Царственный  лвто- 
расли.  ему  въ  угвшеше,  Отечеству  въ  пользу  и  славу! 

„Да  здравствуетъ  Духовенство,  уча  народъ  въ  дух*  благо - 
чеепя  и  чистоты,  въ  страх*  Бояиемъ,  который  есть  начало 
премудрости,  и  удовлетворяя  его  высшимъ  потребамъ! 

„Да  здравствуетъ  Дворянство,  служа  в*рой  и  правдой,  на 
ноль  брани  и  въ  судилищ*  мира,  покидая  бол*е  и  бол*е 
иностранное  восппташе  съ  Французскимъ  языкомъ,  которое 
м*шаетъ  ему  быть  вполнъ-  Русскимъ! 

„Да  здравствуетъ  Купечество,  над*ляя  насъ  плодами  все- 
мирной и  своей  промышленности  и  жертвуя  избытками,  какъ 
прежде,  на  пользу  меныпихъ  братки! 

„Да  здравствуетъ  Крестьянство  и,  въ  пот*  лица  своего 
сн*дая  хл*бъ  свой,  кормя  насъ  всбхъ  до  сытости,  да  щп- 
иметъ  мзду  свою! 

„Да  здравствуетъ  благородное  Воинство,  и  да  не  оставляетъ 
победа  никогда  славныхъ  знаменъ  его! 

Да  здравствуетъ  Ученое  и  Пишущее  Сословие,  памятуя, 
что  въ  его  рукахъ  теперь  вращается  мечъ  сильный,  мечъ 
обоюду-острый,  которымъ  оно  должпо  поражать  порокъ.  а  не 
потворствовать  ему.  и  спосп-Ьгаествовать  распространен!»)  вг 
народ*  истинныхъ  попятШ  и  познашй! 

„Да  здравствуетъ,  да  здравствуетъ  весь  православный  на- 
родъ! 

„Да  воскреснетъ  Богъ,  и  расточатся  врази  его!" 

Иквыревъ  же  восиблъ  27-(  марта  18  И>  юг)а  въ  пре- 
краспыхъ  стихахъ: 

Царь  въ  Кренл'к  лередъ  свитып 
II  народъ  вокругъ  него    ... 


Яаггадъ!  въ  буря»  и.  въ  поко* 
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Ты  погладывай  сюда: 

ЗДвсь  союзъ  Царя  о.  пародомъ.    . 

Ужь  давно  толпою  гЬсиой 
Кремль  такъ  звучно  не  шумФлъ; 
Долго  колоколъ  воскресный 
Т*мъ  весельемъ  не  гуд'Ьлъ  '*•). 

Вернувшись  въ  этотъ  день  домой,  Погодинъ  писалъ  Ше- 
выреву:  „Я  такъ  усталь,  такъ  ослабъ,  что  даже  испугался. 
Въ  Кремли  былъ  съ  11-го  часу  на  ногахъ,  или  лучше  на 
ноге,  а  воротился  вместе  съ  твоими  санями.  Радъ.  что  вы- 
лились у  тебя  стихи.  Что  за  РусскШ  народъ,  что  за  Кремль, 
что  за  Усиенсшй  колоколъ.  Хоть  кого  пройму тъ  слезы". 

Статью  свою  Погодинъ  посылалъ  на  разсмотр'Ьше  къ  графу 
А.  А.  Закревскому  и  безъ  задержки  получилъ  следующее  извЪ- 
щеше  отъ  в.  П.  Корнилова:  „Только  сей  часъ  мнъ'  удалось 
прочитать  графу  Арсешю  Андреевичу  возвращаемую  при  семъ 
статью  вашу.  По  содержанию  Графъ  находить  нужнымъ  пред- 
ставить ее  предварительно  Государю  Императору  и  потому 
проситъ  васъ  ее  переписать  и  переписанную  доставить,  или 
прислать  снова  завтра  утромъ  къ  11  -ти  часамъ  утра.  Съ 
своей  стороны  онъ  находить  нужнымъ  переменить  или  вовсе 
выпустить  только  одно  выражете.  подчеркнутое  карандашемъ: 
„не  двишя  бровями".  КромЬ  того.  Графъ  поручилъ  мн4  про- 
сить васъ,  когда  статья  эта  будетъ  Высочайше  одобрена, 
дозволить  тотчасъ  перепечатать  ее  изъ  Москвитянина  въ 
Московскихь  Вгьдомостяхъ  и  Полицейской  Газепггь.  Заранее 
прошу  у  васъ  извинешя  за  безпокойство,  которое  по  не- 
обходимости посланецъ  мой  произведешь  у  васъ  въ  глубокую 
полночь"  ш).  Цолучивъ  разрешение  печатать,  Погодинъ  за- 
иисалъ  въ  своемъ  Дневники;  „Ждалъ,  что  пргЬдутъ  за  мной 
къ  Царю.  Получилъ  разрвшеше.  Слава  Богу"  ш).  Изъ  письма 
О.  П.  Корнилова  отъ  30-го  марта  Погодинъ  узналъ:  „Статью 
вашу  Графъ  возилъ  съ  собою  во  Дворецъ,  но  была  ли  она 
читана  Государемъ,  мне  неизвестно.  Я  прочиталъ  ее  съ  но- 
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вымъ  паслаждешемъ,  попятпымъ  Русскому  сердцу.  Графу  она 
также  очень  понравилась". 

Вообще  статья  Погодина  произвела  хорошее  впечатлъше. 
.Не  онаю" ,  нисалъ  ему  Оттъ,  — , какого  мн-Ьшя  столичные  наши 
умники  о  статьЬ  Царь  въ  Москвгь,  но  ручаюсь  вамъ,  что  вся 
обширная  Русь  радостпо  встрепенулась  при  этихъ  горячихъ  сло- 
вахъ".  „На  долю  Москвитянина" ,  писалъ  Погодину  А.  0.  Быч- 
ковъ, —  „выпалъ  завидный  вре<Ш1  быть  върнымъ,  но  не  кроемо- 
шполевша  Лгьтописцем  этихъ  дней". 

Вотъ  что  писалъ  Погодину  И.  И.  Давыдоцъ:  „Въ  ире- 
красноп  вашей  стать-в  одно  мътто  не  понравилось:  Всяк'/й  <■<>- 
июсшпея,  что  обществ»  Кп/юшшскоепошряеено  вьсеоитосно* 
ватяхь  и  ищет  себя  моемая  опорг.    Оно   щЛдеп  ибо 

бмпое  Провидяаае  со  ваьхг  пцтен  .?./«  приводит  чмовямбг 
мой  своей  тми,  Мнопе  толковали  его  лукаво;  мы 
даже  сь  преосвященнымъ  Ипнокент1емъ  васъ  осуждали  за  это 
м-Ьсто".  Съ  своей  стороны  и  Иннокентий  писалъ  Погодину: 
„  Видите,  какъ  трудно  писать  въ  этомъ  родЬ.  Перестаньте  же 
нападать  и  на   насъ". 

Но  не  вевмъ  пришлась  по  дупгв  статья  Погодина.  Она  под- 
верглась наем -вшкамъ  Герцена  и  его  единомышленниковъ  и  отне- 
сена къ  разряду  рабомьпкьая.  Олвдуетъ  однако  поставить  па 
видъ,  что  это  осмъяше  пе  нашло  себЬ  сочувствия  со  сторопы 
западныхъ  знаменитыхъ  мыслителей.  Прудонъ  сдЬлалъ,  такъ 
сказать  въ  упоръ,  схвдукпщй  иопросъ  Герцену:  „ВЪрнте  ли  вы, 
что  Русское  Самодержатс  произведено  одной  грубой  силой  и 
династическими  происками. Л.  Смотрите,  н'Ьтъ  ли  у  него  сокро- 
минягь  основашй,  тайныхъ  корней  въ  самомъ  сердц'Ь  Рус- 
ского народа?'  Но  Герценъ  на  этотъ  добросовъхтпый  вопросъ 
Прудопа,  по  своему  обычаю,  далъ  уклончивый  огвътъ:  „Пру- 
донъ, черевъ  край  освободивши  личность,  испугался,  взгляпувъ 
яа  своихъ  современпиковъ,  и  чтобы  эти  каторжные  не  наде- 
лали бъдъ,  онъ  ловить  ихъ  въ  аапканъ  Римской  семьи". 

Другой  знаменитый  мыслитель  Карлейль  писалъ  тому  же 
Герцепу:   „Ваша  родина    им-Ьеть  талантъ,    въ    которомъ  она 
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Ты  поглядывай  сюда: 

Удись  союзъ  Царя  сь  иародомъ.    . 

Ухь  давно  толпою  тЬсной 
Кремль  такъ  звучно  не  шум-Блъ; 
Долго  колоколъ  воскресный 
ТЬмь  весельемъ  не  гудвлъ  '*). 

Вернувшись  въ  этотъ  день  домой,  Погодинъ  писалъ  Ше- 
выреву:  „Я  такъ  усталъ,  такъ  ослабь,  что  даже  испугался. 
Въ  Кремль-  былъ  съ  11-го  часу  на  ногахъ,  или  лучше  на 
ногв,  а  воротился  вм-бсгб  съ  твоими  санями.  Радъ,  что  вы- 
лились у  тебя  стихи.  Что  за  Русски  пароль,  что  за  Кремль, 
что  за  УспенскШ  колоколъ.  Хоть  кого  пройму тъ  слезы". 

Статью  свою  Погодинъ  посылалъ  на  раземотръ-ше  къ  графу 
А.  А.  Закревскому  и  безъ  задержки  получилъ  следующее  извЪ- 
щеше  отъ  в.  П.  Корнилова:  „Только  сей  часъ  мн1>  удалось 
прочитать  графу  Арсешю  Андреевичу  возвращаемую  при  семъ 
статью  вашу.  По  содержанию  Графъ  находитъ  нужнымъ  пред- 
ставить ее  предварительно  Государю  Императору  и  потому 
просить  васъ  ее  переписать  и  переписанную  доставить,  или 
прислать  снова  завтра  утромъ  къ  11  -ти  часамъ  утра.  Съ 
своей  стороны  овъ  находитъ  нужнымъ  переменить  или  вовсе 
выпустить  только  одно  выражеше.  подчеркнутое  карандашемь: 
„не  детая  бровями".  Кромь-  того,  Графъ  поручилъ  мнЬ  про- 
сить васъ,  когда  статья  эта  будетъ  Высочайше  одобрена, 
дозволить  тотчасъ  перепечатать  ее  изъ  Москвитянина  въ 
Москшкихъ  В>ьдомоапяхъ  и  Полицейской  Газетп.  Заранее 
прошу  у  васъ  извинешя  за  безпокойство,  которое  по  не- 
обходимости посланецъ  мой  произведешь  у  васъ  въ  глубокую 
полночь"  157).  Получивъ  разр'Ьшеше  печатать,  Погодинъ  за- 
писалъ  въ  своемъ  Дневниты  „Ждалъ,  что  пргвдутъ  за  мной 
къ  Царю.  Получилъ  разръчпеше.  Слава  Богу"  иь).  Изъ  письма 
0.  П.  Корнилова  отъ  30-го  марта  Погодинъ  узналъ:  „Статью 
вашу  Графъ  возилъ  съ  собою  во  Дворецъ,  но  была  лн  она 
читана  Государемъ,  мнЬ  неизвестно.  Я  прочиталъ  ее  съ  но- 
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иымъ  наслаждешемъ,  попятпымъ  Русскому  сердцу.  Графу  она 
также  очень  понравилась". 

Вообще  статья  Погодина  произвела  хорошее  впечатлЬше. 
„Не  знаю",  писалъ  ему  Оттъ,  — „какого  мпвшя  столичные  ниши 
умники  о  статьи  Царь  въ  Моешь,  по  ручаюсь  вамъ,  что  вся 
обширная  Русь  радостно  встрепенулась  при  этнхъ  горнчихъ  сло- 
вахъ".  „На  долю  Москвитянина*,  писалъ  Погодину  А.  0.  Быч- 
ковъ,  —  „выпалъ  завидный  жребШ  быть  вЬрнымъ,  но  не  красно- 
шюлевылп  Лптописцемь  этихъ  дней*. 

Вотъ  что  писать  Погодину  И.  И.  Давыдовъ:  „Въ  пре- 
красной вашей  стать'Ь  одно  м'всто  не  нонравилось:  ВсянШ  со- 
ишешпея,  что  общество  Европейское  потрясено  в»своиаяосно- 
и  ищетг  себ)ь  новыхъ  опоръ.  Они  найдет  ияя,  ибо 
блвин   Провидтнге  со  ваьхв  путей   я.ш   приводит  келовпме- 

0  кг  одной  своей  щьли,  Мнопе  толковали  его  лукаво;  мы 
даже  съ  преоовященнымъ  Ипнокенпемъ  васъ  осуждали  за  это 
М'всто".  Съ  своей  стороны  и  ИппокентМ  писалъ  Погодину: 
,  Видите,  какъ  трудно  писать  въ  этомъ  родЬ.  Перестаньте  же 
нападать  и  на   насъ". 

Но  не  всЬмъ  пришлась  по  дупдЬ  статьи  Погодина.  Она  под- 
верглась наем ъшкамъ  Герцена  и  его  единомышленпиковъ  и  отне- 
сена къ  разряду  раболгьпных»,  Слйдуеть  однако  поставить  на 
видь,  что  это  осм'Ьяше  не  нашло  себЬ  сочувств1я  со  стороны 
западныхъ  зпаменитыхъ  мыслителей.  Прудопъ  едълалъ,  такъ 
сказать  въ  упоръ,  слъдуюшдй  вопросъ  Герцену:  „Вврите  ли  ш, 
что  Фреска  Самодероюавк  произведено  одпой  грубой  силой  и 
династическими  происками?..  Смотрите,  н"втъ  ли  у  него  сокро- 
иеппыхъ  оспонашй,  тайиыхъ  корней  въ  самомъ  сердцЬ  Рус- 
скаго  народа? *  Но  Герценъ  на  этотъ  добросов-Ьстпый  вопросъ 
Прудона,  но  своему  обычаю,  далъ  уклончивый  отв'Ьтъ:  „Пру- 
допъ, черезъ  край  освободивши  личность,  испугался,  взглянувъ 
на  своихъ  современпиковъ,  и  чтобы  эти  каторжные  не  наде- 
лали бЬдъ,  онъ  ловитъ  ихъ  въ  капаанъ  Римской  семьи". 

Другой  знаменитый  мыслитель  Карлейль  писалъ  тому  же 
Герцену:   „Ваша  родина   имветъ  талантъ,    въ    которомъ  она 
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первенству етъ,  и  который  даетъ  ей  мощь  далеко  превышающую 
фуги  страны,  талант  необходимый  вевмъ  нащямъ,  всвмъ 
( •ущеотвамъ,  оезнощадно  требуемый  отъ  нихъ  всвхъ  аодъ  опа- 
сешемъ  паказатй — таланта  мммиомкм,  который  въ  другихъ 
м-встахъ  вышелъ  изъ  моды,  особенно  теиерь.  II  я  нисколько 
не  сомневаюсь,  что  отсутств1е  его  будетъ,  рано  или  поздно, 
вымвщено  до  последней  копейки  а  принесетъ  съ  собою  страш- 
ное банкротство.  Таково  мое  мрачное  в-вроваше  въ  эти  рево- 
люцюнпыя  времена". 

Поощренный  успЬхомъ  своей  статьи  Погодинъ  вздумалъ 
написать  Черты  изъ  прсбывашя  Царскшо  С&Н<  бства  т,  МосавЛ. 
Цо  ет«тья  не  была  разрешена  къ  печатана»,  в  графъ  Закрев- 
С1пй  писалъ  автору  ея:  ,Г.  Министръ  Императорскаго  Диора, 
сообщая  мнб,  что  Государь  Императоръ  не  изъявилъ  Высо- 
чай)паго  соизволешя  па  напечатан!?  статьи  вашей:  Черты 
изъ  прбСыванш  //су  '  ж  Москть,    прнсовокуп- 

ляетъ,  что  Его  Величеству  угодно,  чтобы  ничего  бо.тЬе  не 
било  печатаемо  относительно  помянутаго  пребыванш  0  та- 
ковой Высочайшей  пол!-  я  уведомляю  васъ,  милостивый  госу- 
дарь, для  надлежащего  св-Бд-вша". 

Не  останавливаясь  предъ  этимъ,  Погодинъ  намеревался 
сд'ьлать  подробное  описаше  этого  собыпя.  Съ  этою  цвлдо 
онъ  обратился  въ  Канцелярйо  Генералъ-Губернатора  съ  прось- 
бою, чтобы  выданъ  былъ  циркуляръ  о  сообщенш  ему  со  всвхъ 
ввдомствъ  св'БД'Бшй;  но  в.  П.  Корннловъ  находилъ  это  не- 
удоннымъ  и  нисалъ  ему:  „Съ  вашимъ  циркуляромъ  не  знаю 
что  и  делать?  Печатать,  думаю,  не  ловко,  а  писать  циркуляръ 
не  зиаю  къ  кому,  да  и  дЬло  ли  это  Канцелярш.""  Когда  же 
Корннловъ  доложилъ  объ  этомъ  графу  Закревскому,  то  разу- 
М'Ьется.  Гепоралъ  Тубернаторъ  вполне  согласился  съ  мн-вшеыъ 
своего  Правителя  Канцелярш,  и  послЬдшй  уйдомилъ  объ 
этомъ  Погодина.  „Вызывать  начальства  заведешй  учебныхъ 
и  благотворительныхъ",  писал  ь  онъ,  —  .монастырей  и  ар. 
въ  дост.ииешю  обстоятельныхъ  св-бд^шй  о  посвщешяхъ 
Царя  и  Царе  ка  го  семейства,  чрезъ  пропечаташе  въ  газетахъ 
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Графъ    нашелъ    совершенно    нсприличнымъ.    Я  это  предуга- 
далъ". 

Такимъ  образомъ  и  это  предпр]япе  11огодина  не  увен- 
чалось успвхомъ. 

Во  дню  освящешя  новаго  Московскаго  Дворца  въ  Крем.тв 
достопочтенный  историкъ  Домагапяго  быта  Русскихъ  Царей  и 
Царицу  И.  Е.  Зао'Ьлипъ.   помяпулъ  лЬта  древн!я  и  напеча- 
талъ  въ  Москоитятмл  рядъ  статей  подъ  заглав1емъ:  Дво^ 
М'кживскихъ  царей  *)о  Петра  Цмяиаш, 

Мо1юграф1ю  свою  авторъ  заключнлъ  такъ:  „При  Петр* 
Великомъ  Дворецъ  былъ  оставленъ;  его  древнее  благолвше  ири 
нововвед11пяхъ  Петра  потеряло  смыслъ  н  прежнее  ^начете 
и  стало  постепенно  упадать,  не  находя  опоры  въ  новыхъ  тре- 
бовавляхъ  жизни.  Кромй  того,  онъ  былъ  два  раза  оиустошенъ 
страшнымъ  пожаромъ.  Въ  1(>У(.;  г.  шня  2,  по  словамъ  Ж*- 
шпужскаго,  государевы  хоромы  выгорвли  бсзъ  ратника.  Дру- 
гой пожаръ,  случивппйся  въ  1701  году,  опнсываетъ  самъ  Го- 

фь  въ  письмЬ  къ  в.  М.  Апраксину:  „Здесь  нныхъ  ведо- 
мостей н4тъ",  говорить  онъ, —  „только  1юпя  въ  19-й  день  былъ 
пожаръ  въ  Кремл-в:  загоралось  на  Спасскомъ  иодворь'Ь;  отъ 
чего  весь  Кремль  такъ  выгор'Ьлъ,  что  не  осталось  не  только 
что  ииово,  но  и  мостовъ  по  улицамъ,  кром-в  Житнова  двора. 
Который  остались  тзломанныя  хоромы  въ  Верху  (то-есть,  во 
Дворц-в),  и  тв  сгоръми,  также  и  садовники  веЬ  отъ  мосту  и  до 
мосту;  а  каменный  мостъ  у  пильной  мельницы  отстояли  мы. 
На  Ивановской  колокольне  колокола  обгорввъ  попадали,  изъ 
которыхъ  большой  и  Успенской  упалъ  разбился"  12в). 

Цензоръ  В.  П.  Лешковъ    писалъ  Погодину:    лПо    моему 

никакъ  нельзя,  Михаилъ  Петровичъ,  допустить   въ   стать*    о 

ицъ  Древнемъ  извъчгпй  о  частыхъ  пожарахъ.   Вы  хорошо 

понимаете,    почему   эти    извътпл    могутъ   произвести    впеча- 

ТЛ'ВпЬ' "  . 
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XXVII. 

Освящеше  Креилевсваго  Николаевсваго  Дворца  происхо- 
дило въ  самый  день  Пасхи. 

ЖребШ  летописца  этого  церковнаго  и  государственваго 
события  выпалъ  на  долю  нашего  почтеннаго  писателя  А.  6.  Вельт- 
ыана.  „Въ  то  самое  время",  пов'Ьствуетъ  онъ,  —  „когда  на 
всемъ  необъятномъ  пространств*  отъ  береговъ  Оввернаго 
Океана  до  Чернаго  моря  и  отъ  поднояия  Еарпатовъ  до  свя- 
щенныхъ  вершинъ  Арарата,  вся  семья  Русскаго  народа  сла- 
вила святое  Воскресение,— сердце  ограждаемаго  и  хранимаго 
Провид*темъ  Царства  радостно  билось,  торжествуя  Светлый 
Праздникъ  вм'вств  съ  Отцемъ  и  Материю  Отечества  и  пхъ 
благословеннымъ  семействомъ. 

„Въ  то  же  время  совершалось  и  торжество  освящешя  но- 
выхъ  Царскихъ  Чертоговъ  посреди  завъ"гнаго  Кремля,  посреди 
благолепной  купы  Божшхъ  храмовъ,  обителей  святыхъ  угодни- 
ковъ  Мосеовскпхъ  и  усыпальницъ  великихъ  князей  и  царей — 
потомковъ  рода  Рюрика  и  рода  Богоиябраннаго  Михаила. 

„Слишкомъ  пятьсотъ  л*тъ  тому  вазадъ  святый  митропо- 
литъ  Петръ,  освятивъ  новоселье  великокняжеское  на  Москве, 
предрекъ  будущее  велич1е  новой  столиц*  и  потомству  1оанна. 
Его  предречете  граду:  руки  ею  взыдупп  на  плеща  враювъ — 
исполнилось;  его  предречете  1оанну:  родъ  твой  возвеличится — 
сбылось. 

,  Тогда  какъ  па  помраченномъ  Запад*  совершается  раз- 
мирье  и  рушете,  и  применилось  къ  нему  слово  древняго 
Русскаго  пЬвца:  тяжко  ти  юлотъ  кротъ  плечю,  зло  ти 
ппьлу  кро.юь  шовы,  мы — подъ  кровомъ  Зиждущаго  кр*поеть, 
благодепеппе  и  славу... 

,...  Святой  часъ  полуночи  былъ  близокъ;  благоговейно  го- 
товилось все  на  Москве  къ  встреч*  воскресшаго  Спасителя... 
Вдруп.  благовЬстный  Дарь-колоколъ  подалъ  голосъ...  Посл*- 
довалъ  высочайппй  выходъ  изъ  Грановитой  Палаты  въ  храмъ 
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Спаса  за  Золотою  Решеткою...  Давно  уже  этотъ  древпШ 
храмъ  молитвъ  семейства  Царскаго,  сооруженный  1оанномъ  III 
во  славу  Нерукотвореннаго  образа  Спаса,  перенесенпаго  не- 
когда изъ  Эдессы  вг  Царырадъ,  и  потомъ  Греческою  ца- 
ревною Софхею,  супругою  1оанна,  въ  Москву,  пе  оглашался 
подобной  торжественной  литурпей...  Когда  гвященнодьйствую- 
шдй  Духовнвкъ  Ихъ  Величества  возгласиль:  Хршяяоа  Боец 
воэдухъ  заколебался  отъ  благов-Ьстнаго  звона  тысяч!,  колоко- 
ловъ...  Заутреня  совершилась.  По  окончанш  лнтурпи  насту- 
пило шеств1е  изъ  храма  на  освящете  новаго  Дома  Царл 

«Духовенство  изъ  Верхо-Спасскаго  Собора,  въ  преднесешп 
;;ш|»естольнаго  креста  и  вевреетошю!  иконы  Донеяш  Бо- 
Ж1ей  Матери  к  въ  предшествии  хора  п1}В1я:  Хртпит,  Боо- 
се совершало  крестный  ходъ  по  заламъ.  По  стееЯ  оевн- 
нпшя  и  окроплетя  Высокопреосвященнымъ  Филаретомъ  свя- 
тою водою  шесгвовалъ  Государь  Императоръ  съ  Государынею 
Императрицею,  гг  гопровожденш  Министра  Двора  и  дежур- 
ныхъ.  За  Их!,  Величествами —  Государь  Наслвдиикъ,  съ  Го- 
сударыней Цесаревпой,  государь  велики!  князь  Констаптинъ 
Ыиколаевичъ  съ  супругою,  государи  велиюе  князья  Нико- 
лай и  Михаилъ  Николаевичи,  государыня  великая  княгиня 
Мар1Я  Николаевна,  государыня  великая  кпяпшя  Ольга  Ни- 
колаевна съ  супругомъ,  его  императорское  высочество  принцъ 
Петрг  Реорпевичг  Ольденбургсшй,  его  королевское  высоче- 
ство принцъ  Алексапдръ  Гессенсый...  Когда  шествие  вступило 
въ  Андреевскую  залу  и  хоръ  запЪлъ   Сшни,    ТЬоподх,    люди 

<,  Высокопреосвященный  Митрополитъ  остановился  предъ 
Троеомъ  и  поел*  эктеши.  возглашенной  прото,иакопомъ,  про- 
изпесъ  молитву.  По  окроплеши  вевхъ  комнатъ  святою  водою. 
Государь  Императоръ,  Государыня  Императрица  съ  Августвй- 
шимъ  семействомъ,  разгавливались  въ  гостиной... 

.Былъ  уже  четвертый  чагь  утра  Беликаго  Праздника, 
тогда  торжество  Государева  новоселья  заключилось  общей  ду- 
шевной молитвой  и  желашемъ  многолъччя.  здрав1я  и  благо- 
денствш  державнымъ  хозяевамъ1". 
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Въ  Высочайшемъ  рескрипгв  князю  II.  М.  Волконскому 
Государь  10п,;н(»лилъ  сказать:  „Кремлевский  дворецъ  мой, 
изящное  произведете  зодчества,  будетъ  новымъ  достойнымъ 
украгаешемь  гобеввоЯ  моей  древней  столицы,  гвмъ  болъе, 
чти  ото  ыпмнЬ  еоотвътствуетъ  окружающимъ  его  здашямъ, 
священвымъ  для  насъ  и  по  соединенным?,  съ  нимъ  воспоми- 
н.чшямъ  въковъ  минувшихъ  и  великим,  собьтй  Отечествен- 
ной Истор^  ,3°). 

Съ  своей  стороны  и  Погодинъ  при  созерцанш  этого  торже- 
ства не  остался  безмолвнымъ  и  въ  своихъ  запрещенныхъ 
Чертов»  повъствуетъ:  „А  хотите  ли  вы  видеть  Европейскаго 
Императора!  Идите  въ  новый  Дворецъ:  залы  Андреевская, 
Александровская,  Георпевская,  Владиьпрская  горятъ  какъ 
жарь!  Тысячи  п  тысячи  свъчъ  разливлютъ  повсюду  чудной 
свътъ.  Везд'Ь  золото,  серебро,  мраморъ,  шелкъ.  Каюе  столпы, 
каме  карнизы,  ваюе  потолки,  полы,  как1я  украшешя!  Что 
за  пространства,  заключенпыя  въ  стънахъ!  Взоръ  теряется 
въ  ихъ  безконечпосгяхъ!  Богатство,  великолъше,  аяше,  слава! 
Придворные  въ  блестящихъ  муядирахъ,  выспне  чины  въ  лен- 
тахъ,  зввздахъ  и  крестахъ,  военные  съ  эполетами,  аксельбан- 
тами, въ  шарфахъ,  дамы  въ  тончайшихъ  ткапяхъ  съ  длин- 
ными шлейфами....  Церемотймейстеры  безпрестанно  прохо- 
дятъ  и  устраиваютъ  порядокъ:  рая  еп  плат,  те*менг*!  ^ 
90ор  рпе  с1е  гесм1ег  нп  реи!  Енсоге,  епсоге!  1>е  ^гасе 
темЬт. 

,П  вотъ  является  вь  сопровожден^  многочисленной  бли- 
стательной свиты  Императоръ,  ведя  подъ  руку  Императрицу. 
За  нимъ  четыре  четы  Его  Сыновъ  и  Дочерей  —  Царское,  и 
всякой  долженъ  согласиться,  Царственное  семейство!  Они 
идутъ  въ  церковь  Спаса  за  Золотой  Ръшеткой  слушать  Вос- 
кресную заутреню  и  об'Ьдню. 

, Внизу,  въ  город!.,  который  отзывается  вдругъ  всеми  своими 
бесчисленными  колоколами  на  первый  ударъ  Ивана  Велнкаго, 
въ  самую  полночь,  бываетъ  другое  удивительное  явлеше... 

,Но  разв-в  РусскШ  Царь  и  ЕпропеЙсмй  Императоръ  два 
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лица?  Нить — одпо!  Изъ  Владнм1рской  залы  только  два  шага 
до     Грановитой    Палаты   и    Краснаго    крыльца.    Отвори    онъ 
дверь  къ  народу,  или,  еще  мен-Ье,  открой  окно  царя  Алексея 
Михайловича,    и  вся    Москва,    а  ст.  ней  и  вся    Россия,    его 
увидать,  услышать  и  ответить:  Европейски  Имнераторъ  опять 
сев!  Царь! 
,  Грановитая     Палата,    оставленная    въ    первоначальномъ 
своемъ  вндЬ,  рядомъ  съ  вовыми  залами,  изображаетъ  разительно 
древнюю    нашу    Историю    сравнительно    съ    новою.    Это  ихъ 
прародительница.    Подъ    этими  тяжелыми   сводами,  на  этихъ 
твердыхъ,  глубоко  въ  земл-в,  до  материка,  положенныхъ  осно- 
вм1лхъ,  стоить  древтй  РусекШ  престолъ,  его  же  не  двигнетъ 
■■кто,  кромъ-   Бога,  пока  святая  милость  на  насъ  пребываетъ. 
.Прекрасная  минута  была  въ  Георпевской  зал  в,  где  после 
°^ДОи    собраны    были   гражданств  чины  и  ожидали    торже- 
ственного шестъия....   Вдругъ  понеслись  издали  тнхье,  сладкие 
мУ»ьи...,  они  еще  неясны,  словъ  разслышать  нельзя....,  но  вотъ 
ов|*    полпЬютъ,  приближаясь,  становятся  съ  каждой  секундой 

сильней    и    сильн-ве....    и    наконецъ    гремятъ:    Хршпин-,, 

90с*^"" ....  изъ..,. мертвыхъ,....  смерпйю....  смерть,...  тщ/твъ,.... 
с&щимъ....  во  цюбпип....  живота....  вороват.  Вотъ  они  раз- 
лились и  въ  самой  Георпевской  залт*,    съ  какимъ-то  особен- 
^■г,  удивительнымъ,  пи  съ  чтшъ  несравненнымъ  отголоскомъ. 
■"*«*утъ  лнки.  Какъ  хорошъ  быль,  среди  этого  плшм,  пышности, 
й*еска)    нашъ    Митро полить,    съ    своимъ    блвдпымь  лицемъ, 
,а*-»ыми  щеками,  тусклымъ  взглядомъ,    изнурениымъ  гбломъ. 
ес«     животворящи    крестъ,    онъ,    казалось,  говорилъ  собою 
'ЭеДстоящимъ:  Чадца!   Утешайтесь  въ  новомъ  царскомъ  жи- 
,1Г1"Ь,  но  не  забывайте,  что  вечный  домъ  для  нсвхъ  васъ  на 
■**^Сахъ,  а  пе  на  землв.  Онъ  окронилъ  святой  водою  пово- 


юю. И 


Чыя  стены.  За  нимъ  слтиовалъ  торжествующ! й   Хозяин?., 


сопровождении    Августвйшаго    семейства.    Всв    ихъ  лица 

ились  радостш!  И  вотъ  опи  вступають  въ    Андреевскую 

Т .  Ливъ  поетъ:   Спаси,  Господи,  .ш») к  Твоя!  Митроиолнп. 

-навливаетсл    передъ    Трономъ    и    нронзиоснтъ    молитву: 


^Ш 
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„Господи  1нсусе  Христе,  Боже  пашъ,  Дарю  царствующихъ. 
у готовый  Домъ  Царства  царю  ао  сердцу  Твоему  Да: 
Терусалимъ-  и  Соломону  Домъ  Царевъ — н  домъ  Аведдарл  ири- 
тесшемъ  Кивота  Твоего  благословивый,  и  во  двЬхъ  плоти 
Твоея  смиренный  домъ  Закхея  благодатнымъ  Твоимъ  носЬще- 
шемъ  обновивый  и  реши:  днесь  опасеюе  даму  евжу  йыанй 
Пршди  и  нын-в  благодатш  Твоею  и  сей  новосоздавный  домт 
Олнтчестиввйшаго,  самодержавны»  шаго  великаго  Го(\лм 
нашего  Пмиератора  Николая  Павловича  всея  Россш  благо- 
словешемъ  Твоимъ  благостнымъ  осени,  утверди,  сохрани  въ 
роды  родовъ,  всякаго  блага  и  мира  наполни,  и  въ  вещ 
державпому  Домовладыц-Ь,  и  роду  его  во  благочеспи  и  доброде- 
тели и  благоденствш  и  слав*  житп  благоволи,  и  да  будет 
царственный  чертогъ  сей  и  иже  въ  немъ  престолъ  утве| 
ждешемъ  и  веселхемъ  сего  Царствующаго  Града  и  I 
Царств1я  Росайсваго.  Яко  Ты  еси,  благославляяй  в  освящаяй 
всяческая.  Христе  Боже  нашъ,  и  Тебв  славу  возсылаемъ  ее 
Безначальнымъ  Твоимъ    Отцемъ  и   Пресвятымъ  и  Благимъ 

шотворящимъ    Твоимъ    Д\хомъ  нынЬ  и   присно  и  во  в-ввв 
В'Ьковъ.   Аминь". 

„А  эта  минута,  когда  вев  присутствовавппе,  всл-Ьдъ  за 
Царемъ,  начали  давать  друп.  другу  хриспанское  ц^ловате 
и  разгавливаться  у  Царя  въ  гостяхъ!  А  другая,  когда  Царь, 
въ  Андреевской  зал*,  близъ  своего  трона,  предстоявшимъ 
Наследнику  и  меньшимъ  сыновьямъ,  началъ  христосоваться 
со  иевмп  Русскими  людьми,  военными  и  гражданскими,  куп- 
цами. м-Ьщанами,  ремесленниками,  ямщиками! " 

Вее  это  вдохновило  Хомякова,   и  онъ  написалъ:  Кр< 
скал  яаушреня  на  Пасгц: 

Въ  Г|езиолв1и.  иодь  рпвом  ночною, 
ИОСВМ  ЩД&М,  и  часъ  свитый  пасталъ: 
И  мощным  ввоиъ  промчи. к-н  надъ  пемлею, 
И  воадухъ  весь,  1у т.  лнгреаеталъ. 
П1.куч1<'.  оеребршше  громы 

и  1.1  ть  святаго  торжества, 
II  слыша  гласг.  си  душ!,  знакомый, 
Иодвнглася  великан  Москва! 


1И 
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>   же  ош.:  пи  нашего  во.шсиьп, 
Ни  ые-ючио-торжеетвеипич 
Не  яяаеть  онь,  и  в+.стнмкъ  нскувивы, 
От.  сь  высоты  паль  н1..ш.  <>дь 

('тихи  эти  Хомякопъ  привезъ  къ  Блудовымъ  и  „прочиталъ 
съ  глубокимъ  умилетемъ  послъдте  два  стиха": 

Хпть  вепомппмъ  ли.  па  лто  слово— братья— 

!1г1.х1.  сини,  .юмиыхь  дороже  II  0В11  I  ЬЙ? 

На  это  графиня  А.  Д.  Нлудова  ему  сказала:  „Я  не  со- 
веЬмь  съ  вами  согласна;  есть  слово  гвюшьг  брата.  Слово  отецъ, — 
перебилъ  Хомяковъ, —  .но  оно  почти  неземное  слово"  '"). 

Погодинъ  въ  гЬхъ  же  Чвртвяя  сохранилъ  следующую 
быль:  „Государь,  въ  первый  день  праздника,  по  окончат» 
параднаго  смотра  войскъ,  вышелъ  нзъ  экзерцицъ-гауза.  На- 
родъ  покрывалъ  всю  площадь.  Что  же  воскликнулъ  онъ,  увидя 
Государя?  ГазумЬется  —  по  своему  обыкноветю:  ура!  НЬтъ. 
онъ  закрпчалъ  ему  въ  одипъ  голою:  Хрыстосъ  Воскресе\  Го- 
сударь самъ,  кажется,  удивился  неожиданному  привътсшю. 
остановился,  похристосовался  съ  ближайшими  пятью-шестью 
человеками  и  сказалъ  остальнымъ:  Во  истин!/  воскресе}  И 
желалъ  бы,  дъти,  похристосоваться  со  всЬми  вами,  по  я  спи- 
шу!... Иередъ  Вшошевсимъ  дворцомъ  составилась  однажды 
многолюдная  толпа:  въ  окнахъ  показались  двЬ  Велик!»  Кня- 
гини. Вдругъ  подходитъ  Государь  и  наклоняетъ  имъ  головы 
передъ  народомъ,  потомъ  двумъ  меньшимъ  Сыновьямъ,  потомъ 
Наследнику  и  НаслЬдницЬ — восторгъ  неописанный!  ура!" 

„Христосъ  Воскресе  и  Воистину  Воскресе!",  привътство- 
валъ  И.  С.  Аксаковъ  нзъ  Петербурга  своего  отца, —  „поздрав- 
ляю васъ  съ  праздникомъ.  Какъ-то  и  где-то  встретили  вы 
заутреню,  то-есть,  здоровые?  Вероятно,  нынъшшй  годъ,  по  слу- 
чаю пргьзда  Царской  фамилш,  стечете  народа  больше,  и 
Креклъ  долженъ  былъ  быть  велжкохвпего  въ  эту  ночь.  Какъ 
жаль,  какъ  досадно,  какъ  невознаградимо  то,  что  я  теперь  не 

ИосквЫ  Говорить,  что  пр1емъ  Государю  сдвланъ  удиви- 
к  11.нип,  и  Государь,  и  вся  его  семья  чрезвычайно  довольны 
и  счастливы.  Я  увт>ренъ,  что  это  такъ.  Пусть  же  онъ  пора- 
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дуется,  глядя  на  свой  народъ!"  На  это  С.  Т.  Аксаковъ  отв-Ь- 
чалъ:  „Я  сижу  постоянно  дома  н  слушаю  разсказы  о  Москов- 
скихъ  собьтяхъ.  Государь  часто  приводить  мепя  въ  ужмете 
своими  славными  поступками.  Кажется,  онъ  никогда  еще  такъ  не 
сол  и  жался  съ  народомъ.  какъ  нынЬ,  и  народъ  съ  любовно,  горячо 
и  шумно,  безпрестанно  говорить  о  немъ.  Этотъ  говоръ,  какъ 
ручьи  вешней  води,   протечегь  всю    Русь.    Слава  Богу!"  "'). 

9-го  апр-Ьля  1849  гола  освященъ  быль  камень  въ  воспоми- 
нание объ  учрежденш  Преображевскаго  полка.  „По  окончат п 
торжествен  наго  обряда",  повъттвуетъ  Погодннъ,  —  „главноко- 
мандующий Гвардейскимъ  и  Гренадерскимъ  корпусами,  вели- 
ки князь  Мпхаилъ  Павловичъ  и  начальникъ  всей  гвардей- 
ской пехоты  Цесаревичъ  велики  князь  Александръ  Нико- 
лаевичъ,  въ  сопровожден^  командира  Преображенскаго  полка 
генералъ-адъютанта  Катенина,  всЬхъ  батальонныхъ  начальни- 
ковъ  и  наличныхъ  офицеровъ  гвардш,  удостоили  своимъ  по- 
скщешемъ  знаменитаго  ветерана  Русской  армш,  одного  нзъ 
первыхъ  героевъ  войнъ  1812,  1813  и  1814  годовъ,  подъ 
начальствомъ  котораго  Императорская  гвард!Я  покрылась  пер- 
выми лаврами  и  ПреображенскШ  полкъ  получилъ  Георпев- 
ск1я  знамена, — Алексия  Петровича  Ермолова.  Какъ  пр1ятно, 
сладко  было  видеть  торжественный  по'Ьздъ  Сына  Царева, 
Государя  Наследника,  Брата  Царева,  со  всеми  представи- 
телями Русской  гвардш,  деревянному  семпоконному  домику, 
гд'Ь  живетъ  убЬленный  сЬдинами  герой  Бородина,  Кульма, 
Кавказа,  —  гд-Ь  надъ  низменной  крышей  ярко  горитъ  лучъ 
Русской  славы". 

Посл-в  этого  посъщен1я  въ  Дневниюь  Погодина  мы  встре- 
чаемся съ  следующею  записью  подъ  20-мъ  апреля  1849  года: 
„Къ  Ермолову.  Принялъ  и  очень  ласковъ.  Много  говорили  о 
Кульме.  Выпросилъ  у  него  страничку,  на  которой  онъ  на- 
чертилъ  планъ  Кульмскаго  сражешя.  Былъ  у  него  Миханлъ 
Павловичъ  и  НаслБдникъ  въ  день  гвардейскаго  праздника. 
Напишу  объ  этомъ,  и  поелв  пришло  въ  голову  прекрасное 
выражете:  купим  лучъ  Русской  славы". 
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1 1гкор* поел* этого,  24-го  апреля  тогоже1849г.,  8,  II.  Кор- 
ниловъ  писать  Погодину:  „Графъ  А.  Л.  ЗакревскШ  поручн.гь 
мне  уведомить  васъ,  что  обстоятельство,  относящееся  до  Але- 
ксея Петровича  (Ермолова),  какое  не  знаю,  описано  вамп 
точпо  такъ.  какъ  оно  было  на  самомъ  деле*. 

Во  время  царскаго  пребывания  въ  Москве  велите  князья 
и  велик1е  княгини  посещали  некоторые  Московсые  достопа- 
мятные церкви  и  монастыри.  По  свидетельству  И.  М.  Снеги- 
рева, 24-го  марта  1849  года  велики  князь  Мнхан.гь  Николае- 
вичъ  обозревалъ  „священный  памятникъ  завоевания  царства 
Казанскаго — ПокровскШ  соборъ  съ  церковш  Васи.ня  Блажен- 
наго.  Зд'Ьсь  великШ  князь  поклонился  св.  мощамъ  почиваю- 
щихь  подъ  спудомъ  Васил1я  Блаженнаго  и  1оанна  Юроди- 
ваго,  изв-встнаго  подъ  имевемъ  водоноса  и  большего  колпака... 
Тяжелыя  нхъ  вериги  напомнили  великому  князю  о  труже- 
ничестве сихъ  Христа  ради  юродивыхъ,  которые  прямо  и  заа- 
менательно  открывали  правду,  одинъ  1оанну  Грозному,  а  дру- 
гой Борису  Годунову.  Отсюда  великМ  князь  отправился  въ 
Новоспасск1й  монастырь,  переставленный  1оанномъ  Ш  отъ 
дворца  съ  Кремлевскаго  бора  на  новое  мЬсто,  въ  Васильцов- 
СК1Й  станъ.  Тамъ  1оаннъ  III  иоложилъ  основу  монастырю  со- 
оружешемъ  каменнаго  собора  въ  1491  году,  черезъ  полтора 
вгбка,  сперва  царь  Михаилъ,  потомъ  сынъ  его  АлексЬй.  вместо 
обветшалаго  храма,  воздвигли  повый  огромный,  доныне  суще- 
ствуюшдй,  где  устроили  родовое  кладбище  Захарьиныхъ, 
Юрьевыхъ,  Романовыхъ,  Шереметевыхъ.  Въ  Покровской  церкви 
велжШ  князь  приложился  къ  чудотворному  образу  Всемило- 
стиваго  Спаса,  принесенному  въ  1646  году  изъ  Вятки  въ 
Москву.  Въ  усыпальнице  царскихъ  родителей  велики  кпязь 
благоговейно  поклонился  гробницв  матери  царя  Михаила 
веодоровича  великой  инокине  Марев  Ивановне...  Потомъ  въ 
настоятельскнхъ  кел.шхъ,  ею  построенныхъ,  архнмандрнтъ 
Ааоллосъ  поднесъ  Его  Высочеству  св.  икону  и  описанге  МО- 
пдтгиря. 

„На  пути  своемъ  въ  Симоновъ  монастырь  Велики  Князь 
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ставить  (м;{|.  прпмЬчлшя  прежшй  Крутицкий  арх]ерей- 
ешй  домъ,  который  красуется  пятиглавою  двухъ-яругною  цер- 
ков1ю  и  узорочпими  воротами  съ  теремкомъ,  украшениымъ 
рМВОЦКЪткшся  кахелямв.  Въ  Симоновомъ  монастырь  великий 
князь  въ  настоятельскихъ  покояхъ  слушалъ  п1ш1е  монаховъ, 
коимъ  славится  обитель.  Настоятель  архимандритъ  Мельх! 
И'П.  поднесъ  Его  Высочеству  въ  благословеше  св.  икону  и 
свое  опнсаше  монастыря.  Занимательна  была  для  Его  Высо- 
ка простота  царскаго  дворца,  смежнаго  гь  монашескою 
граненою;  сюда  уединялся  царь  беодоръ  Алексвевичъ  во  дни 
Великан)  поста. 

„ 26-го  марта  1849  г.  велише  князья  Николай  и  Михаилъ 
Николаевичи,  великая  княгини  Ольга  Николаевна  п  Але- 
ксандра Госифовна  изволили  обозревать  достопамятности  Ново- 
сн.чсскаго  монастыря.  Въ  усыпальнице  царскнхъ  родителей 
веяпм  кпягипя  Ольга  Николаевна  читала  надписи  на  грвб- 
ницачъ,  а  въ  покояхъ  настоятельскихъ  Ихъ  Высочества  раа- 
сматривали  портреты  всвхъ  патр1арховъ  Московским.,  сиимки 
съ  собствепиоручныхъ  ихъ  подписей,  также  изображеше  царей 
Моековскихъ  и  митрополитовъ  Московскихъ  отъ  Тимоеея  до 
Филарета.  Памятники  сш  составляютъ  достойное  и  иочтенное 
украшеше  келл1й  настоятельским,..." 

2-гоапр-Ьля  1849  года,  въ  Великую  субботу,  по  окончанш 
Божественной  Лнтургш  Государь  Нас.гЕдникъ  съ  Супругою 
встречены  были  во  святыхъ  вратахъ  Новосспаскаго  мона- 
стыря нрхпмандритомъ  Аполлосомъ  съ  крестомъ  и  св.  водою. 
Им.  Высочествамъ  сопутствовали  графъ  Н.  А.  Нротасовъ  и 
В.  Д.  О.куфьевъ.  1!ъ  предшествш  настоятеля  и  клира,  пъншаго 
тропарь  Цреобрахешв),  при  колокольпомъ  звонв,  Ихъ  Высоче- 
ства изволили  сльдовать  папертью  въ  соборъ;  на  сводахъ  ея  они 
рмгиотртци  царское  родословное  древо;  на  стънахъ  ея  Го- 
рь  НаслЬдникъ  замътилъ  старинную  картину  Страшиаго 
Суда,  которую  от.  желалъ  при  посьщенш  своемъ  этого  мо- 
настыря въ  1837  году  оставить  безъ  ппповлешя.  Между  гвыъ 
ВШ    Им.    Высочества    оканчивали    обозрьше    усыпальницы, 
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ирибылъ  въ  монастырь  велимй  князь  Констаптинъ  Николае- 
вичъ  и  сталъ  обозревать  мопастырсмя  достопамятности  „не 
съ  одаимь  любопытством?.*,  какъ  замвтнлъ  Спегиревъ,  „но  съ 
наблюдательности)  любителя  и  знатока  древности.  Съ  чув- 
ствомъ  благоговея  великШ  князь  разсматривалъ  величествен- 
ный, обширный  алтарь,  гдв  на  горнемъ  м-ЬсгЬ  устроены  три 
степенныя  свдалища,  и  гдЬ  священнодействовали  патчнархи 
.Мп(;ко1!СВ1е  во  всемъ  вел  и  коль  и  1  и  своего  сана  съ  арх1ереямн 
и  осгащевнымъ  Соборомъ". 

]!|'.кор'Б  по  напечатали  этого  описашя  Ногодинъ  полу- 
чилъ  отъ  архимандрита  Симоновскаго  Мельхиседека  следующее 
письмо:  „Читая  Москшшятщ  сего  1849  года  подъ  загла- 
В1емъ:  Московская  Летопись,  И.  М.  Снегирева.  ПосящеШ 
Шосковскиая  шыаторыга  монастырей  //./.-,  Императорским* 
Высочествами,  нельзя  не  заметить,  что  Снегиревъ  бшшм 
посьщеше  сего  года  марта  24-го  числа  Новоспасскаго  мона- 
стыря государемъ  великимъ  кпялемъ  Михаиломъ  Николае- 
внчемъ  описываетъ  со  нсЬми  подробностями  въ  увеличен номъ 
вид*,  а  поевщеше  Симонова  монастыря  въ  сокращенному 
тогда  какъ  въ  Новпспасскомъ  Велики  Кили,  нробылъ  пе  бол-Ье 
получаса,  а  въ  Симоновскомъ  полтора  часа,  и  посЬщеше 
Новоспасскаго  монастыря  Ихъ  Высочествами  марта  26-го 
числа  ц  апреля  2-го  числа;  но  поевщеше  марта  28-го 
доя  въ  шесть  часовъ  пополудни  Симонова  монастыря  Ихъ 
Императорскими  Высочествами:  государынею  цесаревною  ве- 
ликою княгинею  Мар1ею  Александровною  и  государемъ  ве- 
ликимъ княземъ  Константиномъ  Ннколасвичемъ  и  супругою 
его  Ея  Высочествомъ  Александрой!  Ьсифовною.  и  великими 
князьями  Мнколаомъ  и  Михаиломъ  Николаевичами,  и  госуда- 
рынею великою  княгинею  Мар1ею  Николаевною,  какъ  они 
и  встречены  Настоятелемъ  опой  обители  съ  брат1ею  и  бла- 
1В0ЛВЛИ  въ  тепломъ  Собор*  слушать  бд'Ьте  Матери  Бояией. 
Царицы  Небесной,  съ  умилительпымъ  благоговвшемъ,  бол^е 
днухъ  часовъ,  и  нзъявивъ  Настоятелю  совершенное  удовольствие 
свое  и    высокую    признательность  въ  9-мъ    часу    по-полуднн 

16 
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изъ  монастыря  отправились;  также  марта  31  дня  Его  Нмпе- 
раторскимъ  Высочествомъ  Иетромъ  Принцемъ  Ольденбургскимъ 
шн-Ьщеше  Симонова  монастыря,  какъ  онъ  изволилъ  обозре- 
вать со  внимашемъ  храмы  Божш,  святыню  онаго,  слушать 
церковное  п1;н1е.  и,  носЬтя  покои  Архимандрита  онаго  мона- 
стыря, пробывъ  въ  ономъ  более  часу,  отправляясь,  изъявилъ 
за  все  совершенное  удовольствие  и  искреннюю  признательность — 
нее  оное  опущено.  Вследствие  чего  справедливость  требовала, 
дабы  Снегиревъ,  не  умалчивая  о  ноелвдующихъ  поевщешяхъ 
Пхъ  Императорскими  Высочествами  Симонова  монастыря,  также 
опнеалъ  оныя  съ  точною  нодробностш.  Итакъ,  изълепивъ  о 
томъ  вашему  превосходительству,  во  уважеше  вышесвазанныхъ 
обстоите  п.етвъ  къ  общему  удовольств1ю  и  назидашю  покор- 
нейше прошу  васъ  поместить  несправедливо  пропущенный 
посьщешл  Симоновской  обители  Ихъ  Императорскими  Вт 
чествами,  напечатать  о  томъ  въ  издаваемомъ  вами  Мои, 
тянингь  где  следуетъ  по  принадлежности"  ш). 

10-го  апреля  1849  года  митрополитъ  Филаретъ  писалъ 
А  II.  Муравьеву:  „Здесь  дни  сш,  по  благости  Божхей,  благо- 
получны. Москва  мирно  радуется,  наслаждаясь  лицезрешемъ 
БлагочестивЬйшаго  Государя  и  его  Августейшаго  семей- 
ства" т). 

XXVIII. 


9-го  апреля  1849  года  С  Т.  Аксаковъ  писалъ  своему 
сыну  Ивану  въ  Петербургъ:  „Сегодня  будетъ  знаменитый 
маскарадъ,  или  правильнее  сказать:  праздникъ  въ  старинныхъ 
п  новыхъ  народныхъ  Русскнхъ  платьяхъ.  'Гретьяго  дня  былъ 
праздникъ  въ  новомъ  Дворце,  где  было  двадцать  тысячъ  по- 
сетителей! ВсЬ  поражены  благочишемъ  публики,  хотя  и  ни- 
какая   полицш,    по    воле  Государя,  не  смела  мешаться"  '"К 

Обязанности  летописца  по  части  светской  взялъ  на    с 
Шевыревъ    и    описалъ    намъ    Русски  праздникъ,  данный  въ 
нрисутствш    Ихъ    Имиераторскихъ   Величествъ  9-го  и   11-го 


—  243  — 


апреля  184У  года.  Ареною  торжества  оы.п.  дою  Москов- 
скаго  ГенералъТубернатора.  „Въ  субботу  СвЬтлой  вед&га*, 
повбтствуетъ  Шевыревъ, —  „совершился  вполп-Ь  тотъ  РуссжШ 
праздникъ,  котораго  мысль  н  содержаше  отчасти  уже  известны 
Ровно  два  м'Ьсяца  тому  назадъ,  9-го  февраля,  Московское 
1  )ощество  кидЬло  одинъ  прекрасный  эскнзъ  той  картины,  ко- 
торая теиерь  вполне  доконченная,  во  всемъ  блеск*  и  велико- 
.)1;пп1.  аре  (стала  наконецъ  взорамъ  Державпыхъ  Гостей  Москвы, 
и  праздникъ  достип.  своей  ггвли.  Снова  Англичане  XVI  сто- 
л1.пл,  пышный  дворъ  Елисаветы  и  сама  Королева,  съ  своими 
приближенными,  открыли  шесше.  Англш  уступала  шагь 
смиренная  Роема,  сознавая,  что  на  пути  всем1рнаго  образо- 
вав» Англа  шла  впереди.  За  нею  развернулось,  какъ  вели- 
колепный, безконечный  свитокъ,  Русское  Царство.  Мы  снова 
поклонились  красогЬ  златоверхаго  Шева  н  славнаго  города 
Владимира.  Въ  скромномъ  величш  прошла  передъ  нами 
свдовласал  Москва  и  уже  степенный  Цетербургь.  Мнопе 
города,  громче  памятью  Истории,  прислали  своихъ  пред- 
ставителей на  праздникъ:  Б^лозерскь,  Черниговъ,  Ростовъ, 
Уг.шчь,  Вязьма,  Галичь,  блиставпий  жемчужнымъ  иарядомъ 
женъ  своихъ,  Вологда,  Пермь,  Екатериподаръ,  Петрозаводскъ. 
Уфа  дала  живописнаго  башкирца  съ  мЬткими  стрвлами.  По- 
1а  —  прекрасную  малороссиянку.  Вильно  —  такую  же  лит- 
винку,  Груз1'я  —  новую  грузинку.  Гостья  Невы  *)  изъ  Петер- 
бурга перелегвла  въ  горный  Дагестанъ  и  вышла  своенравной 
черкешенкой.  Екатеринославъ  прислалъ  юную  чету  пересе- 
ленцевъ  Сербовъ;  Бялостокъ  красовался  видной  парой;  черно- 
окая Бессараб1я  напоминала  нЬгу  Азш,'  и  при  ней  великол-Ь- 
пепъ  былъ  молдаван  и  нъ,  въ  чалм!;  и  парчахъ  Востока.  Снова 
кланялись  мы  п  прежнимъ  зпакомымъ — и  пленительному  Во- 
ронежу, и  пышной  Калужанкв,  которую  велъ  царски!  соколь- 
нич1й,  Рязани  и  Тамбову,  которые  остались  в^рны  мъттнымъ 
народнымъ  одеждамъ,  и  восточшмъ  глазамъ  Дербента.  Исто- 


*)  То-есть,  дафнии  Лндш  Арсеньевна  Нессельроде. 
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рическш  лица  но  временамъ  прерывали  шесппо.  Среди  этой 
пышности,  въ  величавой  простотв  явился  Русски!  мужикъ 
села  Домнина,  Иванъ  Сусапинъ,  въ  смуроыъ  кафтан'Ь,  въ 
черпыхъ  рукавицахъ.  съ  дубиной  въ  рукЬ,  весь  осыпанный 
снътомъ.  Тутъ,  подъ  Нижнимъ  Новгородомъ  гаелъ  князь 
Д.  М.  Пожарсий  съ  свонмъ  кврнымъ  Кузьмою.  За  Архан- 
гел ьскомъ  бЬжалъ  въ  Москву  учиться  рьшацкМ  сынъ  съ 
Холмогоръ,  шестнадцати  л-бтъ,  въ  нагольномъ  тулупв  съ 
свтью  въ  одной  рук*,  съ  ариеметикой  Магницкаго  въ  другой. 
ДнГфывя,  открмнавппй  шеств1е,  ЛивонсвМ  рыцарь  по  серединв, 
Ермакъ  въ  заключен  ш.  Цередъ  каждымъ  городомъ  или  о( 
ст1ю  боярск1й  отрокъ  нссъ  гербъ.  Дети — л  учили  цк-втъ  Мое- 
ковскаго  Дворянства  —  украшали  это  шествие.  II  вотъ  раздались 
Русск1я  п'Ьсни.  И  подъ  ихъ  родные  напввы  начали  свиваться 
и  развиваться  хороводы.  При  видЬ  этого  зрелища,  при  зву- 
кахъ  родным,  пвсенъ,  не  одно  плечо  подъ  тяжкимъ  генер 
ским'ь  эполетомъ  подымалось  отъ  зпакомаго  Русскаго  чувства, 
и,  конечно,  ие  одно  сердце  билось  Русскимъ  трепетомъ. 
Стропя  и  многодумпыя  очи  нашего  Государя  обмеелла  на 

ь   Г\<-<-комъ  праздникЬ.   и  сгЬтлая  улыбка  выражала   ра- 
дость его  Русскаго  сердца * 

Но  желанш  Ихъ  Волнчествъ,  праздникъ  повтори.н'л  !  1-го 
апреля   1849  года  въ  залй  Росыйскаго  Благороднаго  Собра- 

Н1Я.... 

„Между  твмъ  какъ  шумвлъ,  теснился  н  толпился  балъ  собра- 
та", продолжаетъ  Шевыревъ,  —  „въ  комнатахъ,  приготовлен - 
ныхъ  для  Государыни  Императрицы,  произошло  собьте,  ко- 
тораго  не  забудутъ,  конечно,  ни  дътп  наши,  принявипя  въ 
немъ  участие,  ни  двтн  дътей  вашихъ.  Ихъ  угощала  царская 
ласка  и  милость.  Какъ  ца&тн  разсыпалпсь  они  по  коврамъ, 
и  какъ  мотыльки  решились  на  нихъ  около  Государыни  Им- 
ператрицы и  Великихъ  Княгинь.  Не  одно  живое  и  искреннее 
слово  вылетело  изъ  уст»  невинпыхъ  милютокъ,  не  аривыкш 
сковывать  чувства  и  языкъ  осторожностью  и  сввтпшмъ  при 
лич1емь.  Открытый  младенчески  лепетъ  находплъ  прямой  до- 
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стунъ  кг  чадолюбивому  сердцу  Государя  и  Государыпи.  II 
вотъ  ихъ  царственною  милоспю  съ  двтекаго  пира  вышли 
отроки  нажами  Двора  Ихъ  Имиераторскихъ  Величествъ. 

„Не  забудется,  конечно,  никогда  въ  Москве  этотъ  празд- 
ник!,, котораго  мысль  принадлежитъ  супругв  Московскаго 
Гралопачальника,  а  успъхъ  исполнешя  единодушному  желашю 
Московсввхъ  дворянъ  представить  взорамъ  Державпыхъ  Го- 
стей впъшшй  видъ  богатства  и  разнообразие  одеждъ  древней  и 
повой  Росаи...." 

Свое  сказаше  о  Московскомъ  празднике  Шевыревъ  за- 
ключаегь  такими  словами:   „Мысль  о  нашемъ  возлюбленном-!, 

ге  тв-б,  о  его  несокрушимыхъ  силахъ,  о  его  славЬ.  ногу- 
ществб,  добрЬ,  правдЬ,  цросвъчцепш  и  особенно  В-вр-в,  какъ 
глашюмъ  источникв  вевхъ  другихъ  благъ,  должна  болЬе,  чт.мъ 
когда-нибудь,  проникнуть  пев  основы  нашего  бьтя,  одуше- 
влять насъ  п  въ  храмв  Божгемъ,  и  въ  царскомъ  дворцв,  и 
въ  палатЬ  закона,  и  на  полв  брани,  на  сушв  и  па  морв,  н 
въ  храминв  суда,  и  на  каоедрв  ученаго,  и  въ  слон  г.  писа- 
теля, и  въ  быту  семейпомъ,  и  въ  заият1яхъ  и  другого  обще- 
ственныхъ.  и  па  бпржв  купеческой,  н  въ  трудахъ  земледельца. 
Ми  счастливы  твмъ,  что  эта  мысль,  выраженная  прекраснымъ 
праздником!,  отъ  лица  проеввщеннвйшаго  круга  Москвы  въ 
юм1,  ел  Градоначальника,  нашла  глубокое  сочувствие  въ  Са- 
момъ  Хо;,яинв  Россш,  которому  Богъ  ввврилъ  ея  величие, 
добро  и  правду  для  счастья  его  парода,  и  который  въ  тече- 
шь двадцати  четырехъ  лвтъ  своего  царствовашя,  не  пересга- 
валъ,  какнмъ-то  отъ  Бога  даннымъ  ему  впушешемъ,  призы- 
вать насъ  къ  тому,  чтобъ  мы  возвращались  въ  свое  отече- 
ство. Пришла  нора  не  однимъ  наружнымъ  образомъ  намъ 
въ  него  возвратиться,  но  и  впутренпимъ.  Отъ  образовашя 
западныхъ  народовъ  мы  не  откажемся,  какъ  свидвтельствуетъ 
Англ1я,  которой  дали  шагъ  впередъ  на  Московскомъ  празд- 
пикЬ.  Но  мы  уже  не  будемъ  раболвпно  елвдовать  ему,  а  съ  со- 
знншемъ,  что  въ  насъ  есть  свои  особенныя,  наши,  заи-втныя 
силы,   которыя  далъ  намъ  Богъ,   Нсторы,  земля    наша  н  ко- 
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торыхъ    ми    не  должны  нн  сокрушать,  ни  искажать  въ  себ-Ь 
никакимъ  рабол'впнимъ  подражашемъ". 

Вотъ  порядокъ,  въ  которомъ  сл-Ьдовали  лица,  представ- 
ЛЯВШ1Я  дворг  Королевы  Елисаветьц  княгиня  Л.  И.  Вплкон- 
ская,  Л.  Ы.  Хокрина,  Е.  Д.  Хрущова,  А.  II.  Мартынова, 
М.  А.  Ребиндеръ,  княгиня  Ек.  Н.  Абамеликъ,  С.  А.  Олсуфьева, 
Н.  Н.  Пушкина,  Ек.  А.  Хлопова,  баронъ  А.  П.  Боде, 
Н.  II.  Пнсаревъ,  князь  Д.  А.  Абамеликъ,  Д.  Н.  Батюшковъ, 
Н.  А.  Денисьевъ,  Н.  С.  РимскШ-Корсаковъ,  кпязь  М.  Б.  Чер- 
касски, Н.  Н.  Волковъ,  В.  А.  Олсуфьевъ,  Б.  М.  Маркевнчъ, 
Ц.  А.  Хлоповъ,  в.  М.  Сухотпнъ,  Н.  Д.  Масловъ,  Н.  Н.  Наспль- 
чиковъ,  А.  Л.  Верешагинъ,  княгиня  А.  В.  Голицына,  Н.  А.  Бах- 
метьевъ,  графиня  В.  П.  Толстая,  П.  А.  Коробьивъ,  А.  Я.  Те- 
плова,  А.  Д.  Столыпинъ.  С.  Н.  Хитрова,  8.  Б.  Хитровъ, 
С.  В.  Ладоьпрская,  В.  в.  Самаринъ,  К.  П.  Ермолова, 
М.  II.  Демндовъ,  Н.  А.  Ивинская,  А.  А.  Дурновъ,  М.  А.  X 
пова.  А.  Н.  Тиньковъ,  Т.  Г.  Орфано,  П.  А.  Скуратовъ, 
П.  А.  Козлова,  А.  А.  Турчаниновъ,  А.  II.  АникЬева, 
П.  А.  Жихаревъ,  В.  А.  Богдаповская,  В.  В.  Зубковъ.  княгиня 
М.  А.  Львова,  Г.  А.  Чертковъ,  Ек.  А.  Акинова,  Н.  Н.  Ба- 
барыкпнъ,  С.  А.  Богдановская,  Д.  Д.  Благово,  П.  В.  Зуб- 
кова,  князь  М.  М.  ДолгорукШ.  кпагипя  А.  А.  Долгорукая, 
II.  С.  Пашковъ,  кпягиня  Е.  С.  Мещерская,  П.  II.  Базилевсюй, 
А.  П.  Небольсина,  В.  А.  ЛярскМ.  Нижи:  В.  Лужинъ,  Л.  Лу- 
жинъ,  А.  Мельгуновъ,  Ы.  Мельгуновъ,  князь  Грузинтй,  М.  Та- 
лызинъ.  Королева  Елиеаввта  и  фафг  Лейчестеръ:  графиня 
Н.  А.  Орлова- Денисова  и  баронъ  Л.  Л.  Боде.  Спиши  Коро- 
левы: С.  М.  Сухотннъ  (Сюссексъ),  Н.  П.  Ермоловъ  (Раллей), 
Н.  С.  Римская-Корсакова,  А.  Н.  Волкова,  М.  Д.  Матвеева, 
К.  К.  Сафонова,  С.  С.  Мельгунова.  О.  А.  Могилевская, 
Н.  А.  Могилевская,  М.  А.  Талызина  и  Н.  К.  Аверкгевъ. 

За  симъ  с.твдуетъ  порядокъ,  въ  какомъ  слЬдовали  лица, 
нредставлясш1я  столицы,  города,  области  и  народы  Русской 
Имперш.  Двое  рындъ:  А.  С.  Кир'ЬевскШ  и  П  А.  Кутузовъ. 
Добрыпя:   II.  М.  Дашковъ.   Княжеств  отроки:  А.  6.   Цаню- 
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!,,  кота  II.  О.  ГруяшаоД,  Н.  С.  Киселевъ,  князь  Е.  О.  Гру- 
мгвсмй,  П.  С.  Киселевъ.  Шел.  Отрокъ:  князь  А.  Голицынъ: 
Ц  Н.    Казакова    п    М.  А.    Пнсаревъ.    Владшцр*.    Отрокъ: 
1"иухннъ;  княгиня  II.  В.  Оболенская  и  М.  А.  Волковъ. 
ш1.  Отрокъ:  графъ  В.  Ростопчинъ,  княгиня  С.  П.  Мещер- 
екая  и  графъ  Н.  II.  Апраксинъ.   С.-Петербург  Отрокъ:  князь 
.И    Голицынъ,  княгиня  В.  А.  Черкасская  и  князь  А.  С.  До.по- 
и1,  Шовгородь.  Отрокъ:  В.  Пашковъ;  графиня  С.  В.  Тол- 
стая и  В.  В.  РЬшетовъ.  Бгьлозераа.  Отрокъ:  С.  Перфильевъ; 
А.    Васильчикова  и  Е     П.    Новиковъ.    Псковь.    Отрокъ: 
КирЪевскШ;  Е.  Д.  Хрущова  и  С.  в.  Сафоновъ.  Смоленая. 
Отрокъ:  князь  М.  ДолгорукйЧ;  М.  А.  Лачинова  и  Н.  А.  Ма- 
>новъ.  Вягша.  Отрокъ:  В.  Хлопоиъ;  княгиня  Е.  В.  Гагарина 
В.  А.  Дашковъ.    Чгрнинж.  Отрокъ:  А.   БазилевскМ;    кня- 
гиня В.  В.  Оболенская  п  Д.  А.  Наумовъ.  Ярославль.  Отрокъ: 
>-  Рюминъ;    Е.  Ф.  Денисьева  и  II.   М.    Мацневъ.    Ростовъ. 
окъ:  М.  Талызинъ;  Ы.  А.  Нарышкина  и  Н.  А.  Деревиц- 
ий.   3 1.1ичо.  Отрокъ:  П.  А.  Александровъ;  С.  А.  Пономарева 
я   квя;;ь  Р.  А.  Оболенский.   Рязань.  Отрокъ:   II.  Ладо&прскШ; 
баронесса  II.  Г.  Розенъ  и  князь  А.  Б.  ЧеркасскМ.    Еурая, 
грокъ:    А.   Нащокинъ;    Е.  Н.  Хитрово    и    К.  Н.   Хитрово. 
'•ЧРь.  Отрокъ:  князь  А.  Львовъ;  В.  Н.  Берипгъ  и  Н.  Н.  Гор- 
5въ.  Кострома.  Отрокъ:  князь  А.  Хилковъ.  Нвпнъ  Сусанину, 
'     I     Высотск1й;  М.  Д.  Черевина  и  А.  в.  Ладыженсмй.  /'"- 
****.  Отрокъ:  А.   Пономаревъ;  Н.  А.  Пономарева  и  II.  П.  За- 
1»й.     Ныжни'1   Ноеюродъ.    Отрокъ:   И.  Бартоломей..    Кшшь 
Ж,  Ножорстй  и  Комма  Миничъ  СухорунШ    В.  Г.    Ко- 
1**>ьинъ    и    Ю.    А.    Оболепсюй;   княжна  Е.  С.  Горчакова  и 
А.  Талызинъ.  Вологда.  Отрокъ:   Н.  Львовъ;  С.  Н    Львова 
А.    (       Мгльгуновъ.    Архангельски.    Отрокъ:    С.    ЛярскШ; 
_•  Н.  Рахманова    и    0.  II.  Корниловъ.    Холмоюры,    М.  В. 
Цнммеою:  А.  А.  ЛярскМ  (сынъ).  Пермь,  Огрокъ:   Н.  Яко- 
»;  М.  А.  Колокольцева  и  Ы.  Л.  Верещагинъ.   Казанское 
"'ч.    Огрокъ:  князь  II.   Гагарииъ;    княжна  Л.   Н.  Гага- 
*в*    и   .1.    II.  Горсткинъ.  Астраханское  Царстлл,  Отрокъ: 
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мввь  Н.  Гнгаринъ;  княжна  А.  Н.  Гагарина  и  князь  Д.  В.  Га- 
гарипъ.  Тула,  Отрокъ:  Н.  Пономаревъ;  Н.  К.  Сафонова  и 
князь  С.  П.  ВадбольскМ.  Еалуш.  Отрокъ:  Ю.  Панинъ; 
М.  А.  Новосильцова  и  В.  Г.  Высотск1й.  Орем.  Отрокъ: 
В.  Брандорфъ;  Е.  0.  Стрекалова  и  Н.  в.  Крузе.  Воронсжг. 
Отрокъ:  С.  Толстой;  Е.  В.  Толстая  и  С.  С.  Смирной.  Сам- 
Отрокъ:  II.  Мельгуновъ;  княжна  Е.  Н  Голицына  и 
князь  И.  В.  Гиглринг.  Осдратоп.  Отрокъ:  Б.  Шевыревъ: 
С.  П.  Бестужева  и  Д.  О.  Шепппнгъ.  Уфа.  Отрокъ:  А.  Су- 
поневъ;  А.  А.  Назимова  и  князь  С.  II.  Голицынъ.  Пенза. 
Отрокъ:  А.  Линдфорсъ;  А.  II.  Демидова  и  Д.  И.  Лужиш.. 
Тамбоеъ.  Отрокъ:  князь  В.  Долгорук1й;  княгипя  А.  Д.  I 
ленская  и  В.  Б.  Козаковъ.  Новочеркасска.  Отрокъ:  А.  При- 
бытковъ;  княжна  В.  И.  Грузинская  и  князь  В.  II.  Га- 
гар и  пъ.  Еиппнрынодаръ.  Отрокъ:  князь  П.  Мицерсклй; 
С  А.  Черткова  и  С.  Г.  Высотсый.  Полтава.  Отрокъ: 
П.  Гореткипъ;  княжна  II.  Д.  Хилкова  и  С.  И.  Дипотъ-Зп- 
поинчь.  Харыат.  Отрокъ:  Б.  Чашниковъ;  Е.  А.  Дюклу  и 
А.  М.  Салтыковъ.  Оатзейаал  ьуберти'.  Н.  И.  Тараеевво- 
Огръшковъ.  дсвш:  Е.  Г.  Гежелинская  и  П.  С.  К'плпгривовъ. 
Екшеринослая,  Отрокъ:  П.  Тютчевъ;  Е.  В.  Тютчева  и 
А.  А.  Столыпинъ.  Мошлевг.  Отрокъ:  князь  Г.  Хнлковъ; 
кнн;кпа  В.  Д.  Хилкова  и  И.  А.  Мамоновъ.  Крыла.  Отрокъ: 
Н.  Крюковъ;  Д.  Ю.  Давыдова  и  А.  А.  Наумовъ.  Петро- 
заводск*. Отрокъ:  князь  Н.  Долгорув1й;  графиня  А.  В.  Ор- 
лова-Денисова и  В:.  А.  Зубковъ.  Волынь.  Отрокъ:  С.  Пер- 
фвльевъ;  княгиня  М.  Б.  Четвертинская  и  И.  Д.  Свербеевъ.  По- 
долля.  Отрокъ:  С.  Евреиновъ;  О.  В.  Евреинова  и  А.  Г.  Ор- 
фаяо.  Жияш.  Отрокъ:  В.  Крюковъ;  княгиня  О.  Д.  Долгору- 
кая и  кпязь  Л.  А.  Голицынъ.  Ррузхя.  Отрокъ:  М.  БогаовекИ; 
Е  А.  Дашкова  и  И.  Г..  Калачевъ.  Мингрелм.  С.  А.  Черткова 
и  М.  М.  ДИапсар^ань  Емеретм.  Отрокъ:  Д.  Нкон.н-въ; 
Е.  II.  Безобразова  и  С.  II.  Макыртычьянцъ.  Карабах*  в 
Шнрванъ.  Отрокъ:  II.  Ллександровъ;  княжна  В.  Б.  Четвер- 
тнискаа   в  Г>.  Д.   Шлввовь.  Далестанг.  Отрокъ:   В.  Лярсшй; 
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в  Роетовъ,  и  Черннговъ,  Рязань,  Кострома,  11сковъ,  Тверь, 
Вологда...  и  царство  Казанское,  и  царство  Астраханское,  и 
царство  Сибирское,  ведомое  Ермакомъ,  а  тамъ  отдаленный 
наши  области — и  Груз1я,  и  Мишре.ш,  и  Дагестанъ,  Кара- 
баху Ширванъ,  Шемаха,  Бессараб1я  и  проч1я,  и  проч1Л. — 
А  между  гвмъ  воспевается  песня: 

Слава  Богу  на  неб*, 

Слава! 
Государю  нашему  иа  сои  ае.м.гь 

Слава! 
Чтобы  нашему  Государю  не  стареть >я, 

Слава! 
Его  цветному  платью  не  нанашиваться, 

Слава! 
Его  добрымъ  конямг  не  изъ-Ьажнватьсл, 

Слива! 
Его  в-Ьриымп.  слугамъ  не  нзмьпиват! 

Слава! 

„Но  что  есть  особеннаго  въ  этихъ  словахъ,  скажегь  иной 
чопорный  зватокъ  всъхъ  литературъ,  кромъ  Русской,  каыя 
неприличныя  и  трив1альныя  желашя!  Можетъ  быть,  онъ  бу- 
детъ  правь,  особенно  судя  по  своей  книжке,  иди  тетрадк-в 
своего  гувернера,  но  я  приведу  ему  замвчате  одного  изъ 
знаменигъйшихъ  вритиковъ:  въ  поэзш  всего  выше  не  то,  что 
есть,  а  то,  чего  нъть..." 

Слухъ  о  Московскихъ  праздникахъ  мгновенно  распростра- 
нился повсюду.  „Говорятъ  пргвзж1е  изъ  Москвы",  писалъ 
И.  С.  Аксаковъ  своему  отцу  изъ  Петербурга,  —  „что  Москва 
теперь  необыкновенно  торжественна  и  празднична,  и  что  пать- 
десятъ  рындъ  сдвланы  пажами!..  Изъ  этого  должно  заключить, 
что  Русск1е  костюмы  произвели  желаемое  д/Бйствйе".  Въ  числе 
упомннаемихъ  И.  С.  Аксаковым!,  рындъ,  пожалованныхъ  въ 
пажи,  былъ  и  сынъ  лътописца  .Московскихъ  празднествъ 
Борисъ  Шевыревъ. 

Въ  то  самое  время,  когда  Московское  общество  любова- 
лось на  маскарадахъ  Русскими  костюмами,  изъ  Петербурга, 
отъ  Министра  Внутреннихъ  Дъмъ  пришелъ  циркуляръ  ко 
всвмъ  губернскимъ    предводителямъ  о  томъ,    „что    Государю 
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М   .1    Л.    Нессельроде   и  И.  П.  Новосильцовъ.   Вяло- 
Отровъ:   А.  Смирной;  О.  А.  Бестужева  и  Д.    А.   Бе- 
стужев!.. Финляндия.  Отрокъ:  С.  Мильфельдъ;  княжна  О.  С.  Гор- 
охова и  А.  В.  Ванинъ.  Бессарабм.  Отрокъ:  И.  Александровъ; 
адгяия   Л     II.  Голицына   и  В.   П.    Шелагппиконъ.     ЦарСШП 
Итрокъ:  А.  Дубовищий;   М.   А.   (Столыпина  и  князь 
Ободенсшй.     Шемаха.    Отрокъ:    князь    Н.    Голицыпъ: 
шлгаа   Е.    II-    Трубецкая    и    И.  В.    Самаринъ.    Дербент*. 
Отрои.:    В.  Колпатниковь;    А.  С.   Цурикова  п    6.  В.  Аля» 
е*ь.  Ермакъ:  А.  Е.  Мерлинъ  18в). 
Съ  своей  стороны  я  Погодинъ  въ  своихъ    Чсртахъ  тоже 
лъ    нисколько    словъ    объ    этомъ    праздник*:   „Въ  суб- 
у    Московскаго    градоначальника,    графа    А.    А.    За- 
ьревсваго,  аовторено  было  то  знамевнтое  празднество   (чита- 
тем  простятъ.    что    мнгЬ   никакъ  не  хочется    называть    его 
*мкарадомъ).  о  которомъ  Москвитянина  сообщилъ  уже  нол- 
пое  нзвъттн'.   перепечатанное  во  всьхъ  газетахъ  и  журпалахъ. 
,Это  примечательное    празднество    украсилось    сторицею: 
Ж'хеиы  мпопя   историческая  лица.  драгоцьнпыя  для  Русскаго 
ка  по  своимъ  воспомипашямъ:  и  Сусапинъ,  и  Мининъ, 
в  Пожарсклй,  и  Ломоносову    придано    больше    правильности 
»  полноты  двнжешимъ,  введены    п-Ьсни  в  хороводы,  о  коихъ 
ючвлялъ  желаше  Москвнтянинъ, 

Л1ашн  читатели  зпаютъ,  какое  д-вйсше  на  зрителей  нро- 
""^Ш  вг  первый  разъ  Руссшя  одЪявля,  разнообразныя,  бо- 
Г,тыл.  живоппсныя,  изящвыя.  Вообразите  же  теперь,  что  всЬ 
ГУберН!!!.  страны  и  области,  составляющая  безиредЪльную  Рос- 
Яв»  въ  лиц*  своихъ  представителей,  являлись  па  смотръ  къ 
?И\г  юрховному  ВладыкЬ  и  преклоняли  предъ  иимъ  свои 
'еяья.  Вообразите,  что  онъ  должепъ  былъ  чувствовать! 
(атл'вше  должны  были  получить  все  зрители! 
гъ  кланяется  ему  старый  Клевъ,  свободный  Новгор 
■деть    первопрестольная    Москва,    коей    гербъ    несется 

:и1гь  Ростопчннымъ,  внукомъ  знаменитаго  градопяч 
въ  1812   году,    :а  нею  являются  Владим1ръ  и  Смн.к! 
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носяшде  Русскую  одежду  нс  изъяты  отсюда.  Какъ  скоро 
ооъявятъ  намъ  циркуляръ,  ми,  я  и  Отесннька,  исполпимъ 
не  медля  объявленпое  въ  немъ  приказаше.  Борода  не  со- 
ставляешь для  насъ  нравственнаго,  релппозпаго  убвждешя. 
Но  тяжело  будегь  это  для  меня  и,  конечно,  еще  тяжеле  для 

•иньки,  ибо  въ  его  лъта  вдругъ  изменить  свою  наруж- 
ность, согласную  съ  его  возрастомъ,  образомъ  жизни  и  мы- 
слями, оскорбительнее  какъ-то,  чвмъ  въ  мои  средше  года. 
Наружность,  одежда  считается  многими  за  бездълицу.  Ты 
знаешь,  милый  Иванъ,  что  я  думаю  иначе  Наружность 
ставляетъ,  такъ  сказать,  тонъ  жизни,  а  с'ез*  1е  1оп,  ^и^  Гак 
1;|  ши8^^ие;  тонъ,  строй  жизни — главное.  Вотъ  почему  мода 
сН.лалась  проводникомъ  всЬхъ  западпыхъ  бредней,  всЬхъ  раз- 
нородныхъ  грвховъ,  н  сервилизма  и  либерализма.  Вотъ  по- 
чему п  теперь  освобождете  отъ  западной  моды  было  бы,  если 
не  нолнымъ,  то  весьма  значительпымъ  освобождешемъ  отъ 
ПЛ1Я1ПЯ  занаднаго  зла.  II,  наконецъ,  вотъ  почему  не  могу  я 
повврить,  чтобы  Государь  нашъ,  въ  которкчъ  такъ  част  вы- 
сказывается Русское  чувство,  который  въ  самомъ  циркуляре 
иыразплъ  свое  негодование  противь  подражашя  Западу,  чтобы 
Государь  нашъ  былъ  противъ  Русской  одежды.  Нвтъ!  этого 
быть  не  можетъ!..  Какъ  хорошо,  еслибъ  представить  въ  исто- 
рическомъ  очеркв  роли,  которыя  разыгрывали  въ  течете  по- 
лутораста лътъ  съ  Петра  въ  Роспн,  платье  Нвмецкое,  ини- 
страппое.  и  платье  Русское.  Зд'Ьсь  былъ  бы  видънъ  тонъ  и 
строй  той  и  другой  жизпи.  Много  гпусвыхъ  попытокъ  и 
измънь  пятпаютъ  платье  иностранное!  О,  сколько  зла,  сколько 
зла  принесъ  намъ  Западъ!  И  сколько  еще  зла  можетъ  при- 
нести онъ,  если  пе  прекратится  его  вл1яше,  котораго  однпъ 
изъ  г.тавныхъ  проводниковъ — мода". 

.Между  гвмъ  Шевыревъ  былъ  очень  недоволенъ  т'Ьмъ. 
что  К.  С.  Аксаковъ  не  торопился  брить  бороды.  „Дуракъ 
Аксаковъ",  нисалъ  Шевыревъ  Погодину.  —  „являлся  два  рааа 
къ  Хомякову  въ  бородв  послв  циркуляра  и  между  прочимъ 
вечеромъ  1-го  мая.   Утромъ  я  его  вид'Влъ  у  Хомякова,  а  объ 
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не  угодпо,  чтобъ  Руссвле  дворяне  носили  бороды:  ибо  съ  вгЬ- 
котораго  времени  изъ  всьхъ  губерний  получаются  пзвьчгп'я, 
то  число  бородъ  очень  умножилось.  На  западе  бороды — 
знакъ,  вывеска  извЬстнаго  образа  мыслей;  у  насъ  этого  н-ьтъ, 
чо  Государь  считаетъ,  что  борода  будетъ  мешать  дворянину 
служить  по  выборамъ". 

•  гъ    циркуляра,    крайне     огорчилъ     С.    Т.    Аксакова. 
•Итакь",    писалъ    онъ    своему    сыну    Ивану,    25-го  апреля 
1849  года,  —  , конецъ  кратковременному  возстановленш  Рус- 
ого платья,  хотя  не  на  многихъ  плечахъ!  Конецъ  надежд* 
"*  обращеше  къ  Русскому  направлению.    Все  это  было  пре- 
•**тельство.  Опасались  тронуть,  думая,    что    насъ  много,    что 
^•Цество    намъ  сочувствуетъ;  но  уверившись  въ  противнпмъ. 
"   ьт.  душъ'  все-таки  не  любя  насъ,  хотя    безъ    всякой    нри- 
^^К!,  сейчасъ   решились    задавить    наше    направление.    МнЬ 
^°    ничего,  я  уже  прожилъ  мой  и^къ,  а  тяжело  мне  смотреть 
*     Константина,    у    котораго    отнята    всякая    общественная 
***гельность,  даже  хоть  свопмъ  наружнымъ  видомъ.  Мы  рЪ- 
^*^емся  закупориться  въ  деревне  навсегда". 

Съ  своей  стороны  и  К.  С.  Аксаковъ  писалъ  своему  брату: 
^Игакь.   Русскому  дворянину  нельзя  носить  Русскаго  платья! 
Города  при  Русской  одежд*  необходима;    или  лучше:  борода 
;.   часть  Русской  одежды,  съ  воспрещешемъ  бороды  воспре- 
*Чается  и  Русское  платье.    Признаюсь    тебе,  на  меня    нахо- 
дить    мысль:    не  сказано  ли  это  о  бородахъ    западпыхъ,  ко- 
"^орыхъ  я  самъ    сильно  не  люблю,    о    бородахъ    при    платье 
^востранномъ — тогда  другое  дело;  тогда  это  было  бы  скорЬе 
оправдашемъ  Русской  одежды;  ибо  въ  циркуляр*  сказано,  что 
ударь   считаетъ  недостонпымъ  Русскаго  дворянина   подра- 
жать   западной    мод*.    Совершенная    истина.    Но  въ  такомъ 
<Хжуча*,    эти    слова    совершенно    уже    не  относятся  къ  тЬмъ, 
Которые,  какъ  Отесинька,  какъ  я,  не  только  не  подражаютъ 
иапндпой  моде,  но  совершенно  отъ  нея  отказались.  Я  бы  такъ 
XI  понялъ  цп] жуля ръ,  но  въ  окопчаши  говорится  о  дворянахъ 
вообще,  и  эти  нослбдшя    слова    заставляют!,    думать,    что  и 
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носяцйе  Русскую  одежду  не  изъяты  отсюда.  Какъ  скоро 
объявить  намъ  циркуляр-!.,  мы,  я  и  Отесинька,  исиолнимъ 
ве  медля  объявленное  въ  немъ  приказаше.  Борода  пе  со- 
<  г.тляетъ  для  насъ  иравствепнаго,  рслипознаго  убЬждешя. 
Но  тяжело  будетъ  это  для  меня  и,  конечно,  еще  тяжеле  для 
Огесипькн,  ибо  въ  его  л'Ьта  вдругъ  изменить  свою  наруж- 
ность, согласную  съ  его  возрастомъ,  образомъ  жизни  и  мы- 
слями, оскорбительнее  какъ-то,  ч1шъ  въ  мои  средше  годы. 
Наружность,  одежд*  считается  многими  за  безделицу.  Ты 
знаешь,  милый  Ивань,  что  я  думаю  иначе  Наружность  со- 
ставляете, такъ  сказать,  тонъ  жизни,  а  сез1  1е  Ков,  о,ш  (ш( 
1а  тиз1чие;  тонъ,  строй  жизни  —  главное.  Вотъ  почему  мода 
сдЬлалаеь  проводникомъ  всЬхъ  западныхъ  бредней,  всЬхъ  раз- 
нородныхъ  грвховъ,  и  сервилизма  и  либерализма.  Вотъ  по- 
чему и  теперь  освобождсчйе  отъ  западной  моды  было  бы,  если 
не  полнымъ,  то  весьма  значительнымъ  оевоГюждешемъ  отъ 
вдаша  заиаднаго  зла.  И,  наконецъ,  вотъ  почему  не  могу  я 
иовврить,  чтобы  Государь  пашъ,  въ  котор!  мъ  такъ  часто  вы- 
сказывается Русское  чувство,  который  въ  самомъ  циркуляре 
иыразилъ  свое  пегодоваше  протннъ  подражашя  Западу,  чтобы 
Государь  нашъ  былъ  противъ  Русской  одежды.  Нвтъ!  этого 
быть  не  можегъ!..  Какъ  хорошо,  еслибъ  представить  въ  исто- 
рическомъ  очеркв  роли,  которыя  разыгрывали  въ  течеше  по- 
лутораста лътъ  съ  Петра  въ  Россш,  платье  Немецкое,  ино- 
странное, и  платье  Русское.  Здесь  былъ  бы  видънъ  тонъ  ц 
строя  той  и  другой  жизни.  Мпого  гнусныхъ  понытокъ  н 
измт.н ъ  шппаютъ  платье  иностранное!  О,  сколько  зла,  сколько 
зла  принесъ  намъ  Западь!  И  сколько  еще  зла  можетъ  прв- 
нести  онь,  если  не  прекратится  его  в-шше,  котораго  одип 
изъ  главныхъ  проводниковъ — мода". 

Между  тЬмъ  Шевыревъ  былъ  очень  недоволеиъ  гЬмъ, 
что  К.  С.  Аксаковъ  не  торопился  брить  бороды.  „Дуракъ 
Аксаковь1"',  иисалъ  Шевыревъ  Погодину,  —  „являлся  дна  раза 
къ  Хомякову  въ  бородъ  посл'Ь  циркуляра  и  между  ирочимъ 
вечеромъ   1-го  мая.   Утромъ  я  его  видьлт.  у   Хомякова,  а  объ 
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>еяерв  скнзмналъ  мив  Чаадаев*.    Такъ  и  хочется    человеку, 
чтобы  взяли,  да  не  беруть". 

Ни  вскоре,  къ  угЬтенпо  Шгинрева,  бороды  были  сбриты, 
I  вгъ  томъ  же  мат;  1849  года  Хомяковъ  писалъ  А,  Н.  По- 
пову: „Мы  всЬ  ходимъ  уже  бритые:  Аксаковы  получили  пред- 
ппсаще  оп.  полнили,  но  впрочемъ  весьма  вежливое.  К.  С.  Акса- 
I  крайне  певрасивъ  безъ  бороды  въ  НЬмецкомъ  платьЬ. 
''инковь  шипеть  очень  забавно:  „Вел-вно  бриться.  Чтожъ? 
II  бриться  станем ь,  коли  въ  томъ  общая  польза".  Это  слово 
получило  венчай  уснвхъ.  „Уведомляя  объ  этомъ  графиню 
.  Д.  Ьлудину.  Хомяковъ  писалъ  ей:  „Кезпечиый,  веселым 
оляковъ,  который  отъ  роду  никакой  претензии  не  им  1,1  ь 
ром-Ъ  неудачной  претензш  на  бороду,  вдругъ  сд'Ьлается  хм\  - 
ыиъ  и  серьезнымъ  Бе.чбородкою.  Я  и  такъ  замечаю,  что 
ые  два  дня  я  сержусь  по  цълому  получасу,  когда  брвюсь. 
какъ  эта  лихорадка  испортить  мнв  характеръ!  Птакъ, 
Па  дняхъ  я  какъ-то  горячился  съ  пр1ятелемъ,  и  вр!втеи 
""Ь  (м'.гявилъ  очень  важно:  Мои  спег,  уои8  зонптег  оУипе 
ЬагЫ  гев*гёе". 

Самъ  И.   С.   Аксаковъ  не  придавалъ  Русскому  илачью   и 

бороде    такой   важности,  какую  придавали   имъ    его  отецъ  и 

бР**.тг;  получивъ  ихъ  письмо,  онъ  писалъ:  „Письмо  Константина 

Русскомъ    платьв    прекрасно,  я  читалъ    его  многимъ.  Но 

*"Ь-*о  въ  томъ,  что  теперь  внимате  всЬхъ  отвлечено  въ  дру- 

^■о  сторону,  существенно  важнЬйтимъ  собьгпемъ,  войною, — 

сУЩествепно    важпъйшимъ  потому,  что  потекутъ  рвки  крови. 

Оотому  и  советую  вамъ  всъ*  эти  заботы  оставить  на  время""'! 

XXIX 


1*о  время   вребывашя  въ  Москв-Ь    Царской  Фамилии    По- 
щЬжъ  счастливый  случай  сблизиться  со  многими   вы- 
■  иными    особами    и    изъ  нихъ  въ  особенности 
:*л1емъ    Дмитр1еничемъ   Олсуфьевымъ.  Занимая  постъ  гоф- 
ра  Двора   Наследника  Цесаревича,  онъ  былъ  живымъ 
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иосредвяхмгь  между  Дворомъ  и  ученою  и  литературного 
Москвою.  Подъ  22-ыъ  апр-вля  1849  года  Погодинъ  записалъ 
въ  своемъ  Дневник»,: 

„Вечеромъ  у  Олсуфьева  до  12  ч.  Говорили  безъ  околич- 
ностей и  совершенно  сблизились.  Ирочелъ  ему  статью:  О 
Словенахъ  и  Н'Ьмдахъ''.  Съ  того  времени  у  нихъ  завязалась 
переписка.  Свои  старый  записки  о  Словенахъ  Погодинъ  чи- 
талъ  не  только  Олсуфьеву,  но  и  графу  Закревскому  и  графу 
В.  9.  Лдлербергу.  Прочитавъ  Закревсаому,  Погодинъ  записалъ 
въ  своемъ  Днсвнннн,  под  г,  2  3-мъ  апръля  1849  года:  „Ирочелъ 
Закревскому  статью.  Кажется,  очень  доволепъ.  О  Словенахъ. 
Посовътовалъ  не  норсптоыватъся;  я  послп  скажу  еамъ  при- 
чину. Я  и  не  переписываюсь.  А  въ  стать!'  моей  много  пре- 
красны хъ  вещей". 

Вечеръ  27-го  апреля  Погодинъ  провелъ  у  Шевырева 
вм'Ьсгб  съ  графомъ  Н.  А.  Протасовыми  который  былъ  съ 
нимъ  „очень  любезенъ".  Но  эти  чтешя  о  Словенахъ,  кажется, 
не  понравились  графу  С.  С.  Уварову.  По  крайней  м-Ьръ' 
И.  И.  Давыдовъ  (24-го  мая  1849  г.)  вотъ  что  писалъ  По- 
годину: „Я  не  могу  скрыть  отъ  васъ,  что  Графъ  удивился, 
что  вы  графу  Адлербергу  говорили  о  Словенахъ.  Словене  въ 
1849  году  разнь  то  же,  что  они  были  или  ч'Ьмъ  казались  въ 
1840-мъ?  8аркп11  за!"  т). 

Вм-Ьсгв  съ  Дворомъ  поеЬтилъ  Москву,  какъ  мы  уже  знаемъ, 
и  графъ  Д.  Н.  Блудовъ.  Въ  это  время  онъ  лично  познако- 
мился и  сблизился  съ  Хомяковымъ.  Въ  запискахъ  его  дочери 
графини  Антонины  Дмптр1евны  сохранились  объ  этомъ  любо- 
пытный подробности.  „Въ  это  время",  пишетъ  она,  —  „мы 
пргвхали  въ  Москву;  я  — въ  первый  разъ.  Батюшка  былъ  въ 
числе  приглашенныхъ  Государемъ  на  освящевде  новаго  Дворца 
въ  Кремл*в.  Поручая  ему  постоянно  литературно-историче- 
ская работы  и  розыскатя,  которыми  самъ  очень  дорожилъ, 
Государь  хогЬлъ  и  въ  эту  знаменательную  историческую  ми- 
нуту иметь  его  при  себъ1  и  дать  отцу  моему  радость  пере* 
жить    съ    нимъ    эту  минуту.  Мы  остановились  въ  красивомъ 
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дом*  на  Малой  Дмитровк*,  у  гостепршмнаго  москвича,  род- 
ного племянника  батюшки,  Павла  Петровича  Ппсемскаго,  п 
я  прямо  очутилась  въ  сред*  для  меня  новой,  но  душевно- 
близкой,  сред*  тогдаганяго  блистателышо  круга  Московскихъ 
умстиенныхъ  знаменитостей  изъ  разнихъ  литературныхъ  пар- 
Т1Й,  сходившихся  мирно  и  дружелюбно  у  насъ.  Изъ  нихъ 
Хомяковъ  былъ  блистательн*йппй.  Впечатл*ше  это  оставались 
у  меня  всегда  одинаковое.  Вотъ  что  я  писала  о  пемъ  вели- 
кой княгине  Елен*  Павловп*:  КТоив  уоуопз  Ьеапсоир  Хомя- 
ковъ,  с-оиг  1а  уегуе  е(  Гезрпг  зоп1  уганшлп,  теотрагаЫе. 
С'егЯ  1ш  1еи  и"аг1Шсе  сопгти,  е1  серепйап!  Л  у  а  (ощоигз 
циекще  Ьоппе  е1  ргоГонйе  реизёе  ^и^  «5с1а*е  аи  тШеи  (1е  1ои1 

Гва  е1  (1е  ^оикез  сен  раШеНеа  в*  ца.1  гез1е  йанз  1а  шёто1- 
ге  ои  бапз  1е  соеиг  сотше  П  агпуе  циеЦиенма  ^и'иие  ёгоПе 
ВвтЫе  зе  т61ег  аих  спапЛеПез  готатез  е!  еп  Шге  рагг1е, 
Зозди'а  се  ^ие.  1а  Гё1е  вше,  он  1а  Уо1е  зе  гёЧасЪег  зеи1е  виг 
РоЬвсогИё  (1и  пе1  е1  у  ЬпИег  рйге  е1  ЦтрШе  с1апз  зон  еЧег- 
тПе  с1аг1ё"  '"">. 

Погодинъ  графу  Блудову  былъ  давно  изв*стенъ.  Въ  Днев- 
ммкя  нерваго  мы  чнтаемъ  следующее: 

Подъ  25-мъ  марта  1*49  года:  Къ  Блудову.  Постар*лъ. 
Ласковъ.  О  Меттерних*,  Словенахъ,  Пап*.  Дочь  Блудова  и 
Сушкова. 

—  18-лп  (щпъм — :  Шевиревъ  привозилъ  новости  о  Блу- 
дов*,  Упдольскомъ  и  пр.  Скоты:  Вс*  врозь.  Ч*мъ  бы  помо- 
гать другъ  другу. 

—  20-мъ  —   — :  Къ  Блудову  съ  визитомъ. 

Въ  это  время  Погодинъ  очень  сблизился  съ  дочерью  Блудова 
графинею  Антониною  Дмитриевной,  которую  графиня  Е.  П.  Ро- 
стопчина въ  письм*  своемъ  кг  Погодину  характеризовала  въ  та- 
кихъ  чертахъ:  „Вотъ  вамъ  она:  Не  хороша,  не  вышла  замужъ  п 
потому,  заглугаивъ  все  п*ншо-женское  въ  себ*,  она  предалась 
дружб*,  умнымъ  бес*дамъ,  увеселительнымъ  выдумкамъ,  Оуфо- 
ммя  иногда  и  на  театр*,  и  въ  гостиной,  однимъ  словомъ, 
хочетъ    обмануть  и  другихъ,   и  себя  веселостью  и  живостью, 
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но,  въ  сущности,  долита  страдать  внутрепно.  это  впдно  и 
понятно;  оаа  добра  по  влеченью,  а  еще  бол-Ье  по  разсч 
любьят  ///.///иг/па',,  любить  очень  ммдоммммтиоммь,  умна, 
образована  и  слегка  мЬтптъ  вь  (етте  вирёпеиге....  Вы,  которые 
хорошо  знаете  женщинъ  вь  душевномъ  и  характеристичосаомъ 
мяошешв,  вы  поймете  эту  личность,  довольно  часто  встречаю- 
щуюся въ  св-Ьтб,  н  будете  уметь  съ  нею  распределиться". 
За  это  время  сохранилось  весьма  любопытное  письмо 
Погодина  къ  графин!  Ьлудовой:  „Вы  помните  верно  того 
казака  у  Гоголя,  которому  очень  хотелось  дать  хорошую 
пыпляску.  кажется,  передъ  своими  внучатами,  но  ому  никикъ 
.не  вытанцовалось" .  У  меня  точно  также  „не  выговаривается'* 
передъ  вами  и  после  всякаго  раза  остается  въ  голов!  мно- 
жество всякой  всячины,  которая  меня  бевповоитъ...  Мне  надо 
непременно  выразить  своп  мысли,  чтобъ  вы  съ  моей  стороны 
не  оставались  въ  ведоумеиш  о  чемъ  бы  то  ни  было  (о  Луп- 
Филлиппв-ли  то,  или  комед!п  Островскаго)  —  странное  желаше. 
но  вы  помните,  что  сказалъ  тотъ  же  Гоголь  о  Русскихъ 
ученыхъ:  или  ныть  мертвую,  или  ужь  такую  гримасу  со- 
стровтъ,  что  святыхъ  вонъ  понеси.  Здесь  есть  впрочемъ  часть 
п  нашей  вины,  если  позволите  такъ  выразиться:  вы  подей- 
ствовали   на    меня    такъ,    что   я   дорожу    слишкомъ  вашимъ 

мпвшемъ.    Мне    хочется    передать    вамъ  все  своп  мысли 

Мало  встречается  такихъ  симпатичныхъ  людей....  А  мы  даже 
и  не  приближались  къ  главнымъ  вопросамъ,  вопросамъ,  ко- 
торые лежатъ  у  сердца...  разумеется  — неть  отъ  этого  пользы. — 
удовольствие  отвлеченное...  Но  какъ-то  становится  легче  на 
душе!  А  время  такое  грустное!  Разделить  и  горе,  и  радость 
пр1ятно,  очень  пр1яно...  Столько  сочувств1я,  соглапя,  я  за- 
метнлъ  въ  васъ...  Итак!.,  имею  честь  предстаешь  первое  до- 
полпеше  къ  разговорамъ.  За  неопрятность  писанья  не  взыски- 
вайте: пишу  прямо,  какъ  будто  бы  говорплъ  (и  то  поел! 
дневной  работы,  вместо  отдыха),  и  переписыванья  вы  верно 
не  спросите,  но  удостоите  ли  книмяшемъ  и  пиеаше?  Но  забы- 
вайте Гоголевой  апофегмы  —  и  будьте  снисходительны! 
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„А  начать  надо  все-таки  съ  Лци-Фи.апшп.  Вы  слиткомь 
нему  строги.  Я  не  былъ  до  него  никогда  охотникъ,  но 
гъ  гЬхъ  поръ,  какъ  этотъ  хилой  старичекъ,  сгорбленный,  ведя 
подъ  руку  свою  бедную  старушку,  ночью,  подъ  дождемъ, 
дрожащгё  отъ  холода,  бродилъ  но  берегу  моря,  ища  себе 
убежища...  мне  какъ-то  стало  его  жаль,  и  эта  ночь  не 
оставляетъ  моего  воображетя.  Послушайте:  принималъ  ли  онъ 
деятельное  (асШ)  участие  въ  революцш  1830  года?  Онъ  ли 
готовилъ  ее? — Нетъ. —  По  крайней  мър'Ь  мне  не  попадалось 
нпкакихъ  доказательства.  Обстоятельства  расположились  безъ 
него.  Онъ  только  принялъ  предложение.  Вы  скажете:  онъ  дол- 
женъ  былъ  отвергнуть  его.  Вотъ  тутъ-то  и  нужно  снисхожде- 
н\е:  агсопв^апсеь  аМешшеПе*.  Онъ  надеялся  сделать  добро, 
удержать  отъ  зла.  Отказомъ  боялся  произвести  замешатель- 
ство. Разумеется,  где  действовало  и  самолюб1е  и  чеето* 
люб1е,  но  тайно,  можетъ  быть,  тайно  даже  для  него.  И  за 
это,  равно  какъ  и  за  то  внутреннее  удовольств1е,  которое  онъ, 
межетъ  быть,  ощутилъ  при  несчастныхъ  происшествшхъ  съ 
его  родными,  онъ  наказанъ  много.  Смерть  герцога  Орлеан- 
скаго  —  какой  ему  ударъ  въ  какое  чувствительное  место. 
(Поверите  ли,  что  я  человвкъ,  кажется,  слишкомъ  посторон- 
ней, не  могу  до  сихъ  поръ  вспомнить  объ  ней  безъ  содро- 
гашя).  О  конце  и  говорить  нечего.  Итакъ,  есш  онъ  былъ 
внноватъ,  такъ  онъ  уже  разсчелся  съ  судьбою.  Будьте  же  къ 
нему  снисходительны.  Съ  нвкотораго  времени  я  считаю  снис- 
ходительность первою  или  одною  изъ  первыхъ  человЬческихъ 
добродетелей.  Какъ  Христосъ  былъ  снисходителенъ!  И  какъ 
божественно  его  человеческое  снисхождеше...  Но  о  Луи-Фи- 
ниш!., спчайно,  мимоходомъ,  это  лицо  для  меня  постороннее, 
а  Бврнсг  Годуют,  о,  вотъ  это  другое  лицо.  Бориса  Годунова 
я  люблю,  люблю  горячо,  а  никакъ  не  могу  допустить,  не 
буду  спокоенъ  я  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  смягчу  вашего  при- 
говора. Въ  д-втств-в  я  полюбилъ  его,  и  причина  тому  Карам - 
линъ.  Его  Историческм  воспомшютя  на  путы  ш  Троишь 
меня    пленили  совершенно,    и  я  съ  девяти  летъ  все  думалъ, 
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какъ    бы    найти  въ  пепд-Ь    „ту   искру,  которой  заранивается 
истина",  чтобы  оправдать  Бориса.  Двадцать  лить  тому  назадъ 
я  принялся    съ    жаромъ  за  всв   документы    объ  этомъ  дъ.1Ъ\ 
изсл'вдовалъ  тщательно,  внимательно  — работалъ  много  о  зак 
чилъ    торжественно,    что    повторю  и  теперь:    ньть  никакихъ 
доказательствъ  в-врныхъ,   крнтическихъ  об*  участш   Годунова 
въ    погибели    царевича    Дмитр1я.     Одно    только    подо.чрвте. 
Вспомните  же,  моя  добрая,  умная,  любящая  отечество    Гра- 
финн,  что  Борись  Годуновъ,  венчаясь  на  царство  въ  Успен- 
чь    соборъ\    воскликпулъ,     тряся    верхъ    своей    рубашки: 
клянусь,    отче  Патртрхъ,    что  въ  моемъ   царств-в  не  будетъ 
нищаго...    отдамъ    последнюю   рубашку...   „Глаголъ  з-Ьло  вы- 
сокъ",  говоритъ  другой  славный  челов4къ  Руссмй,  АвраамШ 
Налицьгаъ.    Неужели    это    комедш!    Нътъ,  нътъ.  мол  добрая 
Графиня,   это    говорило    сердце.    ОцЬните  же  это    движете! 
Челов-вкъ  не  бываетъ  сряду  добръ,  великъ,    высокъ.    Всякую 
минуту    изменяемся,  сказалъ,  кажется,  Григорий  Наз1анзннъ. 
Можетъ  быть  (опять  можетъ  быть),  Борисъ  былъ  виноватъ  въ 
такую-то    минуту    слоъомъ,    помышлешемъ,   но    все-таки  не 
м.лимъ,    за  то  сколько  добра,    ума,    деятельности  благой 
продолжеше  целой  жизпи!  Вспомните,  что  онъ  хогвлъ  осно- 
вать Университетъ  въ  1006   году    (куда  мы  теперь  пускаем!, 
только  по  триста  человвкъ,  какъ  будто    обреченныхъ  на  по- 
гибель); вспомните,  какъ  онъ   поступалъ  съ  харчевниками,  и 
что  думалъ  о  випЬ.  коимъ  мы  спаиваемъ  теперь  народъ,  воз- 
буждая искуственно  жажду  всякими  зельями.  Наконецъ,  при- 
помните,   какъ    онъ    умеръ,    какъ    погибла  его  жена,  сыпь, 
какой  судьбой  погибла  его  дочь...  Признаюсь  вамъ,  что  только 
это  наказате,  это  несчасие,  меня  смущаетъ  болЬе  всего:  не- 
ужели овъ  наказавъ    столько,  не  бывъ  виноватымъ  —  и  мой 
умъ,  при  этой  мысли,  съ  груспю  умолкаетъ.  Сколько  споровъ 
было  у  меня  съ  Пушкннымъ  о  Борисе.    Впрочемъ  его  аргу- 
мента   были    бол'Ье    шитическ1е.    Историческую    истину  онъ. 
какъ    ноэтъ,    могъ   только    угадывать,    но    никогда    не    моп» 
шходить    до    нея    путемъ    изелвдовашя.  Вы  примиритесь 
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Годуновымъ,  Графиня,  не  правда  ли?  Прочтите  мое  разсу- 
жденхе  о  Бориса,  но  вы  не  читаете,  и  мнв  обидно...  это  мимо- 
ходом I 

„Порядка  въ  писань-в  искать  нечего.  Пишу— что  и  какъ 
приходить  на  память.  КомегНя  Островскат  имЬетъ  больше 
достоинствъ,  нежели  полагаете  вы  и  Графъ.  Причина  вашей 
несправедливости  въ  томъ,  что  вы  не  знаете  гвхъ  купцовъ, 
съ  которыхъ  она  списана.  Это  не  гЬ  купцы,  которыхъ  Графъ 
оставнлъ  въ  Москне  въ  десятыхъ  и  двадцатыхъ  годахъ.  Это 
негодное  поколвше,  переходъ  отъ  грубости,  доброты,  простоты, 
въ  такъ  называемой  цивилизацш.  Ихъ  жаргопъ  и  въ  словахъ, 
и  въ  мысллхъ,  совершенно  другой:  онъ-то  схваченъ  Остров- 
скимъ  отлично,  н  очень  жаль,  въ  отношенш  къ  автору, 
публике,  искусству,  что  комедию  не  нозволяютъ  играть.  Она 
дополнеше  къ  уголовному  кодексу.  Липочка  —  лицо  превос- 
ходное, типическое,  какъ  Простаковъ,  Скалозубъ,  по  сочине- 
нно. Автора  надо  бы  ободрить,  а  онъ  подвергается  почти 
гонешю.  Вотъ  почему  мнв  хотелось  такъ,  чтобъ  вы  по< 
шали  Садовскаго  и  замолвили  слово,  въ  случае  нужды,  въ 
Петербург*  за  шесу. 

„о  двухъ  бвдныхъ  неввстахъ — я  прошу  васъ:  это  для  меня 
легко  и  просто,  а  къ  другимъ  я  приступиться  не  могу,  вы 
поговорите  съ  Окуловою,  или  съ  квмъ  заблагоразсудите.  Ну, 
что  стоитъ  Великой  Княгиня  скинуться  по  какой-нибудь 
ассигнацш — и  два  семейства  устроены!  Фрейлины  могутъ  при- 
бросить на  рубашку,  а  недостающее  мы  примемъ  на  себя. 
Подумайте  —  бывппй  профессоръ,  отецъ  семи  дътей,  или  гЬ 
сироты  после  археолога!  Но  васъ  нечего  и  просить  и  убе- 
ждать —  вы  устроите. 

„Былъ  въ  Кремле  — минута  прекрасная,  забудешься,  когда 
Царь  поклонился,  и  шапки  пришли  въ  движете,  но  тотчасъ 
облакомъ  и  закрыло  солнце.  Гд-в  представители  науки,  искус- 
ства, нросв-вщешя.  Ск» о  ихъ?  Ни  громкой  лиры  нвгь,  вн 

убъдительнаго  слова.  Я  ходилъ  въ  толп*,  прислушивался,  при- 
сматривался. Росоя,  народъ,  отечество, — говорять:  какъ  онъ, 
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такой-то,  любить  отечество,  какая  она  Русская  и  т.  под. 
Но  эти  слова  отвлеченныя,  собирательныя!  Любите  меня,  его. 
ее!  Ивана,  Григорья,  Аграфену.  Зач'Ьмъ  толкаете  вы  эту  ста- 
руху, которая  пробирается  въ  Соборъ?  Видь  —  она  народъ, 
Росс1Я-  Ен  нитка  есть  въ  этомъ  ветхомъ  знамени.  Можетъ 
быть,  ея  молитва  дойдетъ  скорее  другой!  Зачвмъ  бьете  вы  въ 
грудь  этого  бЬдняка,  чтобъ  онъ  не  подходилъ  къ  р'ЬшеткЬ. 
В'Ьдь  онъ  —  Рошя,  народъ,  отечество.  Разве  онъ  чувствуегь 
слабее  вашего.  Зач'Ьмъ  гоните  съ  площади  эту  толпу.  В 
это  —  Роспя,  народъ,  отечество.  Она  .накричать  ура  громче 
вашего.  Ихъ  доля  есть  въ  общей  слав*.  Они  дали  т*в  лучи  в 
шкры,  взъ  которыхъ  составилось  ваше  алше.  Пожалуй,  все 
это  назовутъ  коммунизмомъ,  припишутъ дурному  направленно, — 
и  я  никогда  не  решусь  употребить  въ  печати  этого  оборота, 
который  попалъ  мн-Ь  на  лзыкъ  и  доставилъ  авторское  удо- 
вольств1е. 

, Грустно,  Графиня, — и  два  дня  я  ходилъ  какъ  шальной, 
воспоминая  о  прошедшемъ,  размышляя  о  настоящемъ. 

„А  воротясь  читалъ  иностранный  галеты.  Тамъ-то  что  дЬ- 
лается!  Тамъ-то  какими  пустяками  занимаются.  О,  бъдпш- 
человечество!  Столько  времени  ты  прожило,  столько  горя 
перетерпело,  слезъ  и  крови  пролило, — и  до  чего  ты  достигло, 
где  же?  Въ  первыхъ,  самыхъ  просв-Ьщенныхъ  и  пр.  странахъ, 
въ  Англш,  Францш,  Гермапш!  БЬдное!  Видно  —  единое  есть 
на  потребу,  но  не  то,  чего  ты  ищешь....  А  это  одно  воз- 
можно во  всвхъ  формахъ  и  зависитъ  только  отъ  насъ  самихъ. 

„За'Ьзжалъ  ко  мнт>  Небольсинъ,  возвращающиеся  изъ  путе- 
шествия по  Киргизскимъ  степямъ  и  пр.  ЧеловЬкъ  сто,  скаяалъ 
онъ  мне  между  прочим ь,  попалось  ему  между  мвщанами, 
купцами,  крестьянами,  въ  увздвыхъ  городишкахъ,  селахъ, 
караванахъ,  столько  умныхъ,  дъльныхъ,  знающихъ,  что  любо 
слушать,  и  д'Ьло  идетъ  превосходно.  Да,  Графиня,  —  вотъ  8д1 
мы  вс*  должны  находить  утБшеше  и  _, .  .экоеше.  Рошя  быстро 
идеп,  впередъ.  Не  смотря  на  всв  наши  препятствия,  еще  бо- 
•гЬе  не  смотря  на  всв  наши  такъ  называем ыя  благонамерен- 
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ныя  содействия,  она  идетъ  всЬми  своими  членами,  и  конца 
пути  ея  не  видитъ  пикто,  такъ  онъ  далекъ!  Встревожишься 
иногда  по  утру,  въ  полдень,  вечеромъ.  при  такой  или  такой 
м$ръ\  при  такомъ  или  такомъ  дЪйствш,  но,  къ  ночи,  когда 
шумъ  утихнетъ,  и  подумаешь  на  поко*,  то  и  увидишь,  что 
дурное  мимо  идетъ,  не  причиняя  вреда,  или  самый  малый, 
а  прочее  все  улучшается  и  возвышается.  Дълай  каждый,  что 
ему  дано,  заботься  о  томъ  кругЬ,  въ  которомъ  онъ  постав- 
лепъ — и  довольно. 

„А  съ  другой  стороны:  Гоголь  скоро  напечатаетъ  второй 
томъ  Мертвыгъ  Душъ,  Руссклй  языкъ  вводится  между  Слове- 
нами,  которыхъ  считается  больше  тридцати  миллюновъ,  Айва- 
зовсгсШ  написать  пожаръ  Москвы,  печатаются  тысячи  докумеп- 
товъ,  слышите  много  опытовъ,  на  сцен-Ь  появилось  множество 
талантовъ.  ЖуковскМ  работаешь,  Блудовъ  блюдетъ  просвищем  1е 
Слава  Богу,  слава  Богу!  Сокрушаться  много  нечего,  и  ;каль. 
что  Хомяковъ  такъ  лввивъ,  а  Кир-вевсюй  уступаетъ  даже  и 
ем\г  въ  деятельности. 

„Нолучплъ  изъ  Ставрополя  несколько  разсказовъ — преин- 
тересные. А  чьи?  Чиновника  молодого  по  межевому  ведом- 
ству. Вотъ  еще  письмо  изъ  Шева  —  студентъ  —  мЬщанппъ  *) 
сообщаетъ  прелюбопытное  изв-встсе.  Одинъ  грандъ  сказалъ 
мнЬ  недавно:  беда,  что  всЪ  оставляютъ  податныя  сословия,  а 
къ  ннмъ  вновь  никто  нейдетъ.  Добрый  челов-Ькъ!  Кто  же  м-в- 
гааетъ  тебъ  платить  подать,  чтобъ  уравняться.  Будемъ  платить 
такъ  переходъ  и  уничтожится  самъ  собою.  Опять  это 
похоже  на  коммупизмъ. 

„Да,  нозабылъ  я  вамъ  разсказать:  часа  два  провелъ  я  во 
дворцв  въ  ожидапш  представиться  Великому  Князю.  Чело- 
нвкъ  тридцать  промелькнуло  передъ  моими  глазами.    Я    смо- 

гь  и  слушалъ.  И  чего  я  не  наслушался!  Что  это  за  дик1е! 
<  )нь  чемъ  они  говорить?  Что  ихъ  занимаетъ?  Оть  чего  они 
безпокоятся.  Никогда  не  позабуду  я  этого  впечатлъшя.  II  ка- 


*)  С.  И.  Пономарев*,. 
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кое  идолопоклонство!  Какое  забвен1е  челов-Ьческаго  в  всякаго 
достоинства.  Жалко,  грустно,  гадко!  Я  согаелъ  съ  лестницы, 
какъ  изъ  пытки. 

„Когда  же  эти  и  проч1е  люди  имЪютъ  время,  чтобъ  поду- 
мать о  чемъ-нибудь  серьезномъ,  не  торопясь,  чтобъ  прочесть 
хоть  что-нибудь?  Поел*  такого  затянутаго  утра,  гд*  уму  еще 
геенне,  ч"бмъ  стану,  не  должепъ  ли  человЬкъ  тупъть,  дереве- 
пбть". 

XXX 


Въ  бытность  свою  въ  Москв-Ь  графъ  Д  И.  Блудовъ  по- 
свТиль  Московски  Упиверситетъ,  и  въ  Моснвипшнынп.  объ 
этомъ  записано  следующее:  „ПргЬхавъ  въ  Москву  для  крат- 
каго  отдыха,  государственный  мужъ  первыя  минуты  этого 
отдыха  посвятилъ  нашему  Университету:  явлете  пр1ятное, 
котораго  мы  не  можемъ  не  записать  въ  Московской  лето- 
писи. Во  вторпнкъ  Графъ  выслушалъ  дв-в  декпди  въ  Юриди- 
ческомъ  факультете:  профессоровъ  Крылова  и  Орнатскаго;  въ 
четвергь  въ  первомъ  отдЬлешн  Философскаго  факультета  также 
дв-б,  профессоровъ  Шевырева  и  Граповскаго.  БесЬды  санов- 
ника съ  профессорами  и  объ  Римскомъ  правЬ,  в  объ  Смен* 
о  полка  У/"7""">;  съ  полнымъ  знашемъ  д-вла  до  мельчайгаихъ 
подробностей,  обнаруживало  и  радушное  внимание  его  къ 
лекпдямъ  профессорски мъ,  и  всю  многосторонность  его  разно- 
образныхъ  св-Ьдвшй.  И  профессора,  и  студенты  умвютъ  п/внить 
такое  инимаше.  Въ  то  время,  когда  праздные  люди  толкуютъ 
о  какомъ-то  преобразовании  университетов*  и  ставовятся 
стать  за  нихъ  во  имя  просвъчцешя,  членамъ  Московскаго 
Упит 'ренгета  приятно  видеть,  что  государственные  сановникв, 
успввппе  въ  жизни  своей  соединить  постоянную  в-врность  на- 
чалам!. Русски мъ  съ  высокою  степенью  Европейскаго  просв"Б- 
щешя,  обваружипаютъ  къ  Унпверситетамъ  свое  искреннее 
учаспе  и  смотрятъ  на  нихъ  какъ  на  вьрные  разсадники  Рус- 
скаго  просв-вщешя"  ""I. 


п 

III 


(I  Император),  Николай  въ  этоть  пргвздъ  свой  въ  Москву, 
■  хясахЬвш,  остался  недоволент.  паружнымъ  видомъ  студен- 
товъ п  имътгь  по  этому  поводу  разговоръ  съ  тогдашнимъ  по- 
печителсмъ    Д.   П.    Голохвастовымъ,    который    сообщилъ   объ 
этот.  разговори  графу  С.  С.  Уварову,  въ  писыгв  отъ  11-го 
апреля   1849  года:   „Государь  изволилъ  позвать  меня  къ  сп'>1. 
въ  кабинетъ  и  съ  величайшею  милостью  выразился,    что  ви- 
Ллъ  студентовъ  благоприличныхъ,  но  и  такихъ,  у  которыхъ 
внятность    и    пр1емы    неудовлетворительны.    Я    бы    желалъ, 
сказалъ  мнв  Государь,  чтобы  ты  видблъ  нашпхъ  Петероург- 
скнхъ  студентовъ.  Было  время,  что  Михаилъ  Иавловичъ  мн-Ь 
говорилъ  объ  ихъ  распущенности  и  дурномъ  видЬ,  а   теперь 
овъ  самъ  ими  любуется  и  завидуетъ  ихъ  прекрасной  наруж- 
■Оеп,  На  это  я  припялъ  смелость  заметить,  что  въ    Петер- 
**>  ргскомъ  университегЬ  н'Ьтъ  медиковъ,  а  у  насъ  ихъ  очень 
1  о,  и  почти  все  они  очень  б-вдные  молодые  люди,  что  въ 
етербургь  студенты  прибываютъ  не  изъ  отдаленныхъ  губер- 
ния :    они    большею  част1ю  дъти  достаточннхъ  семействъ,   и:(ъ 
•'венства,    купечества    и    даже   разнаго  чиновеаго  люда,  и 
м°гугь  не  только  прилично  держать  себя,  но  и  состоять  подъ 
с**«ейнымъ  наблюдешемъ,  тогда  какъ  у  насъ  большинство  мо- 
°ДЫхъ  людей  В8Ъ  вевхъ  частей   Имнерш,  безъ  средствъ,  безъ 
°АНыхъ  и  покровителей,  следовательно,  безъ  надзора,  и  раз- 
орены по  разнымъ,  преимущественно  отдаленнымъ,  кварта- 
города.  „Въ  такомъ  случав  начальство  должно  заменять 
'-***  родителей  и  роднъш.  У  тебя  на  это  есть  инспекторъ  и 
1  ипепекторъ.  Я  столько  имъю  опытности  ВТ.   этомь    двлк, 
очень  вижу,  что  происходить  отъ  б-Ьдиости  и  чтб  отъ  не- 
'Ч'чиички    въ    этой    формЬ.    которую    они    стали  употреблять 
•М  нредъ  моимъ  пргЬздомъ  (]'ерёе,  1е  сЬареаи  е1  1е  за1и1 
*-11    рогЬш!  1а  шаш    аи  спареаи).   Я  бы   желалъ,    чтобы   эти 
■••вЩВе  люди  уважали  мундиръ.   который  они  носятъ,    этоть 
"Упдиръ,  который  уравниваетъ  богатыхъ  и  6-бдныхъ,  знатныхъ 
и     Незнатныхъ.    Я  бы    желалъ,    чтобы    дли    собственной  ихъ 
1!"-1ьзы,  нмъ  было  внушаемо,  что  они  готовятся  вступить    на 
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службу  въ  свътъ,  въ  общество,  и  что  въ  обществ*,  съ    этой 
наружностью,  они  будутъ  играть  самую  жалкую  роль"  '*'). 

Въ  это  же  время  въ  исторш  Русскаго  просвищет*  про- 
изошло прискорбное  собкте.  Мы  говоримъ  объ  упразднен!* 
Московская  Дворянскаго  Института. 

30-го  апреля  1849  года  статсъ- секретарь  Тан-вевъ  извъ- 
стилъ  Министра  Народнаго  Просвьщешя,  что    „съ   учрежде- 
шемъ    въ    Москвъ-    Второго    Кадетскаго    Корпуса     Государь 
Императоръ,  призпавъ  существование  Московскаго  Дворянскаго 
Института  безполезнымъ,  Высочайше  повел-вть  изволилъ   с 
лать  сообраясеше  о  закрытии  его,  съ  передачею   дътей    менъ- 
гаихъ    классовъ    въ    Кадетсшй    Корпусъ    и    съ    оставлешемъ 
высшихъ    классовъ    только   до  оковчашя  курса  сего  года; 
здан!е   сего   института   передать  для   одной  нзъ  Московскихъ 
гимшшп". 

Московски  Дворянсмй  Ипститутъ  возникъ  по  упразднена 
въ    1830    году    знаменитаго    Московскаго    Университетскаго 
Благороднаго    Панстна,   22-го  февраля    1833  года,  и  имълъ 
ц'влш   „ доставить  дворянству,  въ  МосввЬ  проживающему,  п 
стоянное  средство  для  пр1уготовлен1я  юношества  къ    универ 
ситетскому  образованш,  подъ  надзоромь  правительства". 

Заврыле  Института  произвело  тяжкое  впечатлите  на 
общество.  Изъ  Петербурга  (24-го  мая  1849  г.)  И.  И.  Давыдовъ 
писалъ  Погодину:.  „Дошло  ли  до  васъ  известие  (I  закрыли 
Дворянскаго  Института,  какъ  безнолезнаго  въ  настоящее 
время?  Вотъ  какъ  начальствуюнце  умяли  довести  до  безполез 
ногти  никогда  процветавшее  заведете!"  Вспоминая  же  свою 
деятельность  въ  Университетскомъ  Благородномъ  Панскшъ, 
И.  П.  Даныдовъ  писалъ:  „Грустно  вмЬсгв  съ  вами  и  другими, 
почитающими  а1шат  Ишуегзка^ет  за  вторую  мать,  но  что  д-Ь- 
лать?  Жаль  и  того  вертограда,  гд-в  мы  съ  Аптономъ  Антопо- 
вичемъ  Прокоповичемъ-Аптонскимъ  много  трудились,  но  тоже 
нечего  делать.  Во  всемъ  мы  кругомъ  виноваты.  Мы  на  с 
т  мЬстахъ  всю  жизнь  просидели:  и  м1;ста  насъ  любили, 
какъ  и  мы  ихъ  любили.   Что  жъ    сделали  наши    преемники .' 
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Ни  одинъ  не  остался  на  своемъ  мбсгв.  8а1  8ар1епи...  До 
какой  стеаеви  ложны  н  нелепы  слухи  о  переведенш  П« 
гогическаго  Института  въ  домъ  бывшаго  Дворяпскаго  Пион- 
тута,  вы  теперь  сами  знаете.  Удивительно,  что  историкъ- 
крптнкъ  дойрлеть  всякому  миеу.  Можетъ  ли  министерское 
заведете  непосредственно,  какъ  Департаменту  отдалиться  оть 
Министра?  Къ  иодобнымъ  несправедливымъ  толкамъ,  или 
явнымъ  клеветамъ,  принадлежать  упреки  и  ирежше,  и  ны- 
нъчшйе  въ  мнимыхъ  посредственностяхъ.  Въ  Уннверситетскомъ 
Пансюнв  при  мн-б  были:  Сандуновъ,  Цвьтаевъ,  Мерзляковъ, 
Чумаковъ,  Неревощиковъ,  Щепкннъ,  Погодинъ,  Павловъ  и 
пр.  Кажется,  это  не  посредственности.  Теперь  у  меня  въ 
Институт!»:  Остроградтй,  Грефе,  Купферъ,  Браадтъ,  Ло- 
ренцъ,  Устряловъ,  Срезневсмй,  Савичъ,  ЩаховскШ,  Куторга, 
Фрейтагъ,  Штейнманъ,  Бекеръ.  Всв  эти  господа  или  акаде- 
мики, или  заслуженные  профессоры,  тоже  не  посредствен- 
ности. И  такъ,  гд-б  же  правда?  Могутъ  клеветать  посторонне 
невъ\жды;  а  ладно  ли  это  профессорамъ.  которые  должны 
знать  дъ-ло  не  по  слухамъ,  а  своимъ    собственным!,   умомъ". 

Въ  Дневник»  же  Погодина  мы  читаемъ: 

11одъ  Ш-мг  мал  1849  юдсч  Крыловъ  вечеромъ  о  закры- 
тии Дворянскаго  Института.  Что  это  значить.  ВЬрно,  отно- 
сится къ  Строганову.  Ахъ,  еслибы  онъ  былъ  уменъ,  сколько 
Г>ы  онъ  могъ  сделать  зла  или  добра,  какъ  ловко  бы  могъ 
обмануть  вс'Ьхъ. 

—  28-%о  —  —  —  :  Институтъ  уничтожаютъ...  Чуть  ли 
не  по  плану   Ив.   Ив.  Давыдова.    Не  хорошо  вообще. 

Поводомъ  къ  предположение  объ  участш  И.  И.  Давыдова 
въ  закрытш  Дворянскаго  Института  могло  послужить  то 
обстоятельство,  что  ему  Министръ  Народнаго  Просв-Ьщенш 
поручилъ  привести  Высочайшую  волю  въ  исполнеше  и.  съ 
этою  ц-Ьлыо  4-го  тля  1849  года,  онъ  былъ  командированъ 
въ  Москву  „для  принапя,  по  совъщавш  съ  Московскимъ 
Попечителемъ,  полныхъ  и  окончательныхъ  м-Ьръ"  П"  оШфыпю 
Института.     По    прибыли     въ    Москву    Давыдовъ    допоснль 
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[инистру:  „Отправившись  изъ  С.-Петербурга  8-го  числа  шля, 
1  ириГ»ылъ  въ  Москву  10-го  числа.  На  другой  же  день  я 
видвлся  съ  Д.  II.  Голохвастовымъ  и  вручилъ  ему  письмо 
Вашего  СИятельства.  Попечитель  объявилъ  мнЬ,  что  онъ  сдалъ 
должность  свою  помощнику  князю  Г.  А.  Щербатову,  и  по- 
тому отказался  отъ  участ1я  въ  закрьтн  бывшат  Московскаго 
Дворянскаго  Института".  Съ  своей  стороны  и  графь  А.  А.  За- 
кревскШ  уввдомля/ъ  Министра  Ыароднаго  Просвещения:  „По- 
лучивъ  отъ  директора  Главнаго  Педагоги ческаго  Института 
г.  двйствительнаго  статекаго  советника  Давидова  св-вдвше  о 
цъми  прибытш  его  въ  Москву,  я  долгомъ  считаю  унЬдомпть 
васъ  о  готовности  моей  оказать  г.  Давыдову  зависящее  отъ 
меня  содвйств1е  по  возложенному  на  него  поручешю" 

Не  смотря  на  взводимый  подозрвшн,  старые  друзья  и 
товарищи  И.  И.  Давыдова  приняли  его  съ  распростертыми 
объят1ямн.  16-го  тля  1849  г.  Д.  М.  Перевощиковъ  писалъ 
Погодину:  „Ве  угодно  ли  вамъ,  Михаилъ  Петровичъ!  сделать 
мне  одолжеше  откушать  въ  слЬдуюпцй  иопедвльнивъ  подъ 
липами  въ  Покровскомъ.  Будетъ  об-вдать  Иванъ  Пвановичъ". 
Самъ  же  Давыдовъ  того  же  числа  писалъ  Погодину:  „По- 
здравляю васъ  съ  пргвздомъ,  душевно -уважаемый  Миханлъ 
Петровичъ.  Очень  радъ,  что  мы  несколько  часовъ  проведемъ 
вм"бсгв  у  отца  Ректор ч.  Но  завхать  къ  вамъ  не  могу:  передъ 
обвдомъ  у  меня  двла  съ  Помощникомъ  Попечителя,  и  я  не 
знаю,  въ  какую  пору  оков  чу  наше  совъщавйе.  Я  былъ  въ 
отчая  нш,  что  васъ  не  увижу.  Слава  Ногу,  что  вы  ръ  шились 
оставить  деревню  въ  это  прекрасное  время.  Д.  М.  Перево- 
щиковъ живетъ  па  Филяхъ,  въ  дом*,  кажется,  управляющего*. 
Вс.тЬдъ  за  снмъ  Погодинъ  зоветь  Давыдова  обедать  къ  себъ\ 
но  тотъ  уклоняется.  „День  обвда  у  васъ,  душевно  уважаемый 
Михаилъ  Петровичъ",  пишетъ  онъ,  —  „назпаченъ  неопр* 
ленно,  и  потому  если  вы  завтра,  то-есть,  въ  субботу  (23-го  шля) 
дома,  я  пргвду  къ  вамъ  къ  4  часамъ,  чтобы  съ  глазу  на 
глазъ  побеседовать.  Сегодня  же  мы  увидимся  вечеромъ  у 
Геннадгя  Владим1ровича  Грудева".  27- го  поля  И.  II.  Давыдовъ 
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изв^щалъ  Погодина:  „Сегодня  Г.  И.  Гомановъ  приглашаетъ 
насъ  къ  себ-в  на  обвдъ.  Живетъ  онъ  у  Яузсваго  моста  въ 
собственномъ  дом*".  Однимъ  словомъ,  обвдамъ  въ  честь  1Ь- 
тербургскаго  гостя  не  било  конца,  такъ  что  навонецъ  они 
его  утомили,  и  въ  одномъ  своемъ  письм'в  къ  Погодину  онъ 
говорить:  „Что  касается  до  об4довъ,  то  въ  Москв-Ь  отъ  нихъ 
нельзя  отказаться.  Правда,  они  мне  уже  В&Д0&М*. 

Повончивъ  свою  мнсс1ю  по  закрытою  Дворянскаго  Инсти- 
тута, И.  И.  Давыдовъ  вернулся  въ  Иетербургъ  и  6-го  августа 
1849  года  доносилъ  Министру  Ыароднаго  ПросвБщешя: 
„Возвратясь  сего  числа  изъ  Москвы,  я  вступилъ  въ  испра- 
влешс  моей  должности"    ш). 

Сд'Ьлавъ  это  отступлев1е,  по  выражешю  нашихъ  л'Ьтопис- 
цевъ,  на  првднее  возвратимся. 

Къ  концу  апреля  1849  года  Москва  опустела,  и  ми- 
трополитъ  Филаретъ  30-го  апреля  1849  года  писалъ 
А.  Ы.  Муравьеву:  „Бее  время  Высочайшйхъ  и  высокихъ 
гостей  въ  Мосвв*  прошло  и  благодареше  Богу,  и  снисхо- 
ждешю  ихъ,  пр1ятнымъ  для  меня  образпмъ,  но  такъ,  что  я 
не  видалъ,  какъ  прошло.  А  тотчасъ  по  ихъ  отбьти  пред- 
шествовавшее утомлеше  перешло  въ  изнеможете...  Москва 
была  счастлива  лицезрвшемъ  и  снисхождеюемъ  Царя  своего 
и  его  Семейства;  им'Ьемъ  признакъ,  что  и  Царь  Москвою 
былъ  доволенъ.  Какъ  заря  посл-в  яснаго  дня,  свбтятъ  теперь 
пр1ятныя  воспоминания.  II  вевмъ,  и  особенно  намъ  служащимъ 
въ  церкви,  радостно  и  назидательно  было  видЬть  высокихъ, 
со  ввнмашемъ,  благогов^нгемъ  и  смирешемъ  притекающихъ 
въ  святын-в.  Слава  Богу  о  всемъ"  '**). 

Л -го  апр-вля  1849  г.  И.  И.  Давыдовъ  писалъ  Погодину: 
шНопогея  тлЛаЫ  шогез.  Да,  тиктЛ  тогез  даже  и  гвхъ,  ко- 
торые считаютъ  себя  непоколебимыми.  Бъ  продолжеше  жизни 
вашей  въ  большомъ  свбгв  вы  совевмъ  забыли  о  вашей  братш. 
Бы  откликнулись  тогда  только,  какъ  остались  опять  наединв, 
среди  вашего  Музея,  съ  одними  воспоминаниями  о  скоротеч- 
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ности  всего  въ  ипр-Ь,  кромЬ  мудрости  и  добродетели.  Съ  чемъ 
же  васъ  поздравить?    Что  вы  получили  за  ваши  труды?"   '**) 

Но  царское  пребываше  въ  Москве  возбудило  въ  Погодине 
честолюбивые  помыслы.  Къ  тому  способствовали  и  усп-вхъ  его 
статей,  и  внимаше,  ему  оказанное  со  стороны  АвгустБйшихъ 
Особъ  и  другихъ  высокопоставленныхъ  лицъ.  Не  ложнымъ  сви- 
двтельствомъ  этого  стремлее1я  служитъ  памъ  его  Дневнюсъ, 
въ  которомъ  читаемъ: 

Подъ  29-мъ  чпр>ь.1Я  1849  юда:  Думалъ  о  попечительстве, 
гувернерств-в  (къ  сыну  Наследника). 

—  30-мъ  —  —  —  :  Грудевъ  съ  новостями  непр1ятными 
объ  Уварове,  о  дурныхъ  отпошешяхъ  къ  нему  Наследника. 
Какъ  они  мучатся,  бедные! 

—  24-мъ  мая  —  —  :  Ахъ  еслибъ  напечатать  мне  два 
тома  и  взять  приступомъ  Исторюграфш  (то-есть,  исторгографа). 

—  20-мъ  —  —  :  Работаю  усердно,  и  между  твмъ  мысль 
написать  Государю  о  нынешнемъ  политическомъ  состоянш 
Европы  и  Россш. 

28-мл  —  —  :  Назимовъ  сказывалъ,  что  для  надзора 
за  воспитатемъ  детей  Наследника  представлены  были:  я, 
Шевыревъ  и  Чивнлевъ.  А  я  этого  пе  слыхалъ. 

—  7-мг  октября  ' —  —  :  Думалъ,  что  Назимовъ  зах<>- 
четъ  иметь  меня  помощпнкомъ. 

—  8-мъ  —  —  :  Шевыревъ  думалъ.  что  Давыдовъ  по- 
мощникомъ  Попечителя.  Для  меня  все  равно. 

—  !)-мь  —  —  ;  Давыдовъ  удивидъ.  Извкпче  о  Петер- 
бурге. Лучше  заниматься  Историей,  а  Давыдова  напрасно 
подозрввають,  кажется. 

—  29-мъ  ноября  —  :  Везде  слухи  о  моемъ  ректорстве 
и  моихъ  будто  бы  искашяхъ.  Подлецы! 


—  269  — 


XXXI. 


Звътлые  Мосвовсме  мартовсвге  н  апр!льск1е  дни  били 
омрачены  открьтемъ  въ  Петербурге  тавъ-называемаго  ')»,л1 
Петрашевскто. 

Еще  25-го  шня  1848  года  Шевыревъ  писалъ  Погодину: 
„Въ  Петербург!  что-то  было,  мн!  говорили,  сегодня  у  Гене- 
ралъ-Губернатора.  Говорить  объ  этомъ  есть  въ  Сь,ш  ]>н<н'1 
Ичг.ш." .  На  это  Иогодинъ  отв!чалъ:  „О,  мату  шва  Москва! 
Не  было  у  тебя  ни  генералъ-губернатора,  ни  митрополита, — 
одинъ  глухой  комендантъ  *),  о  воторомъ  столько  было  слышно, 
сволько  слишитъ  онъ  самъ — и  все  время  прошло  преспокойно, 
а  западный  городъ  буйствуетъ.  — Настроили  они  его  себ!  на 
голову" . 

Въ  Дневшкгь  же  своемъ  подъ  1-мь  и  2-мъ  мая  1к49  юда 
Иогодинъ  записал:  „Въ  Петербург!  захвачено  соровъ  челов!къ 
Гивпнск1й.  Духъ  корпуса  въ  правовЬдахъ.  Страшная  тревога 
везд!". 

„О  Петербургскомъ  заговор!  толвуютъ  много",  писалъ 
Хомяковъ  А.  Н.  Попову, —  „кто  съ  негодовашемъ,  кто  съ  со- 
страдашемъ;  мое  мн!ше  увидите  въ  письм!  къ  графин!  Блу- 
довой.  Разсказываютъ  великолепное  слово,  сказанное  графомъ 
Закревскимъ  одному  изъ  его  приятелей:  „Что,  брать,  видишь 
изъ  Московскихъ  Словенъ  никого  не  нашли  въ  этомъ  заговор!.. 
Что  это  значить  по  твоему?"  —  Не  знаю,  ваше  С1ятельство. — 
„Значить,  вс!  тутъ;  да  хитры,  не  поймаешь  слвда".  Это  ■■•■ни 
чини,  просто  гевгальное  слово!" 

Графин!  А.  Д.  Блудовой  Хомяковъ  писалъ:  „Въ  Питер! 
пашлись  люди,  которые  хот!ли  всЬхъ  насъ  перебить.  Что  за 
строгое  боевое  время!...  Что  вамъ  сказать  про  зд!шше  толки 
и  ваипмъ  с!верномъ  коммунизм!?  Слухи  объ  нам!рен1яхъ 
илубовь  внушаютъ  негодоиаше,  а  молодость    клубистовъ  вну- 


■)  Сталь,  Кар.м,  Густавовнчъ. 
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шаетъ  сострадаше.  Вообще  разсказы  очень  темны,  а  иные 
очень  забавны.  Я  ужь  не  говорю  объ  уничтожении  вс4хъ 
церквей  и  пр.,  н  пр.;  но  мне  довелось  слышать  отъ  одной 
барыни,  къ  несчастш,  не  тетки  моей,  что  клубиеты  хогЬли 
перерезать  всЬхъ  Русскихъ  до  единаго,  а  для  заселетя  Роши 
выписать  Фрапцузовъ.  пзъ  которыхъ  одинъ  какой-то,  котораго 
имени  она  не  зваетъ,  считается  у  нихъ  Магометомъ.  Я  по- 
дизрЬнаю,  что  мнвше  этой  барыни  несколько  преувеличено, 
думаю,  что  вы  со  мною  будете  въ  томъ  согласны;  но  оста- 
вивъ  въ  стороне  толки  и  пересуды  Москвы,  а  можетъ  быть  и 
Петербурга,  не  худо  бы  было  постараться  открыть  истинную 
причину  того  страшнаго  развнпл  коммунизма  въ  школахъ, 
которое  положило  начало  открытымъ  клубам'ъ.  Болезни  не 
вылечишь,  не  узнавъ  ея  причины.  Позволяю  себе  сообщить 
вамъ  свое  мнете.  Во  время  бно  въ  Россш  преобладало  се- 
мейное воспиташе.  Правительство,  усомнившись  въ  просве- 
щении молодыхъ  дворянъ,  положило  имъ  экзамены,  такъ-назы- 
ваемые  комитетеше.  Видя  злоупотребление  этихъ  экзаменовъ 
(вероятно,  единственное  злоупотреблеше  во  всей  Роши),  оно 
отменило  ихъ  и  потребовало  ото  всЬхъ  университетскаго  курса. 
Семейное  воспиташе  было  стеснено,  но  не  совевмъ  еще  уни- 
чтожено, для  студента  оставалась  еще  возможность  оставаться 
при  семь*  своей,  или  примыкать  къ  чужой  семье.  Наконецъ. 
оподозрЬны  н  университеты,  и  свобода  воспиташя:  все  цри- 
шмепн  всЬ  места  по  служив  предоставлены  замкнутымъ 
школамъ.  Дбти  чуть-чуть  не  еъ  пеленокъ  переданы  въ  казармы 
общественнаго  воспиташя;  дьти  оторваны  окончательно  и  на- 
всегда отъ  заподозренной  семьи,  отъ  привычекъ  и  отъ  свя- 
и  семейной  жизни;  семье  объявлено  во  всеуслышанье,  что 
она  недостойна  нравительствепнаго  донЬр1Я,  в  что  образоваше 
•  муть  правительственпыхъ  можетъ  совершиться  благонадежно 
только  въ  фаланстер1альномъ  устройстве  замкнутыхъ  ш&а 
прем1я  дана  коммунистическому  началу,  а  сильнвйппй  оилотъ 
иротивъ  него  уничтоженъ.  Дальнейппй  выводъ  сделаете  вы 
сами,  ваше  сердце  и  вашъ   разумъ;  но  даю    вамъ  слово,  что 
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сынъ  мой,  еслп  Богъ  дастъ  ему  жизнь,  не  будем,  лншенъ 
семьи,  хотя  бы  ему  пришлось  отказаться  отъ  всякой  службы 
государственной.  Этого  требуегь  отъ  меня  совесть,  этого  тре- 

ь    начало    Русской    жизни,    которыхъ    корень  въ  семье. 
Простате  мне  неприличную  и  непривычную  для  меня  сер; 
ность  топа:  я  редко  впадаю  въ  этотъ  грвхъ;    да    ужь   ВЯДВО 
время  такое"  ,45). 

Погодинъ  же  въ  Дневниюь  своемъ  подъ  21-мъ  мая  1  84  У  го  .та 
записалъ  следующее:  „Слухъ  о  развращенш  и  подданы  ваши 
подъ  релипю  между  крестьянами  въ  устроенной  школе  Госу- 
д.чрггвепныхъ  Имуществъ.  О,  Боже  мой,  что  делается?  Думалъ, 
не  приходится  ли  мне  написать  такую  же  записку,  какъ  Ка- 
рамзин!., и  почти  въ  такнхъ  же  обстоятельствах!.".  Всл'Ьдъ 
за  февральскою  револющею  возник  ю  въ  ПетербургЬ  такъ- 
называемое  Длло  Петрашеваило,  Собрате  св-Ьдвшй  о  Петра- 
шевскомъ,  по  Высочайшему  повелЗшш,  началось  въ  мвфА 
1848  г..  и  эти  розыски  продолжались  до  20-го  апреля  1849  г. 
Но  мпЬн1ю  И.  П.  Липранди,  „наибольшая  часть  членовъ 
общества  Иетрашевцевъ  предполагали  идти  медленнее,  по  вер- 
нее, и  именно  путемъ  пропаюяды;  действующей  на  массы. 
Съ  этою  ц-Елда  въ  собрашяхъ  происходили  разсуждешя  о 
томъ,  какъ  возбуждать  во  всЬхъ  классахъ  парода  негодоваше 
противъ  Правительства,  какъ  вооружать  крестьяпъ  противъ 
помьщиковъ.  чнновниковъ  противъ  начальниковъ,  какъ  поль- 
зоваться фанатизмомъ  раскольниковъ,  а  въ  прочпхъ  сосло- 
В1«хъ  подрывать  и  разрушать  нсякп;  релипозныя  чувства,  ко- 
торыя  они  сами  изъ  себя  уже  совершенно  изгнали,  пропове- 
дуя, что  релипя  препятствуетъ  развитию  человвческаго  ума, 
а  потому  и  счасия.  Тутъ  же  было  разсуждаемо  о  частныхъ 
особыхъ  мврахъ:  какъ  действовать  на  Кавказе,  въ  Сибири, 
въ  Остзейскихъ  губершяхъ,  въ  Финляндш,  въ  Польше,  въ 
Нмороссш".  Нзъ  всего  этого  И.  П.  Липранди  „извлекъ  убе- 
н1е,  что  тутъ  былъ  не  столько  мелкий  и  отдельный  заго- 
воръ,  сколько  всеобъемлющей  пламя  общею  двиоквнм,  перево- 
рота и  разрушеюя.  Для  приведешя  въ  действие  этого  плана. 


—  272  — 


во 

1Ж>- 


очевидно,  нужны  были  пружипы,  расположенный  повсеместно, 
и  „я",  говоритъ  Липранди.  — „имелъ  всв  причины  предполагать, 
что  эти  пружины  устраиваются,  а  можеть  быть,  отчасти  я 
устроены".  Обращая  впимаше  на  составъ  Общества,  Лнпранди 
говоритъ:  „Безъ  сомнЪшя,  не  для  чего  иного,  вакъ  съ  пДшю 
произвесть  всеобщее  повсеместное  динжешс,  тутъ  были  вм*бс 
люди  не  только  разныхъ  нЪдометвъ  и  звашй  по  служб*,  в 
и  не  служащее  нзъ  всвхг  сослов1Й:  дворяне,  купцы  и  даже 
мещане.  Обыкновенные  заговоры  бываютъ  большею  частш  изъ 

■й  однородныхъ.  Наприм'връ,  въ  заговорь  1825  года  уча- 
ствовали исключительно  дворяне  и  при  томъ  преимущественно 
военные.  Тутъ  же,  напротивъ,  съ  гвардейскими  офицерами  п 
съ  чиноввиками  Министерства  Иностранныхъ  ДЬлъ — рядомъ 
находятся  не  кончивпие  курсъ  студевты,  мелкие  художники, 
купцы.  мЬщане,  даже  лавочники,  торгующее  табакомъ.  Оче- 
видно, что  сЬть  была  заткана  такая,  которая  тлжна  была  за- 
хватить все  народонаселение  и,  следовательно,  чтобъ  действо- 
вать не  на  одпомъ  месте,   а  повсюду". 

Весьма  важнммъ  обстоите  льствомъ  казалось  Л  и  прав  ди  и 
то.  что  „главную  роль  въ  этомъ  обществе  играли  наставники 
и  воспитатели  юношества..." 

По  мнвнш  Липранди,  „заговорщики,  руководствуемые 
мщешемъ,  корыстью,  неудовлетвореннымъ  честолюб1см  ь  и  т.  п. 
менее  оиасны:  они  не  такъ  могутъ  сообщать  другимъ  свои 
преступный  чувства  и  увлекать  ихъ  вследъ  за  собою";  по  въ 
Обществе  Петрагаевцевъ  Липранди  приметилъ,  что  „въ  боль- 
шинстве молодыхъ  людей,  очевидно,  какое-то  радикальное  оже- 
сточеше  иротивъ  существующаго  порядка  вещей,  безъ  всякихъ 
личныхъ  прнчинъ,  единственно  по  увлеченш  утопиями,  кото- 
рый господствуютъ  въ  Западной  Европе.  Слепо  предаваясь 
ПВМЪ  утошямъ,  они  воображаютъ  себя  призванными  пере- 
родить всю  общественную  жизнь,    переделать    все    человече- 

<—и  готовы  быть  апостолами  и  мучениками  этого  несчаст- 
нап»  самообол ыцешя.  Отъ  такихъ  людей  можно  всего  ожи- 
дать. Они  не  остановятся    ни  на  чемъ,    не    затруднятся  ни- 
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*вмъ,  ибо,  по  ихъ  поня-пямъ,  они  дМствуютъ  не  для  себя,  а 
**а  блага  всего  рода  человвческаго,  не  для  настоящей  только 
**путы,  а  для  вечности". 

Всв  эти  наблюдения  привели  Липранди  къ  убъжденш,  что 

такъ-называемомъ    д-блв  Нетрашевскаго    „скрывается    ело 

й  важности,  угрожающее  кореннымъ  потрясешемъ  обще- 

сгвевному  и  государственному  порядку".  Средства,  употребляе- 

*ыя  обществомъ  для  распространена  своихъ  идей,   говорить 

•Ьшранди,   „зам-вчательны:  члены  онаго  вступали  въ  разговоры 

с*  легковыми  извозчиками  во  время  переЬздовъ  и  усиливались 

■•править  ихъ  и  ожесточить  противу  пом-Ьщпковъ  и  высшаго 

правительства "   и  т.  п. 

Вмътгв  съ  т'Ьмъ  Липранди  считалъ  „не  безполезнымъ  обра- 

тнть  тщательное  внимаше  на  то,  как1я  мътта  на  служб*  и  какое 

"оложете  въ  обществ*    занимаютъ  пропагандисты:   ибо  симъ 

Го-И»ко  могла  быть  определена  съ  достаточною  вврностш  сте- 

°ечь  яхъ  силы  въ  настоящемъ  времени,  равно  кавъ  и  степень 

вРвда,  приготовленнаго  ими  на  предбудущее  время". 

И:;ъ  бывшихъ  въ  Европе    опытовъ    Липранди    составилъ 

°е<5г13  понятие,  что   „  всяшй  заговоръ  рождается  въ  голов-Ь  одного 

Или   весьма  немвогихъ    главныхъ  зачинщиковъ.    Они  въ  свои 

**Йнн  посвящаютъ  тоже  весьма  немногихъ...    Но  для  приве- 

*вв1Я  въ  дзйств1е  своихъ  преступныхъ  замысловъ  сами   заго- 

в°рщии  всегда  безсильны:  имъ   нужна  физическая  сила,  во- 

'"орая  одна  ръшаетъ  усп-Ьхъ  въ  открытомъ  противоборств*  съ 

*Ч>аввтельствомъ...    При    этомъ    главные    двигатели    заговора 

***"1аогь  правиломъ,  сами  оставаясь  невидимыми,   искать  раз- 

вчапг  путями  и  всегда   пропагандою   возбуждать    вев  классы 

*"*»   вегодовашю  на   правительство,    на    существующей    поря- 

■*°«ъ    вещей,    на    лица,    въ    воторыхъ    они    думаютъ    видЬть 

Се<Н  преграду;  и  такимъ  образомъ,  следуя  методически  этому 

-**Ну,   выжидаютъ  удобнаго    случая,    чтобы    произвести    бев- 

г°Радокъ,  къ  которому    сами    явно    приступаютъ  не  прежде, 

увидя,  что  опъ  припимаетъ  характеръ  серьезный Впро- 

в    въ    этомъ    случав    осторожность    ихъ    простираете)! 

18 
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очевидно,  нужны  были  пружины,  расположенный  повсеместно. 
и  „я",  говорить  Лииранди,  —  „имвлъ  всв  причины  предполагал,, 
что  эти  пружины  устраиваются,  а  можетъ  быть,  отчасти  о 
устроены".  Обращая  внимайте  на  составъ  Общества.  Лннрандв 
говорить:  „Безъ  сомнвшя,  не  для  чего  иного,  какъ  съ  цЬлш 
произвесгь  всеобщее  повсеместное  движете,  тутъ  были  вы  1. 
люди  не  только  разпыхъ  в-Ьдомствъ  и  званШ  по  службе,  но 
и  не  служащие  ЮЛ  исЬхг  еОСЯОНЙ:  дворяне,  купцы  и  даже 
мещане.  Обыкновенные  заговоры  бываютъ  большею  частно  изъ 
людей  однородныхъ.  Наприм'връ,  въ  заговор!;  1825  года  уча- 
ствовали исключительно  дворяне  и  при  томъ  преимущественно 
военные.  Тутъ  же,  напротивъ,  съ  гвардейскими  офицерами  и 
съ  чиновниками  Министерства  Иностранныхъ  Д-Ьлъ — рядомъ 
находятся  не  кончившее  курсъ  студенты,  мелк1е  художники, 
купцы.  мещане,  даже  лавочники,  торгуюшде  табакомъ.  Оче- 
видно, что  свть  была  заткана  такая,  которая  должна  была  за- 
хватить все  народонаселеше  и,  следовательно,  чтобъ  действо- 
вать пе  на  одномъ  месте,   а  повсюду и. 

Весьма  важнымъ  обстолтельствомъ  казалось  Лииранди  ц 
то,  что  „главную  роль  въ  этомъ  обществе  играли  наставники 
и  воспитатели  юношества../ 

По  мнЬшю  Липрапди,  „заговорщики,  руководствуемые 
мщешемъ,  корыстью,  неудовлетвореннымъ  честолюб1емъ  и  т.  п. 
менЬе  опасны:  они  не  такъ  могутъ  сообщать  другимъ  свои 
преступны;!  чувства  и  увлекать  ихъ  вслЬдъ  за  собою1";  но  въ 
Обществе  Нетрашевцевъ  Липрапди  примъ"гилъ,  что  „въ  боль- 
шинстве молодыхъ  людей,  очевидно,  какое-то  радикальное  оже- 
сточеше  прутивъ  существующего  порядка  вещей,  безъ  всякихъ 
личныхъ  причинъ,  единственно  по  увлеченно  утошями,  кото- 
рый господствуют^,  въ  Западной  Европе.  Слепо  цредаваясь 
:пнмъ  утошямъ,  они  воображаютъ  себя  призванными  пере- 
родить всю  общественную  жизнь,  переделать  все  человече- 
ство—и готовы  быть  апостолами  и  мучениками  этого  несчаст- 
паго  самообол  ыцешл.  Отъ  такихъ  людей  можно  всего  ожи- 
дать. Они  пе  остановятся    ни  на  чемъ,    пе    затруднятся   пи- 
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имя  себя  будемъ,  въ  неразрывномъ  союз*  съ  Святою  Нашею 
Русью,  защищать  честь  имени  Русскаго  и  неприкосновенность 
орехЬловъ  нашихъ.  Смуты  и  мятежи  на  Западе  съ  гвхъ  поръ 
яе  укротились.  Преступныя  оболыцетя,  увлекакнщя  легкомы- 
сленную толпу  обманчивымъ  призракомъ  такого  благоденствия, 
которое  никогда  не  можетъ  быть    плодомъ  своеволия  и  само- 
управства, проложило  себ*  путь  и  на  востокъ,  въ  сопредель- 
ный  намъ.    подвластныя  Турецкому    правительству  княжества 
Молдавское  и   Валахское.    Одно    присутсгае   войскъ  нашихъ 
еовм-встно  съ  Турецкими  возстановило  и  удерживаетъ  тутъ  по- 
рядокъ.  Но  въ  Вевгрш  и  Трансильванш  усил1Я  Австргёскаго 
правительства,  разрозненные  другою  еще  войною — съ  врагами 
(пними  и  внутренними  —  въ  Италш,  не  могло  досел'Ь  востор- 
*твовать  надъ  мятежемъ;    напротивъ,    укрвпясь  скопищами 
[ихъ  Польскихъ  измънннковъ  1831   года  и  другнхъ  разно- 
н-*еменныхъ  пришельцевъ,  изгнанниковъ,   бътлыхъ  и  бродягъ, 
^упть  развился   тамъ  въ  самыхъ  грозныхъ  размврахъ.  Среди 
1X1  пагубныхъ  собм-пй,  Императоръ  АвстрМсмй    обратился 
намъ   съ  желашемъ   нашего   сод,бйств1я    противъ    общихъ 
Ц.Г1  и хъ  враговъ.  Мы  въ  немъ  не  откажемъ.   Иризвавъ  въ  по- 
Ющь  правому  явлу  Всевьгшняго  Вождя  браной  и  Господа  по- 
МКЦ   мы  повелели    разнымъ   армйямъ   нашимъ  двинуться  на 
ц°ттщен1е  мятежа  и  уничтожеше  дерзкихъ  злоумышленпиковъ, 
покутающихся    потрясти    спокойств1е    нашихъ   областей.  Да 
^Удетъ  съ  нами  Богъ.  и  никто-же  па  ны!  Такъ — мы  въ  томъ 
лГВ»ре1Ш — чувствуетъ,  такъ  уповаетъ,  такъ  отэовется,  въ  Бо- 
^°*«ъ  хранимой  Держав*  нашей,  каждый  руссюй,  каждый  нашъ 
^Ьрвоподданный,  иРосая  исполнить  святое  свое  прпзваше! "  ""). 
19-го  мая   1849  года  В.  Д.  Олсуфьевъ  пнсалъ  Погодину 
****  Петербурга:   «Поел*  свидав1я  пагаего  въ  Москве  сколько 
^•ершилось  новаго.   Вся  Европа  своротила  съ  торной  дороги 
•аляетъ  полемъ,  куда  глаза  глядятъ.  Письмо  ваше  для  Го- 
сУд*ря    Цесаревича  1838  года  и  два  донесешя   о  Словепахъ 
чрочиталъ  съ    истинпымъ  удовольств^емъ,  теперь  не  время 
1ть    ихъ    кому  -  либо;    Ихъ    Высочество   слишкомъ  заняты 
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до  того,  что,  начиная  вмешиваться  въ  дъло,  ови  при- 
крмваютъ  въ  начал!.  д'Ьйств1я  своего  стремлешемъ  внести, 
будто  бы,  порядокъ  въ  происшедшей  анархш,  ими  же  подъ 
рукой  произведенной  и  раздуваемой:  такимъ  образомъ  всту- 
пивъ  на  поприще,  изм-Ьряють  средства  и  силы  свои  и  тогда 
уже  явно  обнаруживаютъ  себя,  когда  находятъ  шансы  къ  про- 
тивоборству съ  завоннымъ  правительствомъ.  Итакъ,  сами  за- 
говорщики не  производятъ  гласнаго  всеобщаго  безпорядва,  а 
имъ  нужна  подготовленная,  какъ  сказано,  разными  путями 
физическая  <к,ш.  которую  составляетъ  низппй  классъ,  въ боль- 
шихъ  городахъ,  или  вообще  чернь;  эти  массы  негодяевъ  везде 
одинаковы  и  всегда  болЬе  или  мен^е  готовы  къ  произведению 
буйства  съ  цЬлп"  грабежа,  наживы,  личнаго  мщешя.  По  при- 
нятому въ  ЕвропЬ  какому-то,  для  меня  решительно  непо- 
нятному правилу,  настоящее  двигатели  этихъ  массъ,  если  они 
сами  не  захвачены  на  самомъ  месть-  кровопролитгя,  остав- 
ляются не  наказанпыми,  хотя  они  и  были  главнымъ  ору.пемъ 
безпорядка,  совершенна™  массами"  и'). 

Все  это  высказано  И.  II.  Липранди  17-го  августа 
1849  г.,  а  въ  посл-вд1пе  годы  жизни  самъ  участникъ  въ  Петра- 
шевскомъ  двлЬ  0.  М.  ДостоевскШ  сознавалъ,  что  „социа- 
листы произошли  отъ  Петрашевцевъ.  Петрашевцы  посеяли 
много  съмянъ"  "7). 

XXXII. 


После  описанпыхъ  торжествъ,  происходившим,  въ  Москве 
въ  светлую  неделю  11асхи  и  по  ней,  императоръ  Николай  по 

ращенш  въ  Петербургъ,  26-го  апреля  1849  года,  объявнлъ 
всенародно:  „Бож1ею  милоепю,  мы  Николай  Первый,  Импера- 
торъ и  Самодержепъ  Всеросайсшй.  и  проч.  и  проч.  и  проч., 
объавляемъ  всенародно:  Мани фестомъ  отъ  14-го  марта  1848  года 

ИЗВЪТТИВЪ  ВЪрНОПОДДаННЫМЪ  НаШНМЪ  О  бВДСТВ1ЯХЪ,    поствгшнхъ 

'•  Западную  Европу,  мы  съ  гвмъ  вмвств  изъявили,   что  готовы 
встретить  враговъ  нашихъ,    где  бы  они  нн  предстала,    ■  не 
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щадя  себя  будемъ,  въ  веразрывномъ  союз*  съ  Святою  Нашею 
Русью,  защищать  честь  вмени  Русскаго  и  неприкосновенность 
пред*ловъ  нашихъ.  Смуты  и  мятежи  на  Запад*  съ  т*хъ  поръ 
не  укротились.  Преступные  обольщения,  увлекающая  легкомы- 
сленную толпу  обманчивымъ  призракомъ  такого  благоденств1я, 
которое  никогда  не  можетъ  быть  плодомъ  своевол!я  п  само- 
управства, проложило  себ*  путь  и  на  востокъ,  въ  сопред*ль- 
ныя  намъ,  подвластный  Турецкому  правительству  княжества 
Молдавское  и  Валахское.  Одно  присутеше  войскъ  нашихъ 
совместно  съ  Турецкими  возстановило  и  удерживаетъ  тутъ  по- 
рядокъ.  Но  въ  Венгрш  и  Транспльвавш  усил]я  Австр1йскаго 
правительства,  разрозненные  другою  еще  войною — съ  врагами 
внешними  и  внутренними — въ  Италш,  не  могло  досел*  востор- 
жествовать надъ  мятежемъ;  напротивъ,  укр*пясь  скопищами 
нашихъ  Польскихъ  изм*нниковъ  1831  года  и  другихъ  разно- 
племенныхъ  пришельцевъ,  изгнанником  ь.  бвглыхъ  и  бродягъ, 
бунтъ  развился  тамъ  въ  самыхъ  грозныхъ  разм*рахъ.  Среди 
спхъ  пагубныхъ  собьгпй,  Императоръ  АвстрМсшй  обратился 
къ  намъ  съ  желашемъ  вашего  сод*йств1я  противъ  общихъ 
нашихъ  враговъ.  Мы  въ  немъ  не  откажемъ.  Призвавъ  въ  по- 
мощь правому  д*лу  Всевьгшняго  Вождя  браней  и  Господа  по- 
б*дъ,  мы  повелели  разнымъ  арм1ямъ  нашимъ  двинуться  на 
потушен1е  мятежа  в  уничтожеше  дерзквхъ  злоумышлеввиковъ, 
покушающихся  потрясти  спокойств1е  нашихъ  областей.  Да 
будетъ  съ  вами  Богъ,  и  иикто-же  на  ны!  Такъ — мы  въ  томъ 
уверены  — чувствуетъ,  такъ  уповаетъ,  такъ  отзовется,  въ  Бо- 
гомъ  хранимой  Держав*  нашей,  каждый  русск1й,  каждый  нашъ 
в*рноподданный,  п  Россия  исполнить  святое  свое  призван1е!<1  '**), 
19-го  мая  1849  года  В.  Д.  Олсуфьевъ  писалъ  Погодину 
изъ  Петербурга:  .Поел*  свидашя  нашего  въ  Москв*  сколько 
совершилось  новаго.  Вся  Европа  своротила  съ  торной  дороги 
и  валяетъ  полемъ,  куда  глаза  глядятъ.  Письмо  ваше  для  Го- 
сударя Цесаревича  1838  года  и  два  донесев1я  о  Словевахъ 
я  прочиталъ  съ  истин  нымъ  удовольств1емъ,  теперь  не  время 
давать    ихъ    кому-либо;    Ихъ   Высочество   слишкомъ  заняты 

18" 
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предстоящимъ  отбьтемъ  въ  походъ...  И  ми  ныпЬшнее  лето 
встрвчаемъ  необыкновенно:  бывало  предваряли  всвхъ  отъ- 
•вздомь  въ  Царское  Село,  а  ньнгб  Императрица  уже  давно 
тамъ,  а  мы  въ  городе,  и  Богъ  весть,  когда  отсюда  вы- 
•вдемъ.  У  насъ  также  семейныя  хлопоты:  старпнй  сынъ 
выходить  изъ  камеръ-пажей  въ  офицеры,  въ  первыхъ  чис- 
лахъ  юня:  и  немедленно  долженъ  отправиться  догонять 
полкъ — молодъ;  хотелось  бы  еще  подержать  дома,  да  что  де- 
лать?— Какъ  спокойно  и  пр1ятно  проводили  мы  время  въ 
Москве,  и  какъ  вдругъ  многое  переменилось  по  прибыли 
сюда.  Государь  НаслЬдникъ  неоднократно  повторялъ  мне,  что 
пребывание  въ  Москве  оставило  въ  немъ  самыя  пр1ятнЬйппя 
воспоминашя.  Когда-то  Богъ  опять  приведетъ  пожить  съ 
вами"   "•). 

Почти  черезъ  месяцъ  после  этого  письма,  а  именно 
16-го  йоня  1849  года  родительское  сердце  Государя  Наслед- 
ника Цесаревича  было  поражено  страшпымъ  ударомъ.  Опъ 
лишился  своей  дочери  и  въ  день  погребения  ея,  19-го  шня, 
дапъ  былъ  въ  Варшаве  Височайппй  мапифестъ,  въ  которомъ 
объявлялось,  что  „по  вол*  Бога  Всемогущаго,  первородная 
дщерь  Наследника  Цесаревича  Великая  Княжна  Александр.! 
Александровна,  после  продолжительной,  тяжкой  болезни,  скон- 
чалась на  седьмомъ  году   возраста"   16°). 

Государь  и  Наследнпкъ  приняли  личное  учасле  въ  воен- 
ныхъ  двйств1яхъ,  и  1-го  11оля  1849  года,  изъ  Иетергофи. 
князь  Ц.  М.  Болконский  писалъ  графу  А.  А.  Закревскому: 
„По  отсутаъчя  Государя  и  Наследника  управлеше  здЬсь  всеми 
делами  возлагается  на  особенную  секретную  коммиссш,  подъ 
моимъ  аредсЬдательствомъ  и  членами:  княземъ  Чернышевымъ — 
по  военной  части  и  графомъ  Блудовымъ — по  гражданской;  по- 
моги Богъ  мнЬ  по  старости  и  по  слабости  силъ  управиться, 
ибо  и  безъ  того  я  довольно  замученъ,  и  надо  бы  все  оста- 
вить"  '"). 

После  ряда  побЬдъсъ  нашей  стороны,  1-го  августа  1849  года, 
Московски  Генералъ-Губернаторъ  получилъ  изъ  Варшавы  Высо- 
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чайппй  рескриптъ,  въ  котором?,  между  прочнмъ  сказано:  „Ре- 
шившись оказать  помощь  моему  Августейшему  союзнику,  АвстрМ- 
скому  императору  Францу-1осифу  къ  поддержашю  его  закон- 
пыхъ  правъ  и  къ  усмирешю  въ  Венгрш  мятежа — я  былъ  увв- 
ренъ,  что  и  въ  этой  войне  Роспйскля  войска  поважутъ  себя 
достойными  своей  вековой  славы.  Всемогушдй  Творецъ  бла- 
гословилъ  наше  священное  дело,  и  двухмесячный  дейсшя 
союзныхъ  арм1й  увенчались  самыми  вожделенными  успехами... 
Въ  особенности  мне  отрадно  видеть,  что  столь  важныл  по- 
следсшя  прюбретеиы  съ  малымъ  пролит1емъ  Русской  крови, 
всегда  моему  сердцу  драгоценной.  Съ  душевнимъ  удоволыгшемъ 
поручаю  вамъ  известить  объ  этихъ  собьгпахъ  жителей  перво- 
престольной столицы  нашей,  и  желаю,  чтобы  совершено  было 
молебсше"   '"). 

Съ  своей  стороны  мнтрополитъ  Филарегь  въ  письме  своемъ 
(отъ  8-го  августа  1849  года)  извещалъ  арх1епископа  Рязанскаго 
Ганршла:  „Если  письмо  не  дойдетъ  до  васъ  скоро,  то,  мо- 
жете быть,  не  излишне  сообщить  вамъ  ныне  полученное  изве- 
епе,  что  значительнейпйй  изъ  Венгерскихъ  мятежпическихъ 
генераловъ,  Герги,  сдался  Российскому  войску  безъ  боя.  Это 
подаетъ  надежду  близкаго  добраго  окончашя  брани,  которое 
и  да  даруеп.  Богъ",а  12-го  августа  1849  года  мнтрополитъ 
Филаретъ  писалъ  А.  Н.  Муравьеву:  „Два  дня  посвящены  были 
молебсшямъ  о  военныхъ  успехахъ.  Фельдмаршалъ  разбилъ 
мятежниковъ  подъ  Дебрецынымъ;  Лидерсъ  обратилъ  въ  бегство 
Бема.  Наковецъ  Гиргей  предъ  Роодйскимъ  войскомъ  сложилъ 
диктаторство  п  положилъ  оружге  безусловно  и  безъ  боя.  Это 
подаетъ  надежду  добраго  близкаго  конца  делу"  1&3). 

Молитва  святительская  была  услышана.  17-го  августа  1849 
года  въ  Варшав!;  данъ  былъ  Высочайпий  манифестъ,  въ  кото- 
ромъ  между  прочимъ  начертано:  „1'оссгя  исполнить  свое  святое 
щрюванн '.  Такъ  рекли  мы  любезнымъ  нашимъ  верноподдан- 
нымъ,  возвещая,  что  мы  повелели  нашимъ  арм1ямъ,  по  же- 
лан1ю  союзника  нашего,  императора  Австргёскаго,  идти  усми- 
рять мятежъ  въ  Венгрш    и    возстановить  въ  опой  законную 
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власть  ел  Государя.  Божшмъ  милосерд1емъ  такъ  и  соверши- 
лось. Не  прошло  двухъ  мЬсяцевъ,  и  храбрил  ваши  войска 
пришли  отъ  Гали  щи  до  Песта,  отъ  Песта  до  Арада,  отъ 
Буковины  и  Молдавии  до  Банната,  везд1з  торжествуя.  Исн<м- 
нивъ  нашъ  об'БГЬ  свято,  цовелъмц  мы  ныне  торжествующимъ 
войскамъ  нашииъ  воротиться  въ  свои  пределы.  Съ  благодар- 
нымъ  сердцемъ  въ  Подателю  всвхъ  благъ  отъ  глубины  души 
воскливнемъ:  да,  воистину  съ  нами  Ьо»з,  разумейте  язьшы 
и  покоряются  нк<>  съ  нами  Бон!"   *•*). 

я Благодаря  Бога",  писалъ  князь  П.  М.  Болконский,  изъ 
Петергофа,  20-го  августа  1849  года,  къ  графу  А.  А.  Закрев- 
скому,  —  „д-вла  наши  кончились  славно,  и  какъ  нельзя  было 
ожидать.  Веливъ  РосайсвМ  Богъ,  а  князь  БаршанскМ  сча- 
стливь; войска  наши  возвращаются  домой  на  прежшя  мъхта, 
равно  и  гварддя.  Я  ожидаю  Государя  сюда  сегодня  пли  завтра, 
и  очень  буду  радъ  сдать  ему  все  д/Ьла,  которыми  довольно 
мучаюсь"   '"). 

Къ  величайшему  нашему  удивленно,  Погодинъ  о  Венгер- 
ской войне  не  нромолвился  ни  единымъ  словомъ.  Но  за  то 
Словенофнлы  отнеслись  къ  этому  событш  весьма  сочувственно. 
„О  Венгерской  войнЬ",  писалъ  Хомяковъ  А.  П.  Попову, — 
„толки  въ  обществ*  весьма  невыгодные.  Фрондеры  не  попи- 
маютъ  ея  необходимости,  а  по  моему,  эта  необходимость 
ясна".  Тому  же  Попову  писалъ  Кошелевъ  изъ  Остенде: 
„Блистательное  овончаше  Венгерской  войны  произвело  везд'в 
чудное  движете.  Лучше  всего  то,  что  Маджары  положили  ору- 
жие не  передъ  Австрийцами,  а  передъ  Русскими.  Знаете,  это 
всвхъ  здесь  изумило"  ш).  „Вотъ  и  война  кончилась",  писалъ 
П.  С.  Аксаковъ  изъ  Рыбинска  въ  своему  отцу, —  „гвардДя 
только  прогулялась,  а  армия  совершила  блистательную  кампа- 
н1ю".  Въ  другомъ  письмъ-  иэъ  Ярославля  И.  С.  Аксаковъ 
писалъ  своему  отцу:  „  НргЬхавшн  сюда,  я  взялъ  у  Вице-губер- 
натора развыя  Французск1я  газеты  и  Кеуце  дез  йеих  Монс1ез, 
которыя  я  уже  давно  не  чнталъ,  и  повеселилъ  свою  душу 
ругательствомъ,  страхомъ  н  удивлешемъ  иностранцевъ  передъ 


I  минуты,  когда    приходилъ    въ  себя,    узнавалъ    окружавшохъ; 
Государя  и  Наследника  Цесаревича  „всегда  узнавалъ  и,  смотря 
ва    ыихъ  съ  нежностью,   часто  хваталъ  нхъ  руки  и  держалъ 
юлго*. 
25-го  августа  1849  года,  великая  княгиня  Елена  Цавловна 
съ   дочерью  нргвхала  въ  Варшаву.  На  первое  время  она  огра- 
ничилась только   гЬмъ,    что  подошла  къ  двери  и  посмотрела 
на   больного   сквозь   отверст1е.    Великую   же  княжну    Екате- 
рину   Михайловну    совсЬмъ  не  пускали  къ  умирающему  отцу 
■*алке    въ    соседнюю    компату.    Крон*  медикоьъ,    входили    въ 
спальню  только  Государь,  НаслЬдникъ  Цесаревичъ,  Н.  М.  Тол» 
сой  и  Огаревъ...  Но  послвдше  три  дня  супруга  и  дочь  про- 
водили у  постели  умирающаго,  который  узналъ  ихъ  и   очень 
Рбылч  обрадованъ...   Накоиецъ  28-го  августа    1849    года,     въ 
.,    часа,  Великаго  Князя  не  стало.  „После  трехъ  дней  мучи- 
тельной агонш",  пишетъ  Горемыкипъ, —  „онъ  испустилъ  духъ 
в*      рукахъ    Государя,     Наследника    Цесаревича    и    великой 
■^влагини  Елены  Павловны"... 

„Сегодня    совершилось    три    дня",     писалъ    Горемыкипъ 
осяовцеву,  —  „какъ  чистая,    высокая  душа  вашего  Великаго 
-К  идея    отлетела  къ  Вожественному    источнику,   а  мы  здесь, 
*-  ь"Ол  около  его  гроба,  не  можемъ  еще  унять  сердечной  тоски, 
**»торая...    съ    каждымъ    днемъ   более  и  более  давитъ  душу, 
"**У**анитъ  мысли,  наводя  более  и  бол-Ье  на  нечальиыя  размы- 
*<-'В1я  и  о  себе,  и  о  жизни  человеческой,  и  раскрывая  более 
более    великость    потери.    Второстеиенные,  ме.ше  отгвпки 
Рактера  и  действий    начальника,    иногда  сердитаго  и  гроз- 
1>о,   исчезаютъ  вместе  съ  жизнью,  не  оставляя  ни  малвйшаго 
°Р*»каго  впечатления;  напротивъ,  въ  душе  остается  воспоми- 
***!*:    благородней шаго,    пежнейшаго  отца,    друга  правды   и 
^-«овечества,  поборника  законовъ  и  порядка,  ревнителя  службы 
Долга,  которому  остался  вЬренъ  неизменно  до  конца  своей 
^^йии,  принесенной  въ  жертву  своимъ  обязаниостямъ.  Ивуки 
^*речнаго  марша,  которымъ  отдавали  ему  честь  при  его  по- 
*-*евж  передъ  фронтомъ,    еще  не  успела  замолкнуть,   когда 
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XXXIII. 


„Среди  радостныхъ  ликовашй  Россш",  свидътельствуютъ 
совремевники,  „восторженной  славою  своего  Государя  и  по- 
двигами войскъ  его  поразила  всвхъ  иврныхъ  сыновъ  ея  глу- 
бокою, искреннею,  невыразимою  печалью  весть  о  кончин* 
великаго  кпязл  Михаила  Павловича.  Государь  лишается  въ 
немъ  единствепнаго  брата,  первЬйшаго  друга,  усерднт>йшаго 
сотрудника,  — человечество  добр-вйшаго  ивъ  людей"   ,м). 

Велики  Князь  преставился  въ  Варшаве  28-го  августа 
1849  года. 

Письма  в.  И.  Горемыкина  въ  Я.  И.  Ростовцеву  послу- 
жили для  насъ  источником!,  при  описании  посл'вднихъ  дней 
жизни  великаго  князя  Михаила  Павловича. 

1 2-го  августа  184У  года  Велики  Князь  былъ  на  вавалерШ- 
свомъ  ученш,  происходившемъ  на  Макатовскомъ  пол*.  Тамъ 
поразилъ  его  ударъ.  Приближенные  привезли  его  съ  поля  въ 
Бельведерсшй  дворецъ  „безъ  памяти,  безъ  языка  и  правой 
руки  и  ноги".  Поел*  принятыхъ  м-Ьръ  Веливлй  Князь  при- 
шелъ  въ  память,  но  не  могъ  говорить  и  действовать  пора- 
женною рукою.  Въ  4'/,  часа,  онъ  приобщился  Св.  Таинъ  и 
сталъ  покойнее.  По  евндътельству  9.  И.  Горемыкина,  „на 
Государя,  который  не  отходить  отъ  кровати  своего  брата, 
нельзя  смотреть  безъ  горчайшихъ  слезъ". 

Въ  это  время  великая  княгиня  Елена  Павловна  съ  до- 
черью Екатериною  Михайловною  пребывала  на  остров*  Рю- 
генЬ.  Государю  благоугодно  было  послать  къ  ней  0.  И.  Го- 
ремыкина съ  изввщешемъ  объ  этомъ  несчастм.  Па  другой 
день  Горемыкинъ  отправился  и  въ  Успеньевъ  день  былъ  уже 
на  м'всгЬ.  Узвавъ  о  случившемся,  великая  княгиня  Едена  Пав- 
ловна немедленно  решилась  ехать  въ  Варшаву.  Между  тбмъ 
положение  больного  было  безнадежно.  Онъ  часто  стоналъ,  н 
япо  временамъ  тавъ  громко  и  такимъ  голосомъ,  что  сидяшде 
за    двъ\    за    три    комнаты,    выдерживать  не  могутъ".   Въ  тб 
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минуты,  когда  приходилъ  въ  себя,  узвавалъ  окружавшвхъ; 
Государя  и  Наследника  Цесаревича  „всегда  узнавалъ  и,  смотря 
на  нихъ  съ  нежностью,  часто  хваталъ  ихъ  руки  и  держалъ 
долго". 

25-го  августа  1849  года,  великая  княгиня  Елена  Павловна 
съ  дочерью  пргвхала  въ  Варшаву.  Ыа  первое  время  она  огра- 
ничилась только  гвит.,  что  подошла  къ  двери  и  посмотрела 
на  больного  сквозь  отверстие.  Великую  же  княжну  Екате- 
рину Михайловну  совсвмъ  не  пускали  къ  умирающему  отцу 
даже  въ  соседнюю  комнату.  Кромв  медикоьъ,  входили  въ 
спальню  только  Государь,  Наслвдникъ  Цесаревичъ,  Н.  М.  Тол* 
стой  и  Огаревъ...  Но  послвдше  три  дня  супруга  и  дочь  про- 
водили у  постели  умирающаго,  который  узналъ  ихъ  и  очень 
былъ  обрадованъ...  Накоиецъ  28-го  августа  1849  года,  въ 
21/»  часа,  Великан»  Кпязя  не  стало.  „После  трехъ  дней  мучи- 
тельной агонш",  пишетъ  Горемыкииъ, —  „онъ  испустилъ  духъ 
на  рукахъ  Государя,  Наследника  Цесаревича  и  великой 
княгини  Елены  Павловны"... 

„Сегодня  совершилось  три  дня",  пнсалъ  Горемыаинъ 
Ростовцеву,  —  „какъ  чистая,  высокая  душа  нашего  Великаго 
Князя  отлетела  въ  Божественному  источнику,  а  мы  здесь, 
стоя  около  его  гроба,  не  можемъ  еще  унять  сердечной  тоски, 
которая...  съ  каждымъ  днемъ  более  и  более  давитъ  душу, 
туманить  мысли,  наводя  более  и  более  на  печальпыя  размы- 
шлешя  и  о  себв,  и  о  жизни  человеческой,  и  раскрывая  более 
и  бол Ье  великость  потери.  Второстепенные,  мелка-  оттенки 
характера  и  действе  начальника,  иногда  сердитаго  и  гроз- 
наго,  исчезаютъ  вместе  съ  жизнью,  не  оставляя  ни  малейшаго 
горькаго  впечатлБшя;  напротивъ,  въ  душе  остается  воспоми- 
наше  благороднее шаго,  пежнвйшаго  отца,  друга  правды  и 
человечества,  поборника  законовъ  и  порядка,  ревнителя  службы 
н  долга,  которому  остался  ввренъ  неизменно  до  конца  своей 
жизни,  принесенной  въ  жертву  своимъ  обязан ностямъ.  Звуки 
встрвчнаго  марша,  которымъ  отдавали  ему  честь  при  его  по- 
явлеши  передъ  фронтомъ,    еще  не  успЬли  замолкнуть,    когда 
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смертельный  ударъ  сразилъ  его;  они  были  прощальною  почестью, 
съ  которою  его  повезли  съ  поля,  уже  полумертваго.  Я  вижу 
въ  этомъ  какъ  бы  примЬръ,  указаше  вамъ  всвмъ, — служить 
до  посл'Ьдняго  истощашя  силъ,  не  ослабевать  въ  усердги  и 
деятельности  даже  тогда,  когда  въ  груди  уже  таится  зародышъ 
смертельной  болезни.  Съ  такими  мыслями  стоимъ  мы  около 
гроба  покой  наго,  и  самые  твердые  изъ  насъ  не  могутъ  удер- 
жать слезъ". 

„Сегодня (31-го августа  1849  г.)и,пов,вствуетъГоремыкинъ, 
„посл-ь  утренней  панихиды  великая  княгиня  Елена  Павловна 
съ  дочерью  простились  въ  шнчгбдшй  разъ  съ  усопшимъ  и 
отправились  въ  Штетинъ,  откуда  на  пароходе  по-вдуть  въ 
Петербургъ.  Прощаше  ихъ  съ  нами  представляло  сцену, 
раздирающую  душу;  об*  он*  много  насъ  благодарили,  хогкли 
еще  говорить  —  и  не  могли;  мы,  обливаясь  слезами,  молча 
поцеловали  ихъ  руки,  и  безмолвно,  съ  рыдашями  проводили 
до  кареты"  1в0). 

„Мы",  писалъ  митрополитъ  Филаретъ  къ  А.  Н.  Му- 
равьеву,—  „по  обыкновенной  переменчивости  дъмъ  челов"Бче- 
скихъ,  то  радуемся,  то  печалимся.  Ыа  одной  неделе  молились 
благодарственно  о  прекращена  брани,  и  печально  о  упокоенш 
души  преставившагося  великаго  князя  Михаила  Павловича"   611. 

8-го  сентября  1849  года  князь  П.  М.  Болконский,  нзъ 
Петергофа  писалъ  графу  А.  А.  Закревскому:  „Съ  вами 
раздвляю  горесть  отъ  потери  добрЪйшаго  великаго  князя 
Михаила  Павловича,  который  всегда  осыпалъ  насъ  съ  вами 
милост1ю  и  добры мъ  расположешемъ.  Государь  весьма  раз- 
строенъ  и  огорченъ  сею  жестокою  потерею  брата  и  истиннаго 
друга.  Я  сегодня  былъ  у  великой  княгини  Елены  Павловны, 
которая  вчера  пргЬхала  въ  Павловское,  съ  великою  княжной 
Екатериною  Михайловною;  обЬ  въ  ужасномъ  огорчеиш"   м). 

„Жаль  Великаго  Князя",  писалъ  И.  С.  Аксаковъ  своему 
отцу, — лэтобылъ  челов'Ькъ  съ  сильнымъ  уб'Ъждетемъ  въ  свя- 
тости долга  и,  конечно,  одинъ  изъ  лучшихъ  служакъ" .  Тогь  же 
Аксаковъ  писалъ  А.  О.  Смирновой:  „В^рно,  васъ  глубоко  огор- 
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чяла  смерть  Великаго  Князя.  Жаль  его:  оеъ  былъ  добрый  чело- 
века», съ  твердымъ  убвждетемъ  въ  святость  долга.  Что-то 
будетъ  теперь  делать  Елена  Павловна  съ  дочерью"  1М). 

16-го  сентября  1849  года  въ  Петербург*  происходило 
погребете  великаго  князя  Михаила  Павловича.  „У  насъ  все 
кругомъ  мрачно",  писалъ  И.  И.  Давыдовъ  Погодину,  —  „сегодня 
происходила  траурная  процешя  почившаго  въ  Воз*  Великаго 
Князя.  Грустно,  еще  повторяю,  и  сердце  изнываетъ!  Но  пре- 
дадимъ  себя  вол*  Вожьяго  Промысла!"    "*). 

Въ  это  время  князь  П.  А.  Вяземсый  путешествовалъ  по 
Востоку  и,  будучи,  12-го  мая  1850  года,  на  Гол гоф*  за  упо- 
койною  об'1'.днею,  помянулъ  вм'Ьсгв  съ  своими  родными  и 
близкими  и  имя  раба  Вояйл  великаго  князя  Михаила  ""). 

По  смерти  великаго  князя  Михаила  Павловича  началь- 
ннкомъ  Военно-Учебныхъ  заведенМ  былъ  назначенъ  Государь 
Наслъдникъ  Цесаревичъ. 

Въ  последний  годъ  жизни  Великаго  Князя  было  напеча- 
тано знаменитое  Наставлеже  для  образования  воспшпинниковъ 
Военно-учебных»  заведетй,  составленное  не  безъ  участся  Мо- 
сковского Университета.  Ниставленге  это  вызвало  неодобрение. 
Профессор!.  А.  В.  Ыикитенко  въ  Дневники,  своемъ  подъ  27-мъ 
марта  1849  года  записалъ:  „На  дняхъ  вышло  въ  св-втъ  Насши- 
КМИМ  д.1Я  обризоватя  воспитанников?,  Носнно- учебныхъ  заве- 

".  составленное  Ростовцевымъ.  Люди  недалече  въ  во- 
сторг*. Друпе  недоум'Бваютъ  надъ  этимъ  притяяашемъ  ском- 
кать всякую  пауку  такъ,  чтобы  она  была  и  наука,  и  то,  что 
намъ  угодно"  "*).  Еще  р*шительн*е  отозвался  объ  этихъ 
Шаетамениюя  А.  9.  Вычковъ  въ  письм*  своемъ  въ  Пого- 
дину: „Имеете  ли  вы  въ  рукахъ  Ыасшавлеше,  сочиненное 
Ростовцевымъ,  о  ц*ли,  направлении  и  объем*  всбхъ  паукъ, 
преподаваемыхъ  въ  военно-учебныхъ  заведешяхъ.  Это — край- 
нее пред'Ьлы  фразы,  ученаго  нахальства  и  учености,  обгло- 
давшей верхушки  знашй  а  нашъ  Министръ  приложилъ  къ 
этому  .руку.  Жаль,  что  не  въ  ходу  теперь  дубинка  Петра  Ве- 
ликан»!" ш) 
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Это  суждеше  заслуживает!.  гбмъ  болЬе  внимашя,  что  въ 
то  время  самъ  А.  6.  Бычвовъ  съ  успъхомъ  подвизался  на 
поприщ/в  педагопи  въ  Военпо-учебныхъ  Заведешяхъ.  Осто- 
рожный же  Погодннъ  въ  Дневниюь  своемъ  подъ  26-мъ  октября 
1849  юда  записалъ:  „Не  проговорился  ли  предъ  Булыгиныиъ 
о  негодности  Нашавлешй  Ростовцева". 

Вступлеше  Государя  Наследника  Цесаревича  на  иостъ 
главпаго  начальника  Военно  -  учебвыхъ  заведешй  ознамено- 
валось открьтемъ  въ  Москве,  6-го  декабря  1849  года,  Второго 
Кадетскаго  Корпуса.  2-го  декабря  того  же  года  митрополитъ 
Филаретъ  нисалъ  своему  Лаврскому  намвстнику  архимандриту 
Автошю:  „Простуда  не  очень  тяжелая  держитъ,  однако,  меня 
въ  келш,  и  еще  не  вижу  времени  выхода,  между  гбмъ  какъ 
предстоитъ  6-го  дня  не  нетрудная  служба — освящеше  храма  въ 
новооткрываемомъ  кадетском  ь  корпусе,  на  воторомъ  я  долженъ 
быть  по  воле  Государя  Наследника  Цесаревича"  1вв). 

По  приглашение  отъ  вмени  Государя  Наследника  Цеса- 
ревича на  торжество  открьшя  собрались  явсв  Москов*к1е  вое- 
начальники, градоначальники,  сенаторы,  предводители  и  про- 
Ч1я  почетныя  особы". 

Освящеше  храма  во  имя  Св.  Архангела  Михаила  и  Бо- 
жественную литурпю  совершалъ  митрополитъ  Московски 
Филаретъ  съ  архимандритами  Новоспасскимъ — Аполлосомъ, 
Донскимъ — веофаномъ,  Снмоновсвимъ — Мельхиседевомъ.  При 
этомъ  Филаретъ  пронзнесъ  слово,  въ  которомъ,  упомяпувъ  о 
созданш  „среди  новаго"  военваго  стана  —  нова  го  храма  Еом 
мири  ( Евр.  XIII,  20),  воскликнулъ:  „О,  Боже  мира!  Гд*Ь  же 
обещанное  Тобою  чрезъ  Пророка  время,  когда  раскуют.,  «мм 
своя  ни  крала  и  котя  своя  на  серпы,  и  не  возметъ  языка  ни  >иыкъ 
меча  (Не.  II,  4),  следственно  и  учиться  военному  искусству 
не  нужно  будетъУ  Безъ  сомн1шя.  есть  такое  звево  въ  много- 
сложной д'вни  временъ;  ибо  глаголъ  отъ  Тебя  нешедпйй  не 
возвратится  къ  Тебе  тощъ.  Но  мы  недовольно  разумъваемъ 
времена  и  лета,  которыя  Ты  положилъ  въ  Своей  власти. 
Грядетъ  часъ.   и  нынп.  пин,,  екп/  ргч*  шн  миро  на  люди  твоя 
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на  царство,  на  грады,  на  веси,  на  души,  во  миръ  Твой  и  у 
Тебя  самого  сл-Ьдуетъ  тому  же  закону,  который  Ты  предпи- 
салг  ему  для  Твоихъ  послапниковъ:  Лщс  будут  Щ  сыны 
мира,  почте  тъ  на  нихъ  мщп  Твои,  ащс  же  им — къ  Тебгь  воз- 
вращается (Лук.  X,   6),  въ  ожидянш  сыновъ  мира". 

Сравнивая  службу  военную  съ  службою  духовною,  Вла- 
дыка свазалъ:  „А  я  хотя  не  могу  отказаться  отъ  звашя  и 
должности  вопна,  потому  что  никто  изъ  людей  моего  рода 
службы  другому,  принадлежащему  къ  той  же  служб*,  далъ 
С1Ю  занов'Ьдь:  Ты  убо  зло  постражди,  яко  добръ  воинъ  Гисусг 
Христоп  [2  Тим.  II,  3),  однако  ничего  не  могу  сказать 
вамъ  о  искусств*  оруж1емъ  наносить  рапы  и  смерть,  и  гвмъ 
нрюбрЬтать  поб'Бду.  Мн*  указано  оруж1е,  —  меня  учили  искусству 
брани, — которымъ  не  отъемлется  жизнь,  а  сохраняется,  или  даже 
дается  мертвому.  Орут-'ш  бо  воинства  пешею  нг  ЯДНММЯ 
(2  Лор.  X,  4).  ШпоШь  ниши  брань  къ  крови  и  плоти  (Ефес. 
VI,   12).   Оя  есть   побила,   >к>б>ы)нвшая  мгръ,  втра  наша*. 

Общее  внимали*  прпвлекъ  образъ  Св.  Архангела  Михаила, 
которымъ  Императоръ  Павелъ  I  благословилъ  новорожденнаго 
своего  сыпа  Михаила,  завещанный  въ  коти  Корпусу  почпв- 
шимъ  Великимъ  Княземъ"  "*). 

На  этомъ  торжеств*  прнсутствовалъ  Погодинъ  и  записалъ 
въ  своемъ  Дневникж  „Открыпе  Корпуса  въ  Лефортов*.  Ка- 
деты. Филаретово  слово.  Ему  надобно  греметь.  ОбЬдъ  и  Цель 
предлагаетъ  за  здрав1е  добраго  нашего  Царя". 


XXXIV. 


Оаисавъ  въ  предыдущихъ  главахъ  государственный  и  на- 
родный радости  и  горе,  мы  приступаемъ  теперь  къ  изложе- 
нпо  общественной  деятельности  Погодина  въ  качеств*  редак- 
тора Москвитянина. 

Принимал  деятельное  участие  въ  изданш  МовншшШНШШ. 
1848  года,  Шевыревъ  наотр*зъ  отказывался  принимать  та- 
ковое же    въ    1849  году  и  даже    на   предложение    Погодина 


—  284 


Это  сужден1е  заслуживаем  гЬмъ  болве  внимашя,  что  въ 
то  время  самъ  А.  6.  Бычковъ  съ  усивхомъ  подвизался  ва 
поприщ-в  педагогш  въ  Военво-учебныхъ  Заведешяхъ.  Осто- 
рожный же  Иогодинъ  въ  Дневниюь  своемъ  подъ  26-мъ  октября 
1849  юдл  :тписалъ:  „Не  проговорился  ли  продъ  Булыгинымъ 
о  негодности  Наставлены  Ростовцева". 

Вступлеше  Государя  Наследника  Цесаревича  на  постъ 
главнаго  начальника  Воепно  -  учебныхъ  заведений  ознамено- 
валось открьтемъ  въ  Москве,  6-го  декабря  1849  года,  Второго 
Кадетскаго  Корпуса.  2-го  декабря  того  же  года  митрополитъ 
Филаретъ  писалъ  своему  Лаврскому  наместнику  архимандриту 
Автон1ю:  „Цростуда  не  очень  тяжелая  держитъ,  однако,  меня 
въ  келш,  и  еще  не  вижу  времени  выхода,  между  гвмъ  какъ 
предстоитъ  6-го  дня  не  нетрудная  служба — освящеше  храма  въ 
новооткрываемомъ  кадетском ь  корпусе,  на  которомъ  я  должепъ 
быть  по  воле  Государя  Наследника  Цесаревича"  1вв). 

По  приглашение  отъ  имени  Государя  Наследника  Цеса- 
ревича на  торжество  открьтя  собрались  „всв  Московше  вое- 
начальники, градоначальники,  сенаторы,  предводители  и  про- 
Ч1я  почетный  особы". 

Освящеше  храма  во  имя  Св.  Архангела  Михаила  и  Бо- 
жественную литурпю  совершалъ  митрополитъ  Московски 
Филаретъ  съ  архимандритами  Новоспасскимъ — Аполлосомъ, 
Донскимъ — Оеофаномъ,  Симоновскимъ — Мельхиседекомъ.  Нри 
этомъ  Филаретъ  произнесъ  слово,  въ  которомъ,  упомяпувъ  о 
созданш  „среди  новаго"  военнаго  стана— новаго  храма  1 
мира  (]■}<}!.  XIII,  20),  воскливнулъ:  „О,  Боже  мира!  Где  же 
обещанное  Тобою  чрезъ  Пророка  время,  когда  раскуют  мвш 
Своя  на  орала  Ц  КОММ  своя  на  серпы,  к  не  вОЗМ&ПЪ  ЯЗЫКВ  на  языкъ 
меча  (Ис.  II,  4),  следственно  и  учиться  военному  искусству 
не  нужно  будетъ:'  Безъ  сомнввгя,  есть  такое  звено  въ  много* 
сложной  цепи  временъ;  ибо  глаголъ  отъ  Тебя  исшедппй  не 
возвратится  къ  Тебе  тощъ.  Но  мы  недовольно  разумеваемъ 
времена  и  лета,  который  Ты  положилъ  въ  Своей  масти. 
Грядетъ  часъ.   и  ныюь  есть,  ада  речеши  миръ  на  люди  твоя 
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на  царство,  на  грады,  на  веси,  на  души,  но  миръ  Твой  и  у 
Тебя  самого  слвдуетъ  тому  же  закону,  который  Ты  предпи- 
салъ  ему  для  Твоихъ  послапниковъ:  Лще  бу^цт*.  ту  сыны 
мира,  почгетг  на  нихъ  миръ  Твой,  таг  же  ни — къ  Тебгъ  воз- 
вращается (Лук.  X,   6),  въ  ожиданш  сыновъ  мира". 

Сравнивая  службу  военную  съ  службою  духовною,  Вла- 
дыка сказалъ:  „А  я  хотя  не  могу  отказаться  отъ  звашя  и 
должности  воина,  потому  что  нвкто  изъ  людей  моего  рода 
службы  другому,  принадлежащему  къ  той  же  служб*,  далъ 
С1Ю  зацов'Ьдь:  Ты  убо  зло  постражди,  яко  добръ  воинъ  1исусъ 
Х/шстовъ  (2  Тим.  П,  3),  однако  ничего  не  могу  сказать 
вамъ  о  искусстве  оружц-мъ  наносить  раны  и  смерть,  и  гвмъ 
прюбрвтать  побЬду.  Мив  указано  оружие,  —  меня  учили  искусству 
брани, — которымъ  не  отъемлется  жизнь,  а  сохраняется,  или  даже 
дается  мертвому.  Оружгя  бо  воинства  нашею  не  гыотская 
(2  Кор,  X,  4).  ШьСМЬ  ниша  прань  кь  к]ншн  и  плоти  (Ефес. 
VI,   12).    С'ш  есть   поб/ьда,  побивавшая  мгръ,  тра  н(ииаи . 

Общее  внимаше  привлекъ  образъ  Св.  Архангела  Михаила, 
которымъ  Императоръ  Павелъ  I  благословилъ  поворождеппаго 
своего  сына  Михаила,  завЬщанвый  въ  копш  Корпусу  почив- 
шимъ  Великимъ  Княземъ"  1вв). 

На  этомъ  торжеств*  присутствовалъ  Погодинъ  и  записалъ 
въ  своемъ  Дневники,;  „Открыпе  Корпуса  въ  Лефортов*.  Ка- 
деты. Филаретово  слово.  Ему  надобно  гремъть.  Обвдъ  и  Пель 
предлагаетъ  за  здрав1е  добраго  нашего  Царя". 

XXXIV. 


<  >писавъ  въ  предыдущихъ  главахъ  государственный  и  на- 
родныя  радости  и  горе,    мы  приступаемъ   теперь  къ  изложе- 

обществепной  деятельности  Погодина  въ  качеств*  редак- 
тора Моеквитжшна, 

П1)инимая  дЬятельное  учаспе  въ  издании  Москвитянина 
1848  года,  Шевыревъ  наотрвзъ  отказывался  принимать  та- 
ковое же    въ    1849  году  и  даже    на   предложеше    Погодина 
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наиисать  объявлеше  объ  издапш  этого  журнала  въ  1849  году 
отвЬчалъ:  „Объявлеше  о  Мбттммтн»  въ  1849  году  не 
им4ю  духу  писать.  Пиши  ты".  Съ  своей  стороны  и  преосвя- 
щенный Иннокенпй  писалъ  Погодипу.  „Едвали  бы  вы  ств- 
лали  не  лучше,  еслибъ  передали  журналъ  вашъ  кому-нибудь 
другому.  В'Ьдь  онъ  у  васъ  отымаетъ  много  времени.  А  какая 
вамъ  прибыль  отъ  него?"  ,7").  Но  Погодинъ  никакъ  не  ре- 
шался разстаться  съ  своимъ  дЬтищемъ  и  въ  тайнЬ  отъ  друзей 
вошелъ  въ  сношение  съ  А.  0.  Вельтманомъ  и  уб-Ьдилъ  его 
принять  обязанности  соредактора.  Получивъ  его  соглаае.  По- 
годинъ обратился  въ  Цензурный  комитетъ  съ  прошешемъ,  въ 
коемъ  онъ,  предвидя  въ  сл-Ьдующемъ  1849  году  слишкомъ 
много  для  себя  заняли  по  изданию  своихъ  изслЬдоватй  о 
1'усгкой  Исторш,  просить  комитетъ  объ  исходайствовати 
позволетя  передать  редакщю  Москвитянина  изнвстному  ли- 
тератору А.  6.  Вельтману,  точно  на  твхъ  же  оснпвашяхъ, 
на  какихъ  дозволено  ему  было,  въ  одномъ  изъ  прошедшихъ 
годовъ,  передать  реднкпдю  своего  журнала  Студитскому.  Когда 
это  приличие  дошло  до  Министра  Народнаго  ПросвЪщешя. 
то  онъ  въ  свою  очередь,  12-го  января  1849  года,  обратился 
къ  графу  А.  в.  Орлову  съ  сл-вдующимъ  запросомъ:  „Не  имея 
о  Вельтманъ  надлежащихъ  св-вд^шй  на  счетъ  благонадежности 
его  къ  исполнению  обязанности  редактора,  я,  на  основании 
заключешя  Главнаго  Управлешя  Цензуры,  обращаюсь  къ  ва- 
шему аятельству  съ  покорньйшею  просьбою  объ  ув-вдомлепш. 
пе  им-вется  ли  въ  Третьемъ  Отдвленш  ...  сввхЬтй  о  Вельт- 
манв".  На  это  графъ  Орловъ  (15-го  января  1849  года)  от- 
ввчалъ.  что  „по  хЬламъ  ввъреннаго  мив  У  правлен  !я  нъть  нп- 
какихъ  СВБДБН1Й  о  литераторе  Вельтманьч  и  кавъ  онъ  дол- 
женъ  быть  изв-встенъ  местному  начальству,  то  не  благоугодно  ли 
Г'удетъ  вамъ  отнестись  по  сему  предмету  къ  графу  Закрев- 
скому",  и  посл-вдтй,  разум-вется,  далъ  благопр1ятный  отзывъ: 
_по  д-вламъ  вивреннаго  мне  управлешя  пЬтъ  никакихъ  свъ- 
ДБН1Й.  которыя  могли  бы  служить  препятетемъ  къ  передать 
редакщи  журнала  Могквнтяш4нг>  А.  0.   Вельтману*. 


товсвнхъ.    Случайно   мн*   также  попались  путешествш 
Минине,  которая  какъ  вамъ  известно,  первая  проникла  въ 
сераль  Султана:   если  вы  хотите  издать  что-нибудь  изъ  лите- 
ратуры прошлаго  столбя,  то  это  путешеств1е  нпкакъ  не  усту- 
пить и  разнообр;шемъ  содержания,  гибвостш  ума  и  тонкостью 
ваблюдательности  непременно  превосходить.    Издаше  некото- 
рыхъ  трагедий  Шекспира  въ  хорошемъ  перевод-Ь  прозою  было 
бы  истинною  заслугою  для  литературы.  Но  издавайте  въ  виде 
приложен^  что  хотите,    только  непременно   издавайте.    3 
лачьте  несколько  объемъ  журнала.  Наши  журналы  —  это  не 
арена  для  разсмотр-Ьшя   современныхъ   вопросовъ  о  промыш- 
ленности, литературе,  театре  и  пр.,  а  несравненно  более  са- 
I  с!е  1есШге,  где  хотятъ  найти  на  целый  мвсяцъ  запасъ  лег- 
к&го   чтешя,  какъ  повЬсти,  смъсь.   Потому-то  Вшбмомикл  длл 
"тенгя.    которая  не  только  по  заглавие,    но  и  содержашемъ 
была   библиотекою,  имела  так1е  успехи". 

Горловъ    не  ограничивался    подавашемъ    однихъ    только 

'*П1хъ    сов'Ьтовъ,    но    и  старался    двломъ    быть    полсзнымъ 

1°скттянину.  Такъ  онъ  чуть  было  не  привлекъ  къ  участию 

этомъ     журнале     знаменитаго     химика     Зинипа.      „Съ 

Н.  Зининымъ",    аисалъ  онъ    Погодину, —  „я  вчера   былъ 

*ч^ромъ  у  С.  П.  Шилова    и  говорилъ    объ    участии.    Надо 

**•***»  сказать,  что  Зипинъ  одинъ  изъ  самыхъ  искусныхъ  хн- 

"^Ковъ  въ  Россш,  а  по  органической  химш  даже  единствен - 

Мь*в;  онъ  много  работаетъ  въ  лабораторш  и  писалъ  и  пишетъ 

*"*>  I    нашей    Академш,    въ  НЬмецкихъ   ученыхъ  жур- 

'^'•Лхъ.    Но  о  чсмъ  онъ  будетъ  писать    для    Москвитянина' 

'"ь.  такъ  вчера  меня  и  спрашивалъ,    „что  я  буду  доставлять 

ВДшъ  журнал!.,    мои  анализы  не  могутъ    найти    въ    иемъ 

Я  ему  отввчалъ,  что  его  буду  просить  о  пот/.шрммъ 

*а*с>жен|и    некоторыхъ    современныхъ    открьтй    по    химш    и 

^*^«псв.    На   это  Зининъ  согласился  съ   гвмъ  именно   усло- 

ь'Мъ.  чтобъ  ему  именно  объявмтъ  же.шн'ш,  о  какомъ  пред* 

л*с**»л  хотятъ  имтть  ею    изложение.    Нтавъ   вы    можете  въ 

с*°«н  программе  выставить  его  имя  и  прибавить  каюе-пибудь 
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готами,  Вандалами,  Лонгобардами,  Маркоманнами,  Герулами, 
Аварами  помыкалъ  онъ  еще  гораздо  см'вл'Ье  и  рьчнительн-ве, 
тбмъ  Бородннскнмъ  или  Тарутипскимъ  полками.  Направо, 
налево,  маршъ!  Лонгобарды,  что  стали  на  дорог*,  посторо- 
нитесь, уступите  м-всто  Вандаламъ,  вогь  такъ!  Герулы  назадъ, 
Маркоманны  впередъ!  Авары  торопитесь!..  Въ  Европв  нако- 
нецъ  Вельтману  стало  тесно,  и  онъ  захватидъ  Азш,  пере- 
м'Бнилъ  совершенно  пути  Монголовъ  и  помвстилъ  ихъ  где-то 
на  границахъ  Грузш,  заставивъ  оттуда  уже  распространяться 
въ  ЕвропЬ  и  Азш,  черезъ  Кавказъ,  а  не  черезъ  Уралъ... 
Это  былъ " ,  продолжаетъ  Погодинъ,— „человъкъ  добрый,  честный, 
благородный...  Загосвинъ  сдълалъ  ему  большое  дооро,  доста- 
вивъ  место  своего  помощника  въ  Оружейной  Палат!....  Безъ 
этого  м/Ьста,  ниспосланнаго  ему  какъ-будто  свыше,  мудрено 
сказать,  что  сталъ  бы  онъ  двлать  и  какъ  жить,  ибо  литера- 
турные труды  не  могли  обезпечивать  его  содержашя...  Къ  ка- 
кому бы  предмету  ни  прикасался  Вельтманъ.  вездъ  онъ  съ 
неистощимымъ  своимъ  воображешемъ,  умълъ  находить  сто- 
роны новыя,  любопытные  и  живо,  талантливо  показать  ихъ 
читателямъ.  По  четвергамъ  собирались  у  него  верные  друьзя 
и  товарищи,  между  которыми  первое  место  зянималъ  долто 
Владим1ръ  Петровичъ  Горчаковъ"  1П). 

Уэнавъ  стороною  объ  избранш  Вельтмана  въ  редакторы 
Москпнтпнинн,  Шевыревъ  писалъ  Погодину:  „Я  слышалъ  отъ 
Лешкова,  что  ты  окончательно  передаешь  Москвитянин* 
Вельтману.  Что  же  ты  меня  не  уведомляешь  объ  этомъг 
Я  тому  чрезвычайно  радъ...  Но  все-таки  надобно  бы  знать 
мне,  какъ  теперь  будетъ  редакщя  и  съ  кемъ  иметь  д-блоУ 
Я  радъ  тому,  что  это  даетъ  мнъ  возможность  уйти  въ  мои 
занят1я  в  двлать  свое  дело.  Отъ  участ1я  я  не  прочь,  когда 
захочу,  по  желаю,  чтобы  точнле  были  условгя  за  статьи  м< 

Уклонеше  Шевырева  отъ  прпняпя  в*ь  Москпитянишь 
дъятельпаго  участия  не  раздражило  Погодина,  и,  возвращаясь  съ 
Шевыревымъ  съ  однихъ  похоропъ,  онъ  24-го  января  1849  года, 
записалъ  въ  своемъ  Дневниюы    „Помолился    порядочно.    По- 
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Другой  членъ    редакцш    комитета    Москвитянина,  А.  А. 
Григорьева.,    22-го    ноября    1849    года,    откровение    писалъ 
Погодину:    „Вы,  я  думаю,  считаете  меня    сильно  виноватымъ 
передг    вами — да  и  им-Ьете    на  то  полпое    право.    ЧеловЬкъ 
вызвался    у  васъ  работать,    не  сдЬлалъ  ничего  или  надвлалъ 
лрявн,  за  которую  взялъ  даже  насколько  денегъ  —  и  не  ка- 
жеть  глазъ  ц'влыхъ  полтора  года...    всЬ  шансы  на  то,  чтобы 
г  читать  его  ие.гвнымъ,  если  еще  не  хуже.  Оправдывать  себя 
я    не  берусь,    но    такъ    какъ    вы    меня    порядочно    хорошо 
знаете  и  энаете,    что  собственная    моя  натура  немножко  по- 
лучше той,  которую  я  было  себ-в  сд-влалъ, — то  вы,  в-вроятно, 
и    не  переставали  надеяться    на   мое  исправлеше.  Въ  самомъ 
Д'Ьл'Ь,     если  полтора  года    безукоризненной  жизни    семьяпииа 
и    столько  же    времени    усердной    и  аккуратной    службы    въ 
8в*В1и  наставника  могутъ  служить  для  васъ  ручательствами, — 
11,0    им-бю  честь  ихъ  представить     Я  считаю  себя  вамъ  долж- 
ным-ъ    и    желалъ  бы    расплатиться    работой...    Въ   то  время, 
■^къ  вы  предложили  мн*  отдъ\лъ  въ  Мосхвитяниюь,  я  право 
еа№    не  опред-влилъ    себ-в  ясно,     что  именно    я  могу  дълать: 
Во     Лн-в  было    только  смутное    желаше    что-нибудь    д-Ьлать  и 
Ка«Ь"ъ-нибудь    опред'Ьлить  себя.    Вспомните,    что  я  только  что 
,,и1звался     изъ    разныхъ    безднъ    умственнаго    и    моральнаго 
°п*».янетя!...     Вы    поручили     мне    отдъмъ    Политики  — нельзя 
""-«о  сделать  поручешя  неудачнее.    Результатъ    былъ  только 
То"**т..  что  я  вамъ    задолжалъ    и  что  потомъ,    путаясь  долгое 
йР>^ия  въ  кругЬйшихъ  обстоятельствахъ,   сов*Ьстился  показать 
Теперь    я    знаю  м'вру  своихъ  силъ  и  знаю,    что  могу 
ть.  Не  стану  предлагать  себя   въ  сотрудники  по  такимъ 
ламъ,    въ  которыхъ    мы  можемъ    не  сойтись    во  взгляде 
■  и,    лучше  сказать,  не  во  взгляде,    а    въ    уг.гЬ    взгляда — 
стану,     вопервыхъ,    потому,     что    опытъ    паучилъ    меня 
жертвовать    никогда     дорого     купленною     самостоятнль- 
■  пю,    какова    бы    она    ни    была,     а    вовторыхъ    потому, 
ч~*~о   ни    вамъ,    ни   журналу    не    было  бы    пользы    въ    дъ\я- 
^льности    насильственной:    сознавая  себя  эклектнкомъ,   я  не 


«(е,л-й<:*~--,чг1?>.-  .'■шкк. 


—  290  — 

отвить  самый  грозный  противъ  всЬхъ  нарекатй!  Я  отъ  душп 
радуюсь  и,  не  бывъ  пророкомъ,  —  предсказываю  успЪхъ,  если 
что-нибудь  должно  имъть  усп'Ьхъ  въ  Русской  ЛитературЬ!" 
пМосквитянинг  занимателенъ",  писалъ  Погодину  И.  И.  Да- 
выдовъ,  —  „дай  Богъ  ему.  тысячи  три  подписчиковъ".  Но 
А.  в.  Бычковъ  предложилъ  Погодину  следующее  замвчаше: 
„Вашего  Москвитянина  упрекаютъ  за  отсутсттае  въ  немъ 
единства  направлешя,  и  въ  глазахъ  многихъ  судей  ргыаи- 
тельныхъ  и  строжа,  онъ  является  сборникомъ  статей.  Я 
имъмъ  въ  рукахъ  только  дв'Ь  книжки  нынЬшняго  года  и  по- 
жа.тЬлъ,  что  въ  немъ  теперь  помещается  такъ  мало  матер1а- 
ловъ  для  Исторш  и  Литературы,  которыми  онъ  былъ  такъ  бо- 
гата въ  прошлые  годы.  Не  хвалятъ  также  критики,  —  но  на 
всЬхъ  и  нельзя  угодить". 

XXXV. 

Познакомимся  теперь  съ  сотрудниками  Москвитянина 
1849  года.  Начнемъ  съ  членовъ  миеическаго  комитета  .ре- 
дакцш  Москвитянина,  который  былъ,  какъ  мы  уже  знаемъ, 
яблокомъ  раздора  между  Погодинымъ  и  Шевыревымъ. 

Одинъ  изъ  членовъ  этого  комитета,  И.  Я.  Горловъ,  еще 
18-го  сентября  1848  года  писалъ  Погодину  изъ  Петербурга: 
„При  свиданш  въ  Москве  вы  мив  говорили,  что  составляете 
списокъ  статей,  который  войдутъ  въ  Москвитянинъ  1849  года, 
для  объявлешя  его  при  программе,  и  что  желали  бы  также 
отъ  мепя  получить  изв^щеше,  чтб  я  предполагаю  дать  для 
журнала.  Соответственно  съ  этимъ  желашемъ  имъчо  удоволь- 
ствие известить  васъ,  что  я  думаю  на  будущий  годъ  вамъ 
прислать  о  золотопромышленности  въ  Россш  и  о  средствах* 
сообщетя.  Пожалуйста  не  забудьте  приложений:  посмотрите, 
какъ  Библготека  для  Чтсшя  выдаетъ  романъ  Вальтеръ-Скотта. 
Еще  никто  изъ  журнал  истовъ  не  касался  романовъ  Купера, 
которые  оригинальности  Американскихъ  сценъ  природы  и 
нравовъ  дикарей  едва  ли  даже  не  занимательнее  Вальтерско- 
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товскихъ.  Случайно  мне  также  попались  путешествия  I 
Моп1а§пе,  которая  какъ  вамъ  известно,  первая  проникла  въ 
сераль  Султана:  если  вы  хотите  издать  что-нибудь  изъ  лите- 
ратуры прошлаго  столбя,  то  это  путешествье  никакъ  не  усту- 
пить и  разнообразием!,  содержания,  гибкостш  ума  и  тонкостйо 
наблюдательности  непременно  превосходитъ.  Издате  н-Ькото- 
рыхъ  трагедий  Шекспира  въ  хорошемъ  переводе  прозою  было 
бы  истипною  заслугою  для  литературы.  Но  издавайте  въ  виде 
приложешй  что  хотите,  только  непременно  издавайте.  Уве- 
личьте несколько  объемъ  журнала.  Наши  журналы  —  это  не 
арена  для  разсмотрешя  совремепныхъ  вопросовъ  о  промыш- 
ленности, литературе,  театр*  и  пр.,  а  несравненно  более  са- 
Ыпе*  йе  1есШге,  гд'Ь  хотятъ  найти  на  целый  мвсяцъ  запасъ  лег- 
ваго  чтешн,  какъ  повести,  смесь.  Потому-то  Вкблкжека  для 
Чтетя,  которая  не  только  по  заглавш,  но  и  содержашемъ 
била  библиотекою,   имЬла  таюе  успехи". 

Горловъ  не  ограничивался  подавашемъ  однихъ  только 
ил  лги  XI.  совътовъ,  но  и  старался  д'Ьломъ  быть  полезнымъ 
Москвитянину.  Такъ  онъ  чуть  было  не  прнвлекъ  къ  участгю 
въ  этомъ  журнале  знаменитаго  химика  Зинина.  „Съ 
Н.  Н.  Зининымъ",  писалъ  онъ  Погодину, —  „л  вчера  былъ 
вечеромъ  у  С.  П.  Шилова  и  говорилъ  объ  участш.  Надо 
вамъ  сказать,  что  Зининъ  одинъ  изъ  самыхъ  искусныхъ  хп- 
миковъ  въ  Россш,  а  по  органической  хим!и  даже  единствен- 
ный; онъ  много  работаеть  въ  лабораторш  п  писалъ  и  иишетъ 
въ  Актахъ  нашей  Академш,  въ  НЬыецкихъ  ученыхъ  жур- 
налахъ.  Но  о  чемъ  онъ  будетъ  писать  для  Москвипшннни? 
Онъ  такъ  вчера  меня  и  спрашивалъ,  „что  я  буду  доставлять 
въ  вашъ  журналъ,  мои  анализы  не  могутъ  найти  въ  немъ 
места".  Я  ему  отв-Ьчалъ,  что  его  буду  просить  о  шшулцшомъ 
ииложеши  нЬкоторыхъ  современных*  открьтй  по  химш  и 
физшсЬ.  На  это  Зининъ  согласился  съ  темъ  именно  усло- 
в^емъ,  чтобъ  ему  именно  объявлять  жс.шшя,  о  какомъ  пред- 
Мвтл  хотятъ  импть  по  шлооювнАе.  Птакъ  вы  можете  въ 
своей  программе  выставить  его  имя  и  прибавить  какге-нибудь 
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лестные  эпитеты.  Вото  такого  сотрудника  и  надо  иметь,  ко- 
торый былъ  бы  готовь  действовать  въ  плане  журнала  и  по 
мысли  редакцш.  А  планъ  непременно  должевъ  быть;  пожа- 
луйста не  помещайте  случайныхъ  статей,  потому  только  что 
ов-б  есть,  хотя  трактуютъ  объ  итересах-в  на  лун*.  Долженъ 
быть  мам  и  мшьте,  потому  на  вашемъ  м4сгв  я  бы  не  по- 
м-вталъ  статей,  которыл  противоречат».  мн'Ьшю,  сказанному 
въ  прошедшемъ  нумере.  А  я  того  и  гляди  надеюсь  встре- 
тить какое-нибудь  опроверженьице  моихъ  идей  въ  статейке, 
которую  вамъ  пришлетъ  какой-нибудь  дилетантъ.  Вы  пишите: 
поднимайте  же  Москвитянина.  Но  что  для  этого  делать? 
Напишите.  Пожалуйста  вы  не  думайте,  чтобъ  надо  было  какъ 
можно  вербовать  более  сотрудниковъ.  Имейте  не  многихъ, 
но  дЬятельныхъ,  работающихъ  по  плану.  Что  за  выигрыш». 
для  журнала,  если  подле  Зивиныхъ  статей  будутъ  статьи 
какого-нибудь  лаборанта  или  аптекаря,  а  Зинипа  другаго  для 
своего  журнала  Богъ  знаетъ  найдете  ли  вы.  Что  за  выигрышъ 
подлЬ  вашихъ,  Шевыревскихъ  статей  читать  иронмведешя 
лпцъ,  совсЬмъ  неизвестныхъ  и  беэталанныхъ.  Или  подл» 
строгихъ,  исторнческихъ  (въ  обширномъ  смысле)  статей,  чи- 
тать мистическая  и  фантастичесюя,  ПОДЛе  ИЗЫСКан»Й  — ИЗЛ1ЯН1Я 
чувства  и  предчувствий?  Редавпдя  должна  иметь  мнкше,  а 
неужели,  по  вашему  мнЬнш,  Рошя  имеет»,  сходство  съ 
Анодею?  Но  я  уже  увлекся.  Очень  бы  хотелъ  зимой  при- 
ехать въ  Москву,  и  тогда  бы  сталъ  съ  вами  стараться  (если 
это  будетъ  нужно)  о  журнале.  Я  отъ  всей  души  желаю 
успеха  н  много  размышляю  о  немъ,  подчасъ  горячо  сиорю 
съ  пр1лтелями. " 

Но  къ  сожалешю,  Зинипъ  въ  это  время  женился  и  сде- 
лался невидимкой.  На  это  Горловъ  жалуется  Погодину: 
„Зининъ  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  женился,  сделался  певндимъ 
для  всехъ  старыхъ  приятелей.  Жена  и  домь  для  пего  весь 
М1ръ.  Онъ  въ  1юлв  уехалъ  въ  Москву,  кажется,  теперь  въ 
Петербурге.  Я  могу  справиться,  где  онъ,  но  не  надеюсь, 
чтобы  онъ  былъ  занять  литературнымъ  двломъ". 
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Другой  членъ  редакцш  комитета  ДГоеюммямш,  А.  А. 
Грнгорьевъ,  22-го  ноября  1849  года,  откровенно  писал ь 
Погодину:  „Вы,  я  думаю,  считаете  меня  сильно  виноватымъ 
нередъ  вами — да  и  имеете  на  то  полное  право.  Человеке 
вызвался  у  васъ  работать,  не  сделалъ  ничего  или  наделалъ 
дряни,  за  которую  взплъ  даже  весколько  денегг  —  и  не  ка- 
жетъ  глазъ  ц-влихъ  полтора  года...  все  шансы  на  то,  чтобы 
считать  его  пелеиымъ,  если  еще  не  хуже.  Оправдывать  себя 
я  не  берусь,  но  такъ  какъ  вы  меня  порядочно  хорошо 
знаете  и  внаете,  что  собственная  моя  натура  немножко  по- 
лучше той,  которую  я  было  себе  сделалъ, — то  вы,  вероятно, 
и  не  переставали  пад'Ьяться  на  мое  исправлеше.  Въ  самомъ 
деде,  если  полтора  года  безукоризненной  жизни  семьянина 
и  столько  же  времени  усердной  н  аккуратной  службы  въ 
зваши  наставника  могутъ  служить  для  васъ  ручательствами, — 
то  имею  честь  ихъ  представить  Я  считаю  себя  вамъ  долж- 
нымъ  и  желалъ  бы  расплатиться  работой...  Въ  то  время, 
какъ  вы  предложили  мне  отделе  въ  Москвншлнию!,,  я  право 
еще  не  онределилъ  себе  ясно,  что  именно  я  могу  делать: 
во  мне  было  только  смутное  желате  что-нибудь  делать  и 
какъ-нибудь  определить  себя.  Вспомните,  что  я  только  что 
вырвался  изъ  разныхъ  безднъ  умствевнаго  и  моральнаго 
опьянешя!...  Вы  поручили  мне  отделе  Политики— нельзя 
было  сделать  поручешя  неудачнее.  Результатъ  былъ  только 
тотъ,  что  я  вамъ  задолжалъ  и  что  потомъ,  путаясь  долгое 
время  въ  кругЬйшихъ  обстоятельствахъ,  совестился  показать 
глаза.  Теиерь  я  знаю  меру  своихъ  силъ  и  знаю,  что  могу 
делать.  Не  стану  предлагать  себя  въ  сотрудники  по  такимъ 
отделамъ,  въ  которыхъ  мы  можемъ  не  сойтись  во  взгляде 
или,  лучше  сказать,  не  во  взгляде,  а  въ  угле  взгляда — 
не  стану,  вопервыхъ,  потому,  что  опытъ  паучилъ  меня 
не  жертвовать  никогда  дорого  купленною  самостоятель- 
ности, какова  бы  она  ни  была,  а  вовторыхъ  потому, 
что  ни  вамъ,  ни  журналу  не  было  бы  пользы  въ  дея- 
тельности   насильственной:    сознавая  себя  эклсчгтикомъ.   я  не 
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стану  подъ  знамя  ни  той,  нн  другой  партш.  Но  я  могу  1) 
переводить  въ  стнхахъ  и  въ  прозе,  2)  делать  извлечения  изъ 
являющихся  во  Францш  и  Гермаши  сочннешй  по  Исторг  и  и 
Искусству,  3)  составлять  монографш  о  писателяхъ,  которыхъ 
я  изучилъ  и  т.  д.,  действовать  у  васъ,  однимъ  словомъ,  только 
въ  тЬхъ  отд-влахъ,  гдв  не  нужно  ничего  инаго,  кроме  добро- 
совестна™ труда  и  литературной  образованности.  Съ  этою 
целью,  съ  этими  намЬрешями.  я  просилъ  М.  Н.  Загоскина 
представить  меня  А.  0.  Вельтману...  Съ  этою  целью  я  же- 
лаю представиться  и  къ  вамъ.  Черкните  мне,  когда  вы  бу- 
дете свободны  вечеромъ  —  и  я  тотчасъ  же  явлюсь  къ  вамъ, 
безконечно- уважаемый  мною  Михайло  Петровичъ!" 

Писатели  стараго  поколЬшя,  Загоскинъ  и  Вельтманг.  укра- 
шали Москттянинь  1849  года  своими  произведешями.  Раз- 
сказы  Загоскина:  Русскге  въ  началгь  осмнадцатам  сню.оътЫ 
читались  съ  удовольствгемъ.  „Въ  Москвгтянишь4  пнсалъ 
Устряловъ  Погодину:  „я  уснвлъ  прочесть  романъ  Загоскина: 
что  за  прелесть!  И  этого  истиннаго  художника  наши  неучи  топ- 
чутъ  къ  грязь!"  Съ  этимъ  мившемъ  Устрялова  билъ  совер- 
шенно не  согласенъ  И.  И.  Давыдовъ,  который  писалъ  Погодину: 
„Русскге  въ  ХТШ-мъ  сто.нмнги  здесь  не  находятъ  сочув- 
ств1я.  М.  Н.  Загоскинъ  уже  выдохся;  у  него  все  действую- 
щее на  одно  лицо,  изобретательности  мало,  разскааъ  сталъ 
длиненъ  и  тяжелъ"  1"). 

Это  произведете  Загоскина  вызвало  следующее  зам'Ьчаше 
Погодина:  „Романъ  М.  Н.  Загоскина,  помещенный  въ  Москва- 
тмим,  возбудилъ  во  мне  несколько  историческихъ  вопро- 
совъ  и  сомнешй:  онъ  выводить  на  сцену  князя  Шелешпавскаго, 
у  котораго  было  будто  четыре  тысячи  душъ.  Не  думаю  я, 
чтобъ  богатство  въ  ту  эпоху  считали  у  насъ  душами.  Да 
тогда,  кажется,  оне  еще  и  считаны  вообще  не  были,  потому 
что  первая  ревиз1я  была  въ  1719  году.  Душами  начали  у  пасъ 
считать,  вероятно,  со  временъ  Екатерины.  М.  Н.  Загоскинъ 
повторяетъ  также  часто,  что  у  князя  Шелешпанскаго  было 
много  помесий.  Думаю,  что  этого  также  нельзя  было  сказать, 
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водахъ  з'а!  ша  саизе!  Въ  такомъ  случае  можете  взять  ихъ 
оего  сына  бедора.  Если  не  хотите  —  я  не  въ  претензш. 
если    хотите,    сперва    напечатайте    шестую  сатиру;  она 
|-чгае  первой  по  содержание,  и  въ  ней  меньше  сатири ческа  го. 
Въ   такомъ  случа-в  не  сочтете  ли  вужнымъ  сделать  отъ  себя 
маленькое  примЬчаше,  что  подчиваете  такимъ   старьемъ,   та- 
кою  ^современностью!  Я  перевелъ    четыре   сатиры.   Хорошо 
— судить  не  мое  дЬло"  ,7*). 

Вопреки    желанно   Дмитриева    Вельтманъ    напечаталъ    въ 

'оскттяниюь  вмъсто  шестой  сатиру  первую  о  любостяжа- 

"')  и,  кром*  того,  позволилъ  себЬ  исказить  ее,  о  чемъ  и 

иса™  Погодину:   „Шестую  сатиру  Горащя    перевода   Дми- 

»а  возвращаю,  она  не  можетъ  быть  напечатана;  а  ш-риую 

хожво  напечатать,  исключивъ  два  стиха,  которые    нисколько 

е   нарушаютъ  ея  существеннаго  смысла".  Само  собою  разу- 

Х'Ьется.  что  это  самоуправство  крайне  оскорбило  переводчика, 

■  онъ  писалъ  Погодину:   ЯЯ  несколько  разъ  просилъ  васъ  о 

возвращеши    мнъ-    моего   перевода  двухъ  сатаръ  Горац1я;  во 

внп-Ь  въ  удивлешю  моему  одна  изъ  нихъ  напечатана,    и  въ 

коему    огорченш   вижу   еще,  что  въ  ней  одинъ  стихъ  п>/><- 

н1>*1в„1ень,    а    три  стиха  совоьмъ  исключены,  такъ  что  смыслъ 

0стался    не    конченнымъ!    Сколько  разъ  я  просилъ  васъ,  въ 

Чучя-в,  если  цензура  не  пропускаетъ  чего  въ  стихахъ  моихъ, 

10   совевмъ  ихъ  не  печатать.  На  это  л,  кажется,  им-Ью  пол- 

806     право.    Неужели    я,    старинный  доброхотный  ввладчикъ 

■^•вЛгь  журпаловъ,  вместо  внпмашя,  заслуживаю  такое  пре- 

Ве<5режен1е,  какого  никто  никогда  мив  не  оказывалъ  даже  и 

-     моей    молодости:    то-есть,    что    венки!  иочвтаетъ  себя  въ 

•в  уродовать,  что  я  напишу!  На  этомъ  условш  я  пикакъ 

соглашусь    печатать    ни    въ    какомъ  журналЬ.  И  потому 

^*>ляю  васъ  не  печатать  другой    моей    сатиры  и  возвратить 


ьа 


ее  черезъ  сына,  или,  если  это  вамъ  трудно,  то  изодрать 
в  вовсе  уничтожить". 

Въ  ответь  на  оправдательное  письмо  Погодина  Дмитр1евъ 
<^алъ:   „Вы  пишете:  неужели  я  недоншм  вашимъ  обьясне- 
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А.  0.  Вельтманъ  помъстилъ  въ  Москвитянина*  1849  года 
своего  Чудодш, — приключения,  п$чщтн$Ш1Ш\  ыв$морл  ямяи 
екаю.  Къ  этому  произведена  тоже  весьма  неблагосклонво  отнесся 
И.  И.  Давыдовъ,  писавшгй  Погодину:  „А  Саломея  въ  моц». 
жнтейскомъ  изъ  рукъ  вонъ.  Для  чего  вы  тратите  на  это 
бумагу?  Въ  нынъпшее  время,  когда  надобно  прочесть  въ 
каждый  день  такую  пропасть  печатнаго  и  писаннаго.  кто 
станетъ  читать  Саломею".  Но  не  всв  такъ  думали  о  '/'/- 
додшь.  „Романъ  Вельтмана",  писалъ  М.  А.  Дмитрн-въ, — 
„чрезвычайно  разнообразевъ,  живъ  и  заним.чтелепъ!  Л  не 
могъ  отстать  отъ  него.  Всв  лица  прекрасно  нарисованы,  век 
характеры  хорошо  выдержаны;  Саломея  очень  оригинальна. 
Молодой  челов-вкъ,  собирающей  литераторовъ;  его  отецъ  и 
гость,  иадвваюпцн  мундиръ  для  генераловъ — въ  противопо- 
ложности съ  молодыми  гостями,  чрезвычайно  забавно  и  вврно 
обрисованы!"  Потомокъ  изв-встнаго  Штелина  Оттъ  писалъ 
Погодину:  „Я  старикъ  хохочу  при  невольныхъ  странствова- 
шяхъ    Чудодпя  и  его  партнера". 

XXXVI. 


Одинъ  изъ  постоянныхъ  и  неизмвнныхъ  друзей  Погодина 
и  сотрудниковъ  Москвитянина,  М.  А.  Дмитр1евъ  въ  это  время 
проживалъ  въ  своемъ  Симбирскомъ  имЬнш  Богородскомг,  во 
и  изъ  своего  сельскаго  уедипешя  своимъ  зоркимъ  окомъ  онъ 
сл*вдилъ  :^а  Москвитяниномъ  и  содвйствовалъ  его  ходу  сло- 
вомъ  и  дъломъ. 

Еще  въ  конц/в  1848  года  онъ  писалъ  Погодину:  „По- 
сылаю вамъ  мою  обычную  дань  къ  новому  году.  Я  жел&лъ 
бы,  чтобъ  Роспя  была  напечатана  въ  первомъ  нумеръ.  Про- 
читайте поелвдше  дв*а  куплета:  теперь  никакая  цензура  не 
посм-ветъ  поднять  на  нее  руку!  Готовлю  вамъ  и  прозу,  если 
удастся  дописать.  Читалъ  я  объявление  о  Москвитянить:  онъ 
годъ  отъ  году  становится  лучше.  Дай  Богъ  только  больше 
подписчиковъ:    надо   какъ-нибудь  хоть  разъ  заманить  ихъ,  а 
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тамъ  ужь  будутъ!  Больше  повестей  и  повести  впереди,  что- 
бы бросались  въ  глаза;  и  если  можно  библюграфш.  Кто  это 
добрый  человЬкъ  похвалилъ  меня  въ  Московских!.  га^тахъ, 
ъ  обзор*  Москвитянина?  Я  уьхалъ,  не  простившись  съ  вами, 
ы  знаете,  что  пос.гЬдни-  дни  я  все  былъ  боленъ".  Желате 
Дмитр1ева  было  исполнено:  Россгя  его  была  напечатана  въ 
нервом*  нумер*  Ммкпытннина  1849  года.  Стихотнореше  это 
оканчивается  такъ: 

Покорный,  кроткМ,  терпеливый 
Удоровъ  и  крЪлюкъ  твой  ыародг! 
Ты  в*ры  край  благочестивый! 
Стой  иротивь  бурь  живой  оилоть! 
Во  дин  народных!,  смутъ  и  боя, 
Одни  безмолвна  н  тверда, 
Одиа  въ  вели'мн   покои, 
Свидетель  Бож1я  Суда! 

Получивъ  билетъ  на  Москвытянит  1849  года,  Дмитр^евъ 
такъ  отзывается  объ  этомъ  журнал*:  „Онъ  нын*шшй  годъ 
хорошъ,  очень  хоропгь,  лучше  вс*хъ  нашихъ  журналовъ! 
Разв*  одного  ему  недостает* — счастья,  которое,  по  словамъ 
Княжнина,  строить  все  на  смГ.гЬ:  ВвЛ  ими  ШШКЯ  жшт,  можно, 
а  безъ  счаеппя  никакь" .  Радуясь  усп*хамъ  исторпческихъ 
трудовъ  Погодина,  Дмитр1евъ  пнеалъ  ему:  „Вы  пишете,  что 
авось  къ  моему  возвращешю  въ  Москву  приготовите  два  тома; 
а  я  боюсь,  чтобы  къ  моему  пргЬзду  вы  не  усп*ли  написать 
восьми!  Когда  я  приду,  это  одинъ  Богъ  знаетъ!  Прошлаго 
года  былъ  совершенный  неурожай:  и  потому  нын-вшвШ  годъ 
голодъ  и  безденежье!  Надобно  кормить  и  крестьянъ,  и  лоша- 
дей ихъ.  ХлЬба  я  ни  зерна  не  продалъ!  Не  знаешь,  ч*мъ 
жить,  а  что  впередъ  будетъ  —ума  не  приложишь!  Вспомнишь 
о  служб* —  ргоЪЛак  ииёа^а  езь  е1  а1§е1 — говорить  Юиеналъ. 
Итакъ,  говорить  ли  еще  о  себ*?  Хозяйничать  нынвшшй  годъ 
нечего  и  не  надъ  ч'Ьмъ:  молотьбы  почти  не  было.  Следственно 
сижу  въ  деревн*,  сложа  руки,  да  по  старой  привычки  зани- 
маюсь, какъ  пустой  человЬкъ.  литературой,  которой  у  насъ 
никому  не  надобно.  Кое-что  написалъ  новаго,  между  прочимъ 
статью:  О  варактерл  идем»,  см  вдел    н    форм»,.    Но  пере- 


—  298  — 


писывать  некому,  а  самому  чрезвычайно  утомительно,  а  по- 
тому такъ  н  остается.  Собралъ  всЬ  свои  стихи;  отъ  нечего 
делать  хочу  выбрать  лучшее  и  современемъ  напечатать  все 
новое.  Выйдетъ  порядочный  томъ,  то-есть,  по  величин*.  Но,  во- 
первыхъ,  обрвжетъ  цензура,  вовторыхъ,  для  кого  печатать^ 
А  втретьихъ,  чтобы  не  обошлось  въ  убытокъ!  Напечатайте 
будетъ  стоить  дорого,  а  рукописи  стиховъ,  даже  и  процензу- 
рованной,  ни  одинъ  книгопродавецъ  не  купить,  особенно  въ 
КоешЬ:  пынче  не  требуется!  Собралъ  и  томъ  прозы,  статей 
философическаго  и  литературнаго  содержатся:  этого  товару  и 
подавно  никому  не  надобно!  Такое  у  всвхъ  и  ко  всему  равно- 
душие, и  такое  уныше!" 

Въ  первомъ  нумер*  Москвитянина  1849  года  Погодпнъ 
напечаталъ  огромное  и  довольно  тривиальное  стихотворение 
Н.  В.  Берга,  подъ  заглав1емъ  Сокольники.  Какъ  это  стихо- 
твореше,  такъ  и  вообще  стихотворный  отдвлъ  Москвитянина 
вызвалъ  со  стороны  М.  А.  Дмитриева  сильное  порицаше. 
„Стихотворешями  что-то  у  васъ  не  такъ  богаты",  иисалъ 
онъ  Погодину, —  „какъ  прежде,  и  они  ужь  по-Петербургски 
стоятъ  назади.  Да  напрасно,  мне  кажется,  вы  напечатали 
Сакоммти  Берга.  Въ  поэзш  шутятъ  не  такъ,  а  остро  я 
благородно!  Да  еще  почему  у  васъ  переводные  стихи  печата- 
ются въ  иностранной  словесности?  Поэтому  переводъ  Жувов- 
скаго  Одиссеи  принадлежите  не  къ  нашей  словесности,  а  къ 
иностранной?  Переводовъ  въ  поэзш  пбтъ:  они  уже  делаются 
нашею  собственностью,  потому  что  требуютъ  не  одного  знагпя 
языка,  а  таланта:  тутъ  не  найдете  переводчика,  по  чемъ  съ 
листа,  и  не  всяшй  возьмется". 

Древшй  Горапдй  чуть  не  поссорилъ  нашихъ  друзей,  н  ви- 
новникомъ  былъ  А.  в.  Вельтманъ. 

Мы  уже  знаемъ,  что  М.  А.  Дмитргевъ  съ  давнихъ  л-Ьтъ 
занимался  переводомъ  сатиръ  Римскаго  поэта.  3-го  марта 
1849  года  Дмитрхевъ  писалъ  Погодину:  „Если  вамъ  нужны 
стихи  для  Москвитянина,  то  не  хотите  ли  напечатать  мой 
переводъ    двухъ    сатиръ    Горащя?    Вы    видите,  что  говоря  о 
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переводахъ  ]*а»  та  саизе!  Въ  такомъ  случав  можете  взять  нхъ 
у  моего  сына  бедора.  Если  не  хотите  —  я  не  въ  претензш. 

если  хотите,  сперва  напечатайте  шестую  сатиру;  она 
лучше  первой  по  содержании,  и  въ  ней  меньше  сатирическаго. 
Въ  такомъ  случай  ве  сочтете  ли  нужнымъ  сделать  отъ  себя 
маленькое  примъчате,  что  подчиваете  такимъ  старьемъ,  та- 
кою несовременностью!  Я  перевелъ  четыре  сатиры.  Хорошо 
лп— судить  не  мое  двло"  17*). 

Вопреки  желанию  Дмитриева  Вельтманъ  напечаталъ  въ 
Моеквшлянинл  вместо  шестой  сатиру  первую  о  любоетяжа- 

,п)  и,  кромь  того,  позволи.тъ  себЬ  исказить  ее,  о  чемъ  и 
писалъ  Погодину:   „Шестую  сатиру   Горащя    перевода   Дми- 

ва  возвращаю,  она  не  можетъ  быть  напечатана;  а  первую 
можно  напечатать,  псключивъ  два  стиха,  которые  нисколько 
не  парушаютъ  ея  существеннаго  смысла".  Само  собою  разу- 
меется, что  это  самоуправство  крайне  оскорбило  переводчика, 
и  онъ  писалъ  Погодину:  „Я  нисколько  ра»  просилъ  насъ  о 
возвращеши  мпь  моего  перевода  двум,  сатиръ  Горащя;  во 
аынЬ  къ  удивлению  моему  одна  изъ  нихъ  напечатана,  и  къ 
моему    огорченш   вижу   еще,  что  въ  ней  одинъ  стихъ  пере- 

членъ,  а  три  стиха  совс/ьмъ  исключены,  такъ  что  смыслъ 
остался  не  конченнымъ!  Сколько  разъ  я  просилъ  васъ,  въ 
случай,  если  цензура  не  пропускаегъ  чего  въ  стихахъ  моихъ, 
то  совевмъ  ихъ  не  печатать.  На  это  я,  кажется,  имею  пол- 
ное право.  Неужели  я,  старинный  доброхотный  вкладчикъ 
вашпхъ  журпаловъ,  вмйсто  внимашя,  заслуживаю  такое  пре- 
небрежение, какого  никто  никогда  мнй  не  оказывалъ  даже  и 
въ^  моей  молодости:  то-есть,  что  всякий  почитаегь  себя  въ 
правь  уродовать,  что  я  пап  игл  у!  На  этомъ  условш  я  никакъ 
не  соглашусь  печатать  ни  въ  какомъ  журнал!.  И  потому 
умоляю  васъ  не  печатать  другой  моей  сатиры  и  возвратить 
мн*в  ее  черезъ  сына,  или,  если  это  вамъ  трудно,  то  изодрать 
ее  и  вовсе  уничтожить1*. 

Въ  отв-Ьтъ  ва  оправдательное  письмо  Погодина  Дмитр1евъ 
писалъ:    „Вы  пишете:   неужели  я  недово.и-нъ  втиимъ  обмене* 
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нгемъ?  КакимъУ  Я  никакого  письма  отъ  васъ  не  аолучалъ. 
Положимъ,  что  оно  пропало  на  почгв.  Ваьтмант,  прйдш 
гола  псмъдств'ге  моею,  троятно.  письма,  что  этою  поправкою 
доставит*  мня  уОовольствге.  Я  никакого  письма  къ  пему  не 
пигллъ.  Но  оставимте  это".  Миръ  между  лру^ьлми  восста- 
новился, и  16-го  декабря  1849  года  Дмитр1евъ  писалъ:  .Ваше 
письмо  меня  очень  обрадовало.  Итакъ,  это  были  недоразу- 
м'1япя,  который  и  кончились!  Я  всегда  любилъ  и  цъпилъ  васъ. 
Сверхъ  того,  старое  знакомство,  сделанное  еще  въ  гв  лвта, 
когда  люди  живутъ  безъ  оглядки!" 

Вмбсгб  съ  гвмъ  Дмитр1евъ  писалъ  и  следующее:  -Въ 
иослЬдн1й  разъ  о  Горацгв.  У  меня  переведено  изъ  него  уже 
семь  сатиръ;  хочется  перевести  еще  дв'Ь-три,  написать,  пре- 
дислоше,  примЬчашя,  и  издать  особой  небольшой  книжкой, 
подъ  вазвапк'мъ:  Избранный  сатиры  Горащя.  Потомъ  пошлю 
какъ- нибудь  вь  Петербургскую  цензуру,  которая  и  просв*в- 
щенн-Ье  нашей,  и  умн-Ье,  и  человЬчнБе.  За  верность  ш 
перевода  я  ручаюсь;  о  достоинстве  его  не  сужу,  а  слышалъ, 
что  его  расхвалили  въ  Современники,.  Если  будете  уведомлять 
въ  Москвипшниюь  о  литературныхъ  предир1лт1яхъ  и  надеждахъ, 
то  нельзя  ли  упомянуть  и  о  моемъ  намЬренЙ!,  и  о  томъ, 
чтй  уже  готово?" 

По  заключена  мира  Дмитрнчгь  по  прежнему  сталъ  сообщать 
Погодину  о  своемъ  положены)  и  о  своихъ  ..аняплхъ.  „  Что 
мое  здоровье?  Худо;  часто  бываю  боленъ,  и  это  отнимаетъ  у 
меня  единственную  отраду  читать,  писать,  мыслить. — Зиннтгя? 
Хозяйство  плохо;  два  года  неурожай.  Литературой  занимаюсь, 
когда  здоровъ  и  покоенъ.  Есть  и  стихи  новые,  и  готовая  проза. 
Вздумалъ  еще  написать  Воспоминания  о  князп  И.  М.  Л"1- 
юртша  к  ни.тдъ  на  ею  сочиненгя,  въ  двухъ  статьяхъ.  Это 
мнъ  доставляло  удовольствге,  потому  что,  писавши  о  вемъ, 
я  вновь  съ  этимъ  старикомъ  пережилъ  мою  молодость;  а  м<- 
гвмъ — это  такой  оригинальный  характерь!  Ыо  для  жизнеопв- 
сан1я  здесь  н'втъ  подъ  руками  никакихъ  пособ1й.  и  потому 
о  его    жизни   неполно.    Просилъ  его  сына,  не  пришлет*  ли 


—  305  - 


По  поводу  этого  11ослав1я  Хомявовъ  нисалъ  Ю.  <>.  Са- 
кржау:  .  Конецъ  прошедшаго  года  и  начало  нынбшпяго  по- 
казали иамъ,  что  никогда  нельзя  угадать,  что  откуда  возьмется. 
1 1 1  »и ы к^гь  ведикод'Бип'Бпапп  этой  истины  находится  въ  Окруж- 
посланш  и  въ  той  тревоге,  которая  поднята  имъ  къ 
пиемъ  духовномъ  м1рЬ.  Кто  ждалъ  такого  явления?  Кто  по- 
вЬрмлъ  бы,  что  инстинктъ  церковной  истины  дойдегь  до  та- 
вого  яснаго  сознания  въ  духовенстве  мало  просвъчценномъ  и 
глуб^ко-испорченномъ  внешними  обстоятельствами  и  своею 
схоластическою  наукою?  То,  что  мы  говорили  между  собою 
в  чего  викто  не  см^лъ  и  не  могь  сказать  или  напечатать 
авио,  высказывается  во  всем1рпое  усдышаше:  самое  аняш-гервф' 
ученге,  разумея  н-рар.мю  по  западному,  пропове- 
дуется высшими  иерархами  нашей  Церкви,  и  такъ  просто,  съ 
такою  несомненною  уверенностью,  что  кроме  добровольно 
сл-Ьпого,  ВСЯК1Й,  слышавппй  слово,  долженъ  мгновенно  уви- 
дать всю  внутреннюю  и  свободную  жизнь  Православия.  Это 
пь  важно  для  насъ;  надеюсь,  что  это  будетъ  еще  важнее 
■Чя  Запада,  восколько  тамъ  есть  люди  ищущи'  правды.  Я  объ 
8т«мх  пишу  Пальмеру.  Истина  духовная  разъ  допущенная 
и  сознанная  не  ограничится  и  не  можетъ  ограничиться  одною 
То-1ьво  областью  догматики.  Пера  имеетъ  въ  себе  силу  не- 
обходимо охватывающую  всю  жизнь;  ДОМММЙ  народа  цер- 
*°*><  хншпелемъ    истины,    чвмъ-то    ггвлымъ    и  духовно- 

****ущимъ,  и  погружен1е  самой  герархш  въ  народъ  повлекутъ 
34  собою  друпя  последствия  не  только  въ  жизни  церковной, 
8о  и  въ  жизни  общественной  и  гражданской;  наконецъ  самый 
**^ть  Окружною  послатя  и  проявление  вселенства  спокой- 
^гчл-,  самоувереннаго  и  живого  въ  минуту  всеобщей  разроз- 
'ч'*1  *  щ» сти  и  борьбы,  подвйствуютъ  какъ  весьма  сильный  тол- 
°^гь  въ  сфере  духовной,  хотя  разумеется,  что  мы  не  должны 
№  отъ  него  мгновенныхъ  последствШ,  какъ  отъ  журналь- 
'•4  статьи  или  правительственной  мвры  во  Франщи.  Вообще 
не  можемъ  ничего  ожидать  скораго,  ибо  всегда  должны 
**Ж«пить,  что  борьба  наша  не  въ  крови  и  плоти.  Тв,  которые 
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говорено  было  о  Капнисгв  и  о  Долгорукомъ!  И  все  ноп-Ьрно; 
а  пзъ  Долгорукова,  какъ  на  см-Ьхъ,  принедены  на  выдержку 
стихи,  что  н4тъ  ихъ  хуже,  и  никогда  некто  не  повторялъ 
ихъ:  все  это  напраслина!  Можно  бы  въ  двухъ  словахъ  ска- 
зать о  КапнистЬ,  но  опред/Ьлить  его  характеръ,  его  мысли. 
Такъ  и  видно,  что  библюграфъ  не  читалъ  ихъ  съ  молодости, 
а  только  слыхалъ". 

На  великодушное  предложеше  Погодина,  сдвланное  Дми- 
тр1еву,  получать  гонораръ  за  свои  произведена,  посл^дшй 
отв4чалъ:  „Отъ  предложев1'я  Москвитянина  по  сту  рублей  за 
листъ,  по  нынвшнимъ  обстоятельствамъ,  отказаться  нельзя: 
1''е81  1ощоиг§  ^иеI^ие  сЬозе,  какъ  говорить  народъ  фразъ, 
Французы,  и  потому  я  его  безъ  церемоши  принимаю.  Впро- 
чемъ,  я  надЬюсь,  что  прозой  не  разорю  васъ!  Это  не  стихи, 
которые  Богъ  ихъ  знаетъ  какъ  сами  пишутся;  проза  требуетъ 
труда.  Мыслей  приходитъ  много,  но  механический  трудъ  усид- 
чиваго  писанья  требуетъ  здоровья". 

Погодинъ  давно  уже  мечталъ  напечатать  Записки  И.  И.  Дми- 
тр1ева  и  объ  этомъ  не  разъ  пм-влъ  переговоры  съ  его  племян- 
никомъ.  Сынъ  послЬдняго,  0.  М.  Дмвтр1евъ,  22-го  шня  1849 

года,  писалъ  Погодину:   „Папенька проситъ  васъ  сообщить 

ему  чрезъ  меня,  что  вы  намерены   дать  за  Записки  д-вдушки 
Ивана  Ивановича".   Но  самъ  М.  А.  Дмитр1евъ  писалъ:   „За- 
НЫОКЫ   Ивана  Ивановича  боюсь  печатать.    Уверяю    васъ, 
пзъ  двухъ  посл'Ьднихъ  частей  половину  выкпнетъ  цензура;    я 
и  васъ  обману,  и  книгу  на  в'Ькъ  испорчу.  Вспомните,  как 
труда  мнЬ  стоило  выбрать  каше-нибудь  отрывки  для  М<н 
тяннт!  А  нынешняя  цензура — да  спаси  Господи!  подождемте 
лучшаго  времени  для  нашей  Литературы!  Вотъ  вы  в-Ьдь  обе- 
щали, кажется,  прогалаго  года  напечатать  Записки  И.  В.  Ли 
пухина?  Въ  одномъ  Петербургскомъ  журнал-»  тоже  было  обе- 
щано; но  ни  у  васъ,  ни  тамъ  не  было;    стало   быть   нельзя; 
Ничего,    ничего  нельзя!  —  ЬаЬога,  ооебМ,  гасе  —  вотъ  о  все. 
1'адуюсь,    однако,    что  у  насъ  еще  пншутъ   и    что  готовится 
столько  литературныхъ  новостей!   Какъ  это  мы  ппшемъ!  и  епи- 
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«ейское  умънье  читать  и  писать  не  приносить  никакой  пользы, 
■  развЬ  вредъ.  Стараше  нашихъ  фи  лантроповъ,  что  земля  около 
солнца  движется,  а  не  солнце  около  земли,  также  мало  зна- 
чвть,  а  распространеше  въ  народв  кнпгь  Свящепиаго  Пнса- 
В1я,    книгъ  Богослужебных!.,  книгъ    Чети-Мннсйныхъ,  Отече- 
ски хъ.  однпмъ  словомъ  книгъ,  къ  которымъ  онъ  всегда  былъ 
Вредиъ,  которыхъ  и  теперь  онъ    ищетъ  и  любитъ — съ  нбъ- 
•ваеаямв,  толковашяин,  —  вотъ  что    для  него  нужно  и  по- 
ио;  релнпозная  основа  —  вотъ  о  чемъ  должны  ксъ  друзья 
I»  заботиться,  а  не  колебать  ее.  Прим'Ьръ  шредъ  глазами, 
■     примъръ  разительный.    До  чего    дошелъ    умъ    въ  Европ'ЬУ 
Сердце  — вотъ  на  что  должно  быть  обращаемо  главное  внпма- 
ше:   въ  нростомъ  сердцв  Богъ  иочиваетъ.    Знания  житейская 
пршбрвтутся  совремепемъ    и  послужатъ  прекраснымъ  допол- 
нетемъ  къ   первому    сокровищу.    Главнымъ    представителем!, 
мысли    о    такомъ  распространен^    грамотности    является    въ 
нате  время   Московское    Общество    Сельскаго    Хозяйства   съ 
своимъ  непрем'Ьппымъ  секретаремъ  С.  А.  Масловымъ:   хвала 
*    честь  достойнымъ  друзьямъ  добра  и   просв-Ьщетя!    Мяопе 
п*стырн  Церкви  сод*Бйствуютт>  имъ  святыми   молитвами,   сло- 
вами  участ]'я  и  одобрее1я.  Помещики  но  вевмъ  концамъ  Рос- 
■о   ваводятъ  у  себя  школы  и  принимаютъ  мвры  къ  обучешю 
>естьянъ  своихъ  и  крестьянокъ.    Усладительно    читать    ихъ 
!.[    и    донесешя    Обществу!    Впрочемъ    эти  извгвст1я  для 
>"-чыией  гласности  лучше  бы    печатать  и  перепечатывать    во 
Вс'Ьх-ь  газетахъ,  столичныхъ  и   I убернскихъ". 

Л1мсловъ,  въ  чемъ  ему  вполне  сочуиствовалъ  и  Погодинъ, 

"Риин.чвалъ.  что  церковную,  а  не  гражданскую  грамоту  <м!;- 

Уе"гт,  избрать  для  распрострапешя  въ  народЬ  н  рекомендуетъ 

'Г*4     книги,  гостари  употребляшшяся   для   научешя    грамогв: 

^еРковную  азбуку,  издаваемую    Св    Онодомъ,    показывая  ея 

пР^икущество    передо  другими    гражданскими    азбуками,    въ 

'^орыхъ  „вмъсто  А — Ангелъ,  Ангельски,  Б — Богъ,  Божество, 

и1»«водятъ  так1Я  проивпошешл:  А — Арапъ,  Лпанасъ.  Б — Быкъ, 

"&рабанъ; — нотомъ   Часос.тъ  и  Псалтырь,  Вм-встЬ  съ  тЬмъ 
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зидателыш.чъ  сочинений  его  самое  лучшее  —  Письма  о  должно- 
стям свящ(  нника,  ипрочемъ  они  не  только  исправлены,  но  и  иере- 
дглапы  во  маогомъ  Московскою  духовною  цензурою.  Иначе  въ 
нихъ  много-много  было  безотчетности,  произволовъ  и  ошибокъ* . 

Въ  Москвитннинш  1849  года  Стурдза  помбстилъ  статью  о 
Гуфелиндп*.  Когда  же  получилъ  корректуру  этой  статьи,  то 
писалъ  Цогоднпу:  „Жаль,  что  цензура  хочетъ  выбросить  ц-Ьлое 
разсуждеше  о  дворянспть,  ибо  оно  отстаивает*  историческими 
доводами  неразрушимость  самаго  явленгя,  указывая  единственно 
на  ш&венм  формъ.  Ыи  одинъ  либералъ  въ  св-вт-в  не  вапи- 
салъ  бы  этихъ  страницъ.  Въ  нихъ  сказано,  что  патр1архаль- 
ное  дворянство  смвиено  оатрвщатомъ  Грецш  и  Рима,  а  этотъ 
послъдшй  замьненъ  феодальвымъ  дворянствомъ.  Оно-то  нынв 
уступаетъ  новымъ  формамъ  на  Запад-в,  а  у  насъ  на  Руси 
можно  ли  отрицать,  что  табель  о  чинахъ  и  служебные  рав- 
ряды  ве  изменили  существенно  коренного  дворянства".  Еще 
прежде  того  Стурдза  отправилъ  въ  Москвитянин?,  свои  раз- 
сказы  о  Востоке;  не  видя  ихъ  въ  печати,  онъ  спрашиваетъ: 
я Что  сталось  съ  моими  разсказами  о  Востоке.-'  Неужели 
велятъ  имъ  молчать  въ  то  самое  время,  какъ  въ  Петербурга 
готовятся  издать  Руссюй  переводъ  Соборниш  послания  Восточ- 
ным патрнци овъ'1  Изъ  этого  вышло  бы  смешное  и  жалкое 
противор'БЧ1е.  Но  помню,  что  подъ  луною  вся  возможна  суть"   **). 

>  поминаемое  въ  письм-в  Соборное  послате  доставило  ве- 
ликое утешен  1е  православно  -  богословствующему  Хомякову. 
Дело  въ  томъ,  что  это  Соборное  послате  было  отввтомъ  на 
Окружное  послате  иапы  Шя  1Х-го,  отъ  6-го  января  1848  г., 
къ  Восточнымъ  Иатрьархамъ.  Отв-Ьтъ  этотъ,  въ  перевод-в  съ 
Греческаго,  былъ  напечатапъ  ио  благословенью  Св.  С\нода  въ 
1850  году,  подъ  слъдующимъ  заглав1емъ:  Окружное  поемшо 
единой  Святой  Соборной  и  Апостольской  Церкви  ко  ваъмъ 
православным  хриевпашшь.  Въ  немъ  между  прочимъ  ска- 
зано, что  у  насъ  „ни  патриархи,  ни  соборы  никогда  пе  м 
ввести  что-либо  новое,  потому  что  хранителемъ  благочестия  у 
насъ  есть  гвло  Церкви". 
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мъ  цмеаемъ:  я  этого  пе  хогвлъ.   О  чемъ  же  еще  хотите, 
чтобт.   васъ   увЬдомить?    Неужто  не  энаете,    что  это  сдЬлано 
Комвтетомъ,  где  гг.  Бутурлинъ,  Корфъ,  Дегай? —  Болъч.'  и  я 
а  и  чего  не  знаю.   Уведомьте,  при  случай,  о  подписке,  въ  ка- 
кой   степени  она  хороша?  Тысяча  есть?  Здесь  тысяча  едва-едва 
!.во  аокрываетъ  расходъ".  Затвмъ  Даль  сообщаетъ,  что  въ 
то    время,  кромЬ,  разумеется,  службы,  онъ  запвмался  только 
пословицами  п  Словаремъ,  которые  даже  намвренъ  соединить". 
.П.томъ   1849  года   Даль  былъ  про-вздомъ   въ  МосквЪ,    о 
.   писалъ    Вельтманъ    Погодину    (3-го   шля    1849    года): 
«ера  про-взжалъ  Даль;  онъ  завернулъ  ко  мн-Ь  на  минутку 
и    тотчасъ    отправился    въ  путь    въ  Нижшй.    Писать   онъ    пе 
аамЬреиъ.    Въ   отношеши    хода    Москвитюшш    мнъшя    его 
тЬ   же,    что    и    прежде  —  большой  уже  успйхъ,  если  первый 
Год*  окупится.    Надо  и  то  сказать,   что  еслибы  не  издержки 
в»  романъ  Загоскина,  то  до  сихъ  поръ  издаше  въ  сущности 
стоять  иамъ  дешевле  пареной  рЬпы". 

Поселившись  въ  Нижнемъ,  Даль  вотъ  что  писалъ  Погодину 
ст>  повоселья:  „Мы  живемъ  въ  УдЬльиой  Контор!»  на  Печер- 
сюй  улицЬ  и  пр....  Этой  приписки  именно  вы  желали  и  об'Б- 
Щ*ли  довольствоваться  ею  —  желаше  скромное,  которое  должпо 
"сио.пппь!  Что  же  я  скажу  новаго?  День  за  день  все  по 
старому.  Здоровье  наше  весьма  изрядно;  зашгпй  много,  но 
"°  Сашгь;  начинаю  знакомиться  и  привыкать,  а  о  Питер* 
яе  иожалЪлъ  пи  разу.  Здесь,  по  крайней  мЬрв,  смъло  ра- 
*У«?пп,ся  посетителю,  глядишь  ему  прямо  въ  лицо;  тамъ,  хоть 
*аЛушевный  другъ  придетъ  бывало  — съ  души  воротить,  знаешь, 
подлецъ  при  тел ъ  съ  какою-нибудь  вздорною  просьбою,  о 
'ГпЬ...,  а  то  бы  не  заглянулъ!  Что  же  Вельтманъ, 
^"Ъмъ  обмапулъ?  Хоть  бы  теперь  пргвхалъ  —  ведь  близко! 
1*Исылаой  Москвитянина  стыдите  меня,  въ  гробъ  гоните  — 
что,  помилуйте?  Чьмъ  заслужилъ  или  отслужу?  Я  ужь  не 


-•».*. 
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Оии&и>.  Мельниковъ  бываетъ  почти  каждый  день,  по  доселЬ 
^латается  отдать  Гермогена  разив  только  за  годъ  до  своей 
*рп1.   Нь  Палестинахъ  нашим,  такъ  тихо,  что  писать  вамъ 
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посвятили  себя  великому  и  всеапрному  т]>уд^т  христчанскаго 
воспиташя,  а  вне  этого  труда  ми  и  значешя  никакого  не 
имЬемъ,  гЬ  прежде  всего  должны  бить  терпъмивы.  Скажите 
это  пожалуйста  Ивану  Сергеевичу  Аксакову:  онъ  это  забы- 
ваетъ..."  ш). 

Мысль  о  просв-вшеши  народа  подъ  иокровомъ  Церкви 
давно  заботила  многнхъ,  и  въ  числи  ихъ  С.  А.  Маслова.  Въ 
1848  году  Императорское  Московское  Общество  Сельскаго  Хо- 
зяйства издало  три  кпижки  подъ  заглав1емъ:  О  оо  народном» 
распроогпраненги  грамотности  въ  Россги  на  релтюзно-н} 
ственномо  оомобанш.  Погодине,  всей  душою  сочувствуя  ми- 
елнмъ,  одушевлявшимъ  Маслова,  вогь  что,  между  прочимъ,  пи- 
салъ  по  поводу  изданныхъ  кннжекъ:  „Мысль  о  распространения 
грамотности  въ  народ!'  на  релвпозно-нравственномъ  основашп 
прекрасная,  высокая,  святая!  Все  наши  мудрБйиие  государи  пи- 
тали ее:  и  Петръ,  и  Екатерина,  и  Александръ;  въ  нынътнее 
царствоваше  сдвлано  для  нея  еще  болъе,  чвмъ  во  вев  прежнгя. 
ВсЬ  наши  знаменитей пие  писатели  дорожили  ею  и  употребляли 
съ  своей  стороны  завислиця  отъ  нихъ  средства  убеждать  въ 
ней  публику.  Учить  народъ,  воспитывать  его  въ  правилахъ 
Святой  Въры,  въ  преданности  Престолу  и  Отечеству  —  вотъ 
наша  обязанность,  и  вместе  единственное  средство  предохра- 
нить праиравнуковъ  нашвхъ  отъ  тЬхъ  страшныхъ  явлешй, 
коими  исполнена  теперь  несчастная  Европа.  Государи  Евро- 
пейские содержали  войска,  пеклись  о  правосудш  и  покрови- 
тельствовали наукамъ  и  художествам!.,  строили  дворцы  и  пр. 
и  пр., — а  о  простомъ  парод*  кто  изъ  нихъ  думалъ?  Онъ  <' 
предоставленъ  на  произволъ  судьбы,  стеснялся,  бвднялъ,  дп- 
чалъ,  и  вотъ  теперь  яростнымъ  звъремъ  грозить  пожрать 
плоды  долговременной  Европейской  цввнлизацш!  Нолоаснмъ. 
д'Ьйствуетъ  еще  большею  частш  чернь  городская,  но  ядъ  п* 
чалъ  разливаться  на  ЗападЬ  уже  и  по  деревпямъ! — Возвра- 
тимся къ  нашей  грамотности.  Мы  разум'Ьемъ  подъ  нею  не  « 
умЬнье  читать  и  писать,  а  иоспиташе  въ  страхЬ  Бож1емг. 
по  кореннымъ  Русскимъ  началамъ.  Трактирное,  лавочное,  ла- 


—  307  — 


кейское  уменье  читать  и  писать  не  приносить  никакой  поль.ш, 
и  цазвЬ  вредъ.  Стараше  нашихъ  фи лантроповъ,  что  земля  около 
солнца  движется,  а  не  солнце  около  земли,  также  мало  зна- 
чить, а  распространеше  въ  народе  кии гь  Свищспнаго  Писа- 
ния, книгъ  Богослужебвыхъ,  кннгъ  Чети-Минейныхг,  Отече- 
скихг,  однпмъ  словомъ  книгъ,  къ  которымъ  онъ  всегда  былъ 
преданъ,  которыхъ  и  теперь  онъ  ищетъ  и  любитъ — съ  о6%? 
яснешимн,  толковавший,  —  вотъ  что  для  него  нужно  и  по- 
лезно; релипозная  основа  —  вотъ  о  чемъ  должны  всЬ  друзья 
добра  заботиться,  а  не  колебать  ее.  Прим-Ьръ  передъ  глазами, 
п  примвръ  разительный.  До  чего  дошелъ  умъ  въ  ЕвропвУ 
Сердце  —  вотъ  на  что  должно  быть  обращаемо  главное  внима- 
ше:  въ  простомъ  сердцъ  Богъ  иочииа^ть.  Знашя  житейск1я 
прюбрЬтутся  современемъ  и  послужатъ  прекраснымъ  донол- 
нешемъ  къ  первому  сокровищу.  Главнымъ  представителемъ 
мысли  о  такомъ  распространен!  и  грамотности  является  въ 
наше  время  Московское  Общество  Сельскаго  Хозяйства  съ 
своим'!,  неирем'Ьппымъ  секретаремъ  С.  А,  Масловымъ:  хвала 
н  честь  достойнымъ  друзьямъ  добра  и  просвещения!  Мнопе 
пастыри  Церкви  содъйствуютъ  имъ  святыми  молитвами,  сло- 
вами участ1я  и  одобрешя.  Помещики  по  всвмъ  концамъ  Рос- 
С1н  заводятъ  у  себя  школы  и  принимаютъ  мЬры  къ  обучен1ю 
крестьинъ  своихъ  и  крестьянокъ.  Усладительно  читать  нхъ 
отчеты  и  донесешя  Обществу!  Вирочемъ  эти  изв-бст1я  для 
ббхыоев  гласности  лучте  бы  печатать  и  иерепечатывать  во 
всЬхъ  газотахъ,  столичныхъ  и  губернскихъ". 

М:1С.товъ,  въ  чемъ  ему  вполне  сочувствовалъ  и  Погодинъ, 
прнзпавалъ,  что  церковную,  а  не  гражданскую  грамоту  сл-в- 
дуетъ  избрать  для  распространена  въ  парод*  и  рекомендуетъ 
три  книги,  изстари  употреблявпияся  для  научешя  грамот*: 
церковную  азбуку,  издаваемую  Св  Онодомъ,  показывая  ея 
преимущество  передъ  другими  гражданскими  азбуками,  въ 
которыхъ  „вместо  А — Ангелъ,  Ангельсий,  Б — Богъ,  Божество, 
приводить  так1Я  нроизношешя:  А — Арапъ,  Ананасъ.  Б — Быкъ, 
Бнрабанъ; — потомъ   Часослова  и   Псалтырь,  Вмбст-б  съ  твмъ 

20» 


вя 

иг 

п 
я 


и   не  подумаетъ,    что   имъ    уже   по  двадцати    л-вть!    Дале?  «.«а 
на  нихъ  пе  уЬдешь!    Жаль    мив  его".    На  это  письмо  от^^гЬ- 
чала  не  сама  К.  К.  Павлова,    а  мужъ  ея,    о  которомъ  та    ^ясл. 
соболЬзноваль  Погодинъ:     „Жепа  нездорова.    Глаза  и   гор.»— в.  о- 
Теперь  получше.  Она  поручаетъ  мн-в  сказать  вамъ,    что  о    _*=аа 
благодарна  за  ваше  учасйе  къ  ея  известности,   она  жел, 
поместить  что-нибудь  въ  альманахъ,  да  что?..  Есть  у  нея 
лучшее  стихотворение,  и  она  готова  напечатать  его  въ  ваше; 
альмапах'Б,  по  чтб  скажетъ  цензура  и  не  будетъ  ли  непр1я 
воетя  автору.  Хотя  пьеса  и  совершенно  въ  духъ-  завонномъ 
написапа  съ  доброй  цвлью.  но  какъ  знать?  Это  Раповорг 
Тр'кшонн,.  Если  желаете,  то  я  немедленно    пришлю.    Не 
мерзли  ли  вы  и  когда  будете  въ  нашихъ  краяхъ?"    Цензу— 
устами  В.   Н.  Лешкова  ответила  на  этотъ    вопросъ    сл1 
щее:    „Прочитавъ  Сцены  изъ  Прометея,  да  всиомнивъ  ея  !'• 
шо]>7,  г/й  Т)>'к1нош),,  невольно  иодумалъ  я  о  словахъ  Н.  И.  К 
лова:  не  елииысож  ли  бойко  погиелг    Москвитянина    II  1 
рабо  в-вритъ  въ  человечество  и  усивхъ  его   дЬла.    Подпн 
если  васъ  не  пугаетъ  мысль,  что  этими  статьями  Ъ1<<< 
пит,    открываетъ    листы    свои    для    рода    подобныхъ    сти 
творешй  ш). 

Поэтическое    дароваше    К.  К.   Павловой    высоко    цвн 
И.  С.  Аксаковь  и  вотъ  чтб  писал ъ  онъ  своему  отцу:    „В1 
пишетъ,  что  Каролина  Карловна  разстроилась  духомъ,    го 
ритъ,  что  стихи  к  дЬльное  занятое  и  ищетъ   себ*   дЬльн 
занят1я.  Передайте  ей.  что  она  ошибается.  Дело  ея  жпзип 
воспиташе  сына  и  зваше  матери.  Въ  этомъ  смысл*  она  у~~ 
обезпечена  и  дельное  занятсе  у  нея  есть,  следовательно, 
угрызешй  совести  можетъ  предаваться  и    не-дЬльньгаъ  за 
Т1ямъ.  Скажите  ей  чти  угодно,  но  только  ради    Бога — чт 
она  пе  переставала  писать!  Я  люблю  ея  стихъ — живой  и 
|])1.|:аю1Ц1й,  отъ  своихъ  я  мерзну"    ,м). 

Таланта  Надежды  Тепловой  еще  въ   1830  году  быль 
м'Ьченъ  и  оцЬненъ  по  достоинству   М.  А.  Максимовичемъ 
вотъ  въ   1849  году  Погодинъ  получаетъ  отъ  сестры  ея  Пе. 
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скоП  следующее  письмо:    „Много  недоумешй  и   нерешимости 
должна  я  была  превозмочь  въ  себе,  чтобъ  написать  къ  вамъ 
эхо  письмо,  не  имЬя  чести  быть  лично  вамъ  знакомой.  Не  знаю, 
вспоипите  ли  вы  имена  наши,  но  над'Ьюсь,  что  ея  имя,  извест- 
ное въ  Литературе,  придетъ  вамъ  на  намять  по  деятельному 
учаслю  вашему  въ  Литературе  того  першда,  въ  который  опа 
печатала  свои  стихи,  и,  можетъ  быть,  еще  по  нишей  искрен- 
ней дружбе  съ  Михайломъ  Александровичем!.  Максимовичемъ, 
воторый  пздавалъ  и  первое  гобраше  стиховъ  ея*).  После  того 
°па   писала    много,  по  мало    печатала.    Въ  ныпвшпемъ    году 
°на,    Надежда  Сергеевна,  скопчалась  въ  молодыхъ  лвтахъ  во 
вдовстве,  оставит,  после  себя  малютку  дочь.  Пусть  вкусъ  къ 
а°э»»и  .терялся,  но  поэз1я  жива,  и  зачемъ  же  прекраснымъ 
ея  произведешямъ,  вдохновленнымъ  истинпымъ  увлечешемъ,  и 
еЩо    более  прекраснымъ,  нежели   те,    которыя    печатались — 
0ст*.ваться    въ    неизвестности?    Только    ваше    почтенное    имя 
"•эг.^о  пробудить  во  мнЬ  смелость  и  желаше   искать  въ  васъ 
Г^в^стгя  къ  моему  намерешю.  Одинокая,  печальпая  и  чуждаясь 
вс**каго    соприкосноветя    съ    свЬтомъ,    не    имея    той   энер- 
^^»     которая    необходима    для    деятельности,    я    нашла    въ 
*УспЬ    своей    темное  предвидьте,    что  встречу    въ   Михаиле 
^■^гровиче  Погодине  хотя  слабое    сочувсше    къ   моему  дЬлу 
**    возможную  помощь.  Не  знаю,  не  ошибусь  ли  я.  Въ  то  же 
**ремя  обращаюсь  къ  вамъ,  какъ  къ  издателю  Москвнт амина: 
V   меня  есть  несколько  оригииальныхъ  повестей,  которыя  ири 
^Ьдаостн  нашей  светской  литературы    годились  бы   быть    по- 
**"Ьш,еппыми  въ  журнале.  Во  всякомъ  случае,  если  все  то,  что  я 
Пнслла,  будетъ  вамъ  угодно — предоставляю  со  всемъискреннимъ 
*опмъ  почтешемъ  вашей  волЬ  избрать  средство  сообщешй  со 
Хцою.  Самое  простое  и  Ссамое  скорое  будетъ  для  меня  самое 
приятное.  Я  на  короткое  время  П  Москве  и  желала  бъ  ско- 
рее  знать  ваше  мпЬше  объ  моемъ  письме*.  Погодипъ  не  за- 
Медлилъ    ответомъ,    на    который  въ   свою    очередь    Иельская 
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приходилось  бы  разве  только  о  суд*,  который  творю  между 
Нижегородскими  мужиками...  Отчего  же  и  ве  побить  Русскаго 
человека,  говорить  Селифанъ,  и  побить  можно,  коли  за  дело; 
и  этого  правила  придерживаются  также  мои  подданные.  Впро- 
чемъ,  Нагорные  пять  пршсазовъ  —  прекрасный,  смирный,  рабо- 
тники народъ;  а  четыре  Заволжск1е  —  на  половипу  расколь- 
ники, все  промысловые  —  это  мошенникъ  на  мошеннике  мо- 
шенником!, погоняетъ,  съ  коими  честь  имею  пребыть". 

Не  смотря  на  зарокъ  Даля  писать  для  печати,  онъ  къ 
концу  1849  года  разразился  целымъ  рядомъ  произведен^. 
„Посылаю  вамъ,  любезнейппй  Михаплъ  Петровичъ",  писалъ 
опъ,  —  .девять  повестушекъ;  чемъ  богаты  и  проч.  Десятка 
два  ихъ  уже  отдано  въ  Отечественный  Записки,  несколько 
также  въ  Современник  и  десятокъ  въ  Солдатское  Чпм 
Если  оне  покажутся  вамъ,  то  пришлю  и  продолжеше,  нить, 
такъ  отдамъ  въ  иное  место,  этпмъ  не  стесняйтесь,  а  уведо- 
мите по  правде.  Просите  Шевырева,  чтобъ  онъ  не  гневался 
за  посвящение  ему  повести  (Отечестввпныя  Записки,  1849, 
Л;  1 ),  безъ  предварительнаго  разрешен]я:  надеюсь  на  дружбу 
его.  Я  написалъ  ее  по  его  вызову  или  мысли,  представить  д1 
наго,  толковаго  Московскаго  купца.  Еслибъ  онъ  удостоилъ  ее 
несколькихъ  словъ,  на  письме,  или  въ  разбор*  Москвитяншщ 
высказавъ  по  этому  поводу  все,  что  заблагоразеудится,  то  очень 
бы  одолжилъ.  Пусть  бы  указалъ,  въ  чемъ  она,  напршаьрь1 
грешить  противъ  Московскаго  быта*  181). 

Известная  писательница  Каролина  Карловна  Павлова  укра- 
сила Моаиыт&шт  1849  года  не  своимъ  прекраспымъ  ро- 
мапомъ,  подобпымъ  Двойной  Жизни,  а  Си.и.ефи.ч.домь,  пом  Ь- 
щеннымъ  въ  отделе  Иаостранной  Словесности.  „Имя  Сильс- 
фильда",  пишетъ  Павлова,  —  „кажется,  еще  дб  сихъ  поръ 
не  приобрело  у  насъ  известности,  хотя  этотъ  писатель,  безъ 
соынешл,  редко  замечательное  явлен1е  въ  теперешней  Лите- 
тературе.  Современникъ  Диккенса,  можетъ  быть,  ему  не  усту- 
пающШ,  опъ  вдвойне  сонерникъ  знаменитаго  АнглШскаго  пи- 
сателя, онъ  художпикъ  Америкапсый.   Быстро  идетъ  впередъ 
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эта  Америка;  вотъ  уже  и  писатели  ея  становятся  наравне 
съ  Европейскими"  1И). 

Другь  дома  Павловыхъ  Н.  А.  Мельгуновъ  (18-го  февраля 
1849  гога)  писалъ  Погодину:  „Получилъ  ли  ты  мою  записку, 
гдъ  я  напоминаю  тебЬ  о  твоемъ  обвщаши  доставить  Каро- 
ши  I.  Карловнъ  тридцать  экземпляровъ  статьи  о  Сильсфильдв. 
У  автора  просягь  ее  мнопе  изъ  знакомыхъ,  которымъ  онъ 
(или  она)  долженъ  (или  должна)  отказывать.  Слово  а&торъ, 
вакъ  и  слово  мужчина,  не  имветъ  женскаго  рода.  Есть  злые 
языки,  которые  говорятъ,  будто,  за  иск  почешемъ,  разумеется, 
твоей  статьи  о  масварадв,  весь  послвдвШ  нумеръ  Москвитя- 
нина состоитъ  изъ  одной  статьи  изъ  Сильсфнльда.  Изъ  этого 
можно  вывесть  то  заключение,  что — если  ты  забылъ  приказать 
отпечатать  отдельно  тридцать  экземпляровъ  статьи,  ты  мо- 
жешь выръзать  ее  изъ  тридцати  вумеровъ  журнала,  и  онъ 
черезъ  это  ничего  не  потеряетъ:  се  раг1  (новорожденный  мла- 
денецъ)  принадлежитъ  автору  по  праву;  и  такъ  какъ  авторъ 
принадлежите  въ  свою  очередь  въ  той  прекрасной  полови пв 
челов"Бческаго  рода,  въ  которой  Москвипюнтп  (см.  рецензш 
о  Парашв)  вашелъ  Ангела  любви,  то  ужь  нпкакъ  нельзя  ска- 
зать, чтобы  ея  раг1  былъ  1а  раг1  Ди  <НаЫе". 

Въ  это  время  Погодинъ  затвялъ  издавать  при  Москнн- 
тянтюъ  альмапахи,  и  онъ  обратился  къ  Павловой  съ  слвдую- 
щнмъ  письмомъ  (23-го  ноября  1849  г.):  „Альманахъ  Мо- 
сквитянина печатается.  Неужели  онъ  не  будетъ  украшенъ  ва- 
гаимъ  именемъ.-'  Поверьте  моей  опытности  и  вмвсгв  усердш 
въ  вашей  слав!;...  Литература  наша  проснулась.  Посудите: 
Одиссея  —  вторая  часть,  Нелюдимка,  комед1я  Ростопчиной  въ 
ияти  д!;йств1яхъ,  Банкрутъ,  комед1я  въ  пяти  дЬйств1яхъ 
Островсваго,  Мгртвыя  Души  —  Гоголя,  Кадрим  (неужели 
не  вончена!),  Пушпиеспмге — Шевырева,  и  проч.,  и  проч. 
Псковитянка  — Шея,  Златъ  и  Бгьла — Вельтмана,  Народных 
ты  ни — Берга.  Вашего  ли  герба  мы  не  увидимъ  за  ръшеткой? 
А    Николай  Филипповичъ  сидитъ  все  при  своихъ  тройвахъ  *), 


*|  Зз*сь  подъ  тройками  разумеются  пвв-Ъетпыя  три  новости  Павлова. 
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и  не  подумаетъ,  что  имъ  уже  по  двадцати  л-Ьтъ!  Далеко 
на  нихъ  не  уЬдешь!  Жаль  мне  его".  На  это  письмо  отве- 
чала не  сама  К.  К.  Павлова,  а  мужъ  ея,  о  которомъ  такъ 
соболвзновалъ  Погодина.:  „Жепа  нездорова.  Глаза  и  горло. 
Теперь  получше.  Она  поручаетъ  мне  сказать  вамъ,  что  она 
благодарна  за  ваше  учаспе  къ  ея  известности,  она  желаетъ 
поместить  что-нибудь  въ  альмавахъ,  да  что?..  Есть  у  нея  ея 
лучшее  етихотвореше,  и  она  готова  напечатать  его  въ  вашемъ 
альманахе,  но  что  скажетъ  цензура  и  не  будетъ  ли  непр1ят- 
ности  автору.  Хотя  пьеса  и  совершенно  въ  дух*  законномъ  в 
написана  съ  доброй  цЬлью,  но  какъ  знать?  Это  Ризюворъ  въ 
Три  тонн,.  Если  желаете,  то  я  немедленно  пришлю.  Не  за- 
мерзли ли  вы  и  когда  будете  въ  нашихъ  краяхъ?*  Цензура 
устами  В.  Н.  Лешкова  ответила  на  этотъ  вопросъ  следую- 
щее: „Нрочитавъ  Сцены  изъ  Прометея,  да  вспомнивъ 
говоря  въ  Тритон»,,  невольно  нодумалъ  я  о  словахь  И.  II.  Кры- 
лова: не  слншкот  л/1  бойко  ношелъ  Москвитянине  И  Мн- 
рабо  верить  въ  человечество  и  успЬхъ  его  двла.  Подпишу, 
если  васъ  не  пугаетъ  мысль,  что  этими  статьями  Моеквитя- 
ИИЮ  открываетъ  листы  свои  для  рода  подобныхъ  стнхо- 
творешй 

Поэтическое  дароваше  В.  К.  Павловой  высоко  ценилъ 
И.  С  Акеаковъ  и  вотъ  что  писалъ  онъ  своему  отцу:  „Вера 
шипеть,  что  Каролина  Карловна  разстроилась  духомъ,  гово- 
рить, что  стихи  пе  двльное  занят1е  и  шцетъ  себе  дельнаго 
занят1я.  Передайте  ей,  что  она  ошибается.  Дело  ея  жизни- 
воспнташе  сына  и  звяше  матери.  Въ  этомъ  смысле  она  уж< 
обезпечена  и  двльное  занятое  у  нея  есть,  следовательно,  безъ 
угрызешй  совести  можетъ  предаваться  и  не-дельнымъ  заня- 
ччямъ.  Скажите  ей  что  угодно,  но  только  ради  Бога  —  чтобп 
она  не  переставала  писать!  Я  люблю  ея  стихъ — живой  и  с< 
грЬваюипй,  отъ  своихъ  я  мерзну"    184). 

Талантъ  Надежды  Тепловой  еще  въ  1830  году  былъ  за- 
мЬченъ  и  оцвненъ  по  достоинству  М.  А.  Максимовичеэгь,  и 
вотъ  въ   1349  году  Погодинъ  получаетъ  отъ  сестры  ея  П 
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свой  следующее  письмо:  „Много  недоумвшп  п  нер'Ьшим< 
должна  я  была  превозмочь  въ  себе,  чтобъ  написать  къ  вамъ 
»то  письмо,  не  имея  чести  быть  личпо  вамъ  знакомой.  Не  знаю, 
вспомните  ли  вы  имена  наши,  но  надеюсь,  что  ел  имя,  изв-Ьст- 
ное  въ  Литературе,  прндетъ  вамъ  на  память  по  деятельному 
участш  вашему  въ  Литератур!  того  перюда,  въ  который  она 
печатала  свои  стихи,  и,  можетъ  быть,  еще  по  пашен  искрен- 
ней дружб'Ь  съ  Михайломъ  Алексапдровичемъ  Мавснмовичемъ, 
который  издавалъ  и  первое  собраше  стпховъ  ея*).  Поел*  того 
)на  писала  много,  во  мало  печатала.  Въ  ныпБшпемъ  году 
она,  Надежда  Сергеевна,  скопчалась  въ  молодыхъ  лФтахъ  во 

I вдовстве,  оставит»  после  себя  малютку  дочь.  Пусть  вкусъ  къ 
поэзш  затерялся,  но  ноэзит  жива,  и  зачвмъ  же  прекраснымъ 
ея  произведешямъ,  вдохно]:леннымъ  истиннымъ  увлечешемъ,  и 
еще  более  прекр&еннмъ,  нежели  те,  которыя  печатались — 
оставаться  въ  неизвестности?  Только  ваше  почтенное  имя 
могло  пробудить  во  мне  смелость  и  желаше  искать  въ  васъ 
участ1я  къ  моему  намерешю.  Одинокая,  печальная  и  чуждаясь 
всякаго  соприкосновешя  съ  еввтомъ,  пе  имЬя  той  эпер- 
гш,  которая  необходима  для  деятельности,  я  нашла  въ 
душе  своей  темное  предведЬше,  что  встречу  въ  Михаиле 
Петровиче  Погодине  хотя  слабое  сочувств1е  въ  моему  делу 
и  возможную  помощь.  Не  знаю,  пе  ошибусь  ли  я.  Въ  то  же 
время  обращаюсь  въ  вамъ,  какъ  къ  издателю  Москаитяшпиг. 
у  меня  есть  несколько  орипшалышхъ  повестей,  которым  при 
бвдвости  нашей  светской  литературы  годились  бы  быть  по- 
мЬщепными  въ  журнале.  Во  веявомъ  случае,  если  все  то,  что  я 
писала,  будетъ  вамъ  угодно — предоставляю  со  всЬмъискренппмъ 
ноимъ  почтен. емъ  вашей  воле  избрать  средство  сообщенШ  со 
мною.  Самое  простое  и  самое  скорое  будетъ  для  меня  самое 
пр1ятное.  Я  на  короткое  время  въ  Москве  и  желала  бъ  ско- 
рее знать  ваше  мнвше  объ  моемъ  письме '*.  Погодинъ  не  за- 
медлилъ    ответомъ,    на    который  въ  свою    очередь    Пельская 


*)  См.  Жизнь  и  Труды  М.  П.  Поюдима.  С.-Пб.  1890,  книга  III,  стр  4. 
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отв-Ьчала:  „Душевно  благодарю  васъ  за  вашъ  отв-вть.  Про- 
стите мое  замедление.  Я  нынче  только  возвратилась  изъ  Са- 
вина монастыря,  гд'Б  схоронена  сестра  моя,  и  гд'Ь  справляла 
по  ней  годовщину.  Теперь  исполнивъ  предъ  нею  одинъ  долгъ, 
сп1>шу  исполнешемъ  другого.  Вамъ  угодно  знать,  чего  я 
желаю.  Вотъ  собственно  мое  желате:  чтобъ  найти  содвй- 
ств1е.  вельм  ли  напечатать  на  с  четь  Академш  полное  ео« 
брате  стихотворешй  моей  сестры.  Если  же  это  невозможно, 
или  очень  трудно,  то  усердно  прошу  вашего  совета,  какъ  мнъ- 
поступить  чтобъ  ихъ  напечатать  книжкой  хорошаго  издашя. 
Если,  какъ  я  съ  благодарностйо  и  душевною  радостш  думаю, 
что  ваше  желате  помочь  мпЬ  искренно  и  не  есть  только 
выражеше  учтивости,  то  извините  меня,  что  я  м'Ьшаю  ва- 
шимъ  заняпямъ,  и  еще  утрудитесь  хотя  краткимъ  ув1>домле- 
шсмъ  меня  о  полученш  тетрадки  и  скажите  мпЬ  свое  мн-б- 
те  объ  моихъ  нам'Ьретяхъ.  Стихи,  означенные  крестикомъ — 
гв,  которые  нигдЬ  еще  не  напечатаны.  Завтра  я  4ду  домой 
въ  Дмитровъ,  и  если  будетъ  ваша  милость  отвечать  мпЬ,  то 
по  следующему  адресу:  въ  Дмитровъ,  Серафим  в  Сергъеин  1;  Сель- 
ской, въ  дом^  Калачева,  а  тетрадку  и  книжку,  когда  вамъ 
будутъ  не  нужны,  прикажите  отослать  по  прежнему  моему 
адресу  въ  домъ  Воронцова  на  меня.  Все,  все  предоставляю 
въ  вашу  волю,  вполне  цЬня  вашъ  вызовъ  сделать  мне  лучше, 
можетъ  быть,  много  лучше,  нежели  я  сама  могу  придумать... 
Еще  одинъ  вопросъ:  Если  Академ1я  печатаетъ  на  свой  счеть, 
то  въ  чью  пользу  она  предоставляетъ  издате?"  м). 
Памъ  неизвестно,  ч!шъ  окончились  эти   переговоры. 


XXXVIII. 


Осенью  1849  года  на  своей  тройкь  гн'Ьдыхъ  М.  А.  Ма- 
ксимовичъ  преднринялъ  иутешеств1е  съ  Михайловой  Горы  въ 
Москву.  Свидате  съ  старыми  друзьями  и  въ  особенности 
пребывате  Гоголя  въ  Москве  были  главными  побуждетями 
для  предпр1ят1я  этого  путешеств1я. 


Въ  Москву  Макшмовичъ  привезъ  изданный  имъ  въ  Кии!. 
(бцдеммв  Укрептаиш  мьеен»,  въ  предисловш  къ  которымъ 
сказано:  „Въ  продолжев1е  двадцати  лЬтъ  л  собиралъ  Украин- 
ская народвыя  пЬсни;  а  теперь  приступаю  къ  новому  пол- 
нейшему ихъ  издашю.  Въ  д'Ьлъ  искусства  важенъ  судъ  ху- 
дожника, и  потому  я  припомню  здесь  ми'ьнш  Гоголя,  кото- 
раго  поэтическое  дароваше  взлелЬяно  звуками  Украивскнхъ 
п'Ьсенъ:  „Камень  съ  краснор'вчивымъ  рельефомъ — ничего  про- 
тивъ  этой  говорящей,  звучащей  о  прошедшемъ  л/втопнси. 
Въ   этомъ   отношеиш  п-бсии  для  Малороссии  —  все:  поэз1я  и 

Рвсторш,  и  отцовская  могила.  Кто  не  провикнулъ  въ  пнхъ 
глубоко,  тотъ  ничего  не  узнаетъ  о  протекшемъ  быгЬ  этой 
цв'Ьтущей  Россш*. 

23-го  октября  1849  года  Максимовнчъ  уже  предсталь 
предъ  своимъ  другомь  Погодипымъ  на  Д-Ьвичьемъ  Пол'Ь  и  за- 
сталъ  его  пншущимъ  рецензш  на  ВрЦЛвННШП,  и  въ  тотъ  же 
Д|-нь  Погодинъ  заппсалъ  въ  своемъ  Днепаюф.  „Максимовича 
пр1ятно  было  увидъть.  О  Малороссии.  Старина  воспоминашй". 

Въ  осевнее  и  зимнее  время  въ  Погодинскихъ  палатахъ 
было  довольно  прохладно,  о  чемъ  сви^гвтельствуетъ  самъ  в ла- 
двлецъ  въ  своемъ  Дневникл:  „Холодно.  Дровъ  н-вть  и  скучно. 
Перебрались  спать  не  раздеваясь  отъ  холода.  Благослови,  Го- 
споди!"186) Поэтому  Максимовнчъ, страдая  ревматизмомъ,  благо- 
разумно уклонился  отъ  нредложешя  своего  друга  у  него  остано- 
виться и  нашелъ  себв  ирпотъ  возлй  Сухаревой  башни,  вероятно, 
въ  Университетскомъ  Ботавическомъ  саду;  Погодину  же  онъ 
писалъ  (отъ  10-го  ноября  1849  г.):  „Не  трудись,  друже,  осво- 
бождать для  меня  отъ  мебели  свой  флигель:  я  до  весны  не 
переберусь  въ  пего,  зане  весьма  великая  даль  отъ  города.  А 
для  меня  прошу  назначить,  коли  найдутся  лишшн,  дрожки 
или  санки,  пора  уже  начать  йзду  на  своихъ!  На  днлхъ  уви- 

4    187  ч 


&усь  съ  тобой"     ) 


.Помилуй — скажи",  отв-вчалъ  Погодинъ,  -  „только  что 
жильцы  съъхали,  комнаты  очищены,  дрожки  смазаны,  а  ты 
прочь.  И  не  думай!  Я  жду  тебя.  "Ьхать  въ  санкахъ  отъ  васъ 


—  316  — 


катанье".  Не  смотря  иа  то.  что  Макеимовичъ  поселился 
у  Сухаревой  башни,  онъ  часто  иосвщалъ  своего  друга  и  даже 
по  ц'Ьлымъ  днямъ  проводилъ  въ  его  Древлехрапи.шщв. 

О  прибытии  .Максимовича  въ  Москву  Погодинъ  заявилъ 
печатпо:  „Мнхаилъ  Александровичъ  Макснмовичъ,  пнтомецъ 
Мисковскаго  Университета  и  потомъ  достойный  любимый  про- 
фессоръ  Ботаники,  который  далъ-было  у  паст,  жизнь  этой  паукЬ, 
пргЬхалъ  въ  Москву  нослв  долговременпаго  отсутствия  — Ш" 
ректорства  въ  Шевскомъ  УииверсптегЬ,  имъ  открытомъ.  иосл-в 
иреподавашя  тамъ  Русской  Словесности,  нздав1л  мпогихъ 
важныхъ  книгъ  и  изысканий  о  томъ  крав,  наконедъ  И" 
многихъ  тяжкихъ  болЬзней,  прпнудившихъ  его  оставить  службу, 
въ  коей  онъ  приносилъ  столько  пользы.  Ц4лью  его  было  уви- 
даться съ  старыми  товарищами  и  знакомыми,  оживить  своп 
воспомпнашя; — но  онъ  увид-влъ  въ  Древлехранилищ-в  М.  II.  1Ло- 
година  мпопе  любопытные,  неиивЬстные  документы,  отно- 
сяшдеся  къ  предмету  его  прежнихъ  сочинешй;  при  немъ  почти 
попалась  Московскому  собирателю  драгоцЬнпая  кпнжка  съ 
виршами  на  смерть  Сагайдачнаго,  которыхъ  онъ  долго  искалъ, 
съ  Имнолопей.  по^дравлешемъ  Петра  Могилы  па  престол-в 
Шевской  Митропол1и  и  прочими  Южпо-Руескими  редкостями, — 
авторская  и  охотническая  кровь  заговорила  въ  немъ,  и  онъ, 
вмътто  прогулокъ  но  Москв'Ь,  принялся  за  работу  и  решился, 
между   прочимъ,  издать  КшйЯЯШШ  въ  Москв'Ь.... " 

Къ  довершенпо  удовольств!я  Максимовича  въ  это  время, 
по  пути  изъ  Одессы  въ  Петербургу  посвтилъ  Москву  ста- 
ринный другъ  его  высокопреосвященный  Ипвокенпй.  17-го 
ноября  1849  года  Максимовичъ  получаетъ  следующую  за- 
писочку отъ  Погодина:  „Инпокенпй  здъчь,  желаетъ  тебя  ви- 
деть. Остановился  онъ  въ  Донекомъ  монастыръ,  а  -вдеть  въ 
Петербургъ  вечеромъ  или  завтра"  ,м). 

Желанное  свидаше  состоялось  17-го  и  18-го  ноября  въ  мо- 
настырях!. Допскомъ  и  Симоновомъ.  Въ  Дневнтл  своемъ  По- 
годинъ записалъ:  „ Иннокентий  ирислалъ  за  мною.  Поговорили 
объ  его  затвяхъ  въ  Крыму.   Прекрасные Об-вдалъ  ьъ   (.'и- 
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моновЬ.  Очень  хорошо.  Вчера  въ  Допскомъ.  Слушалъ  пЬше. 
Графъ  Шереметевъ.  Чай  и  вечеръ.  Беседовали  съ  любезнымъ 
Ипнокегшемъ  обо  всемъ.   ПргЬхалъ  домой  весело". 

Но  пути  въ  Нетербургъ  Инпокент1й  также  остановился 
въ  Харьков!,  у  тамошнлго  епископа  Филарета,  который  7-го 
ноября  1849  г.  писалъ  объ  этомъ  А.  В.  Горскому:  „Здесь 
былъ  про-вздомъ  въ  Петербург*  преосвященный  Иннокенлй, 
который  довольпо  сказалъ  новостей,  а  частш  и  страиностей". 
Объ  этихъ  странностяхъ  Преосвященный  сообщаетъ  въ  дру- 
гомъ  своемъ  письме  къ  Горскому:  „Да,  жутко  бывало  выслу- 
шивать или  читать  приговоры  трудамъ  или  замысламъ  отъ 
великаго  Владыки  нашего.  За  то  какъ  это  много  принесло 
пользы!  Нвтъ,  какъ  ни  многнмъ  хочется  записать  себя  въ 
разрядъ  великихъ  талантовъ  или  гешевъ,  но  доселЬ  только 
пдииъ  есть  въ  Россш  и  великий  богословъ,  в  велший  критикъ, 
и  велики  фн.юсофъ!  Не  скоро  дождется  Россия  подобпаго 
человЬка.  Да,  есть  у  меня  и  письма  Владыки  нашего,  есть  и 
письма  другого,  именующагоея  зпамепитымъ  ораторомъ  (Инно- 
кентии. Очень  много  слушалъ  я  разговоры  Владыки  нашего. 
Слушалъ  недавно  разговоръ  именующагоея  знаменитымъ.  Какъ 
поелвдшй  далеко  ниже  стоить  перваго!  Такъ  далеко,  такъ 
далеко,  что,  стоя  около  послЬдняго,  не  видать  перваго.  А  къ 
сожал4нш,  видна  охота  у  посгбдняго  критиковать  перваго.  Къ 
чему  бы,  казалось,  эти  загЬиУ  Какъ  не  понять,  что  это  не 
возвышаетъ,  а  унижаетъ  его  самого?  Но  таково  самолюб1е 
наше"  1Ю). 

Но  также  близко  знавпий  и  умъвцпй  ценить  митрополита 
Филарета  Н.  А.  Загряжсклй  былъ  справедливъ  и  къ  Инно- 
кеипю.  „Вчера  я",  писалъ  онъ  Погодину, —  „прюбщался  у 
Иннокентия;  ч11мъ  ближе  его  видишь,  гЬмъ  болве  любишь"  |э0). 

Иргвздъ  въ  Москву  Максимовича  пронзвелъ  на  Гоголя 
самое  животворное  ваечатл'Ьвче.  Взглянемъ  теперь  на  жизнь 
Гоголя  въ  Москве  до  пргЬзда  туда  Максимовича. 

Еще  24-го  декабря  1848  года  Иогодинъ  писалъ  Макси- 
мовичу:  „Гоголь  здоровъ,  спокоенъ  и  пишетъ"  ''"").   Иное  пи- 
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салъ  самъ  Гоголь  Жуковскому  и  иритомъ  въ  такое  время, 
когда  Москва  ликовала  пребывав1емъ  Царской  Фамилш  ьъ 
Москве,  а  именно,  3-го  апр'Ьля  1849  года:  „Отчего,  зачЬмъ 
нашло  на  меня  такое  оцънен'вте,  этого  не  могу  понять. 
Чувствуется  только,  что  не  безъ  смысла.  Время  настало  <\- 
масшедшее.  Умнвйгшс  люди  завираются  и  набалтываютъ  кучи 
глупостей,  такт,  что  едва  ли  не  долженъ  теперь  вслюй  истин- 
ный поэтъ  и  мыслитель  думать  прежде  всего  о  воздержати 
произнося:  Господи,  положи  фОМвММ  уапаля  моим».  Ты 
счастливъ,    подчинивши    себя  слепцу  Гомеру.    Онъ  не  увле- 

въ    омугь,  хотя  и  с.гЬнецъ.  Свой  же 


гляди,    занеестъ    куда-нибудь    въ 


четь    тебя    съ    дороги 
собственный    умъ,    того 
оврагъ"  "2). 

Именины  свои,  9-го  мая,  въ  1849  году,  Гоголь  празд- 
новалъ,  по  обычаю,  въ  саду  Погодина.  Приготовляясь  въ 
этому  об'Ьду,  Гоголь  писалъ  С.  Т.  Аксакову:  „Мив  хогвлось 
бы— держась  старины — нослй  завтра  отобедать  въ  кругу  ко- 
роткпхъ  пр1ятелей  въ  Погодинскомъ  саду.  Звать  на  именины 
самому  пе  ловко.  Не  можете  ли  вы  дать  знать,  или  сами,  или 
чрезъ  Константина  Сергеевича,  Армфельду,  Загоскину,  Сама- 
рину и  Павлову  совокупно  съ  МельгуновымъУ  Придумайте, 
какъ  это  сделать  ловче  и  дайте  мн'Ь  потомъ  ответь,  если 
можно  заблаговременно".  Подъ  6-мъ  маемъ  1849  года  По- 
годинъ  записалъ  въ  своемъ  Дневниюь:  „Гоголь  желаетъ  сд-в- 
лать  обЪдъ  для  своихъ  знакомыхъ  въ  день  имениаъ.  Ч>> 
не  вышло  подозрп/тя" .  Св-Ьдбшя  наши  объ  этомъ  об-Ьдъ-  очень 
ск\  дпы  и  ограничиваются  только  несколькими  строками  Днев- 
ники Погодина:  „ОбЬдъ  Гоголя.  Объ  немъ  съ  Нащокипымъ. 
Закутилъ-было,  не  хогЬлъ  пргЬхать  на  обидь.  Иванъ  Акса- 
ковъ  подалъ  руку".  Черезъ  годъ  посл-Ь  этого  обида,  то-есть. 
въ  1850  году,  П.  С.  Аксаковъ  писалъ  своему  отцу:  „Какъ 
удался  нынче  об-Ьдъ  Гоголя?  Въ  прошлом*  (то-есть,  въ  1849  г.! 
онъ  былъ  очень  неудаченъ,  я  былъ  на  немъ"  '") 

Въ  это    время    въ   Москве    проявился  взв-Ьствый    Иванъ 
Яковлевича   который  привлекалъ  къ  себ-Ь  много  народа.  На 


другой  день  имепииъ  Гоголя  отправился  кг  нему  и  Погодин?. 
и  вотъ  чтб  ваписалъ  въ  своеыъ  Днсетисл;  „'Ьздилъ  въ  Пре- 
ображенские смотр-вть  Ивана  Яковлевича.  Примечательное 
явлете.  Какъ  интересны  приходящее.  Некоторые  особо.  Я  не 
спративалъ,  но  можетъ  быть,  онъ  говорилъ  ничто  и  на  мой 
счетъ,  впрочемь  неясно".  Объ  этомъ  своемъ  посвщеши  По- 
годипъ  снобщилъ  Гоголю. 

Лътомъ  184У  года  Я.  К.  Гротъ  посвтилъ  Москву  н  воз- 
обновилъ  свое  знакомство  съ  Гоголемъ.  „Изъ  разговоров?. 
Гоголя",  нисалъ  Гротъ, —  я мне  особенно  памятно  с.гвд*ующее: 
Гоголь  жаловался,  что  слишком?,  мало  знаетъ  Россио;  гово- 
рилъ, что  самъ  сознаетъ  недостатокъ,  которымъ  отъ  этого  стра- 
даютъ  его  сочипешя...  Чтобы  лучше  узнать  Россию  и  Русски 
народъ,  мнЬ  необходимо  было  бы  путешествовать,  а  между 
гвм'ь  ужь  некогда:   мнЬ  около  сорока  лЬтъ;  а  время  нужно, 

>ы  писать...  Онъ  р-вшился  просить  всЬхъ  своихъ  пр1ятелей, 
знакомыхъ  сь  разными  краями  Россш,  сообщать  ему  свои  на- 
>тешя  по  этому  предмету:  о  томъ  просилъ  онъ  у  меня". 
Я.  К.  Грота  изумило,  что  во  время  пребывашя  Гоголи 
границей  предметомъ  чтешя  и  изучетя  его  была  Росс'ш  Г.ул 
гарина,  что  при  чтенш  этой  кпигн  Гоготь  подчеркивалъ  ка- 
раидашемъ  любогштнъпппя  мйста  ''").  По  это  доказывает!. 
ниько  проницательность  Гоголя.  Сочинеше,  изв'Ьстнпе  подъ 
именемъ  Росс'ш  Булгарипа,  им-Ьетъ  такое  заглав1е:  Россгя  въ 
/тпи/шческомъ,  статистическом*,  коирафичгскомг  и  литера- 
турном* отношенги  (въ  четырехъ  частяхъ  и  дв?1  части  ста- 
тистики) и  принадлежите,  перу  изв^стнаго  профессора  Николаи 
евнча  Иванова,  а  Булгаринъ  былъ  только  издателем?, 
его.  О  сочипенш  этомъ  съ  полным?,  уважешемъ  отозвался  в?, 
свое  время  знаменитый  Шафарикь,  да  и  до  сихъ  поръ,  пи 
мп'Ьшго  А.  А.  Котляревскаго,  „оно  пе  сделаюсь  лишнпмъ"  1(№). 

При  прощанш  Гоголь  взялъ  съ  Я.  К.  Грота  обещайте 
доставлять  ему  зам-Ьтки  о  гвхъ  мъхтахъ  Россш,  который  онъ 
увидитъ,  и  между  нрочимъ  разспрашивалъ  его  о  Финляндии  и 
интересовался  ея  флорою.  Въ  Москв*  Гротъ  останавливался  у 
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ности,  и  говоридъ,  что  въ  праздпнки  все  должно  отлвчаться 
отъ  будничнаго;  за  об'Ьдомъ  должны  быть  председатели,  про- 
куроры н  вслые  этакие  важные  люди,  и  самое  выраженн-  лнцъ 
должно  быть  особенно  торжественно". 

Въ  Калуге  Гоголь  прочелъ  А.  О.  Смирновой  несколько 
главъ  второго  тома  МерШШШ  Лишъ-  но  при  этомъ  онг  тре- 
бовалъ,  чтобы  никого  при  этомъ  чтенш  не  было  и  чтобы  объ 
этомъ  не  было  никому  ни  писано,  ни  говорено.  Гоголь  еже- 
дневно прнходилъ  изъ  своего  флигеля  аъ  Смирновой  въ  двЬ- 

1974 

надцать  и  читалъ  до  двухъ  часовъ       ). 

По  возвращенш  Гоголя  въ  Москву  Смирнова  писала  ему 
(1-го  августа  1849  г.):  „Какъ  жаль,  что  вы  такъ  мало  пишете 
о  Тентентников-Ь,  меня  они  все  очень  интересуютъ,  и  часто 
я  думаю  о  Костапжогло  и  Муразачв.  Улоньку  немного  све- 
дите съ  идеала  и  дайте  работу  жен'Ь  Костанжогло:  она  ухе 
слишкомъ  жалка.  А  впрочемъ  все  хорошо"    ш). 

Но  А.  О.  Смирнова  не  воздержалась  и,  вопреки  требованию 
Гоголя,  по  секрету  сообщила  объ  его  чтенш  И.  С.  Аксакову, 
который,  тоже  по  секрету,  писалъ  своему  отцу:  „О  Гогол-Ь  я 
могу  вамъ  сказать  кое-что  утешительное.  Только  предваряю, 
что  это  секреть,  и  если  вы  какъ-нибудь  его  не  удержите,  то 
вся  вина  обрушится  на  меня.  Я  получплъ  на  дняхъ  письмо 
отъ  А.  О.  Смирновой,  которой  до  смерти  хочется  разболтать 
свнй  секреть,  но  говорить,  что  не  велено,  однакоже  кое-что 
сообщаетъ.  Гоголь  читалъ  ей  второй  томъ  Мертвыхъ  Душъ, 
не  весь,  но  то,  что  написано.  Она  въ  восторгЬ,  хоть  въ 
этомъ  отпошенш  она  и  не  совсЬмъ  судья.  „Какъ  жаль, — пи- 
шетъ  она, — что  я  не  смЬю  вамъ  проболтаться  о  Муратов*, 
Элабуев-в,  Улинькуб,  Чаграповой,  генералЬ  Быстрищев'Б...и  и 
еще  какая-то  фамил1я,  которую  я  не  могъ  разобрать.  Гово- 
рить, что  первый  томъ  передъ  твмъ.  что  написано  н  чти 
только  набросано,  совершенно  побл-вднвлъ.  Можеть  быть, 
Константипъ  и  махпетъ  рукой,  но  я  просто  оснвжилсл  этвмъ 
изв-Ьст1емъ;  нужно  давно  обществу  блистате  Божьнхъ  талап- 
товъ  па  этомъ  свромъ,  мутномъ  горизонте.  Атмосфер!,  щ  ибхо- 
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димо  разразиться  громомь,  блескомъ  и  мол  шей  великол'Ьпнаги 
Божьяго  дара!..  Я  прошу  Смирнову  проболтаться  совсймъ. 
Только  вы  чуръ  молчите.  Если  это  дойдетъ  до  Гоголя,  то  онъ 
разсердится  на  Смирнову  и  на  меня.  Нельзя  сердиться  на  Го- 
голя, что  онъ  вамъ  не  чнталъ  Мертвихъ  Душ?..  Онъ  видитъ 
въ  настоящее  время,  что  вы  и  Констаптипъ  мало  заботитесь 
о  его  производительности  и  не  ждете  отъ  него  ничего;  даже 
не  видитъ  уважешя  къ  прежнимъ  проявлешямъ  своего  та- 
ланта. Впрочемъ,  я  уввренъ,  что  вы,  милый  Отесинька,  обра- 
дуетесь этому  извЪттш,  да  и  Константинъ  тоже"    199). 

ЛЬтомъ  1849  года  князь  Д.  А.  Оболенский  провздомъ 
черезь  Калугу  нъ  нм-вше  своего  отца  засталъ  Гоголя,  гостнв- 
шаго  у  Смирновыхъ,  и  обвщалъ  ему,  на  обратномъ  пути, 
заахать  за  пит.,  чтобы  вм'вств  отправиться  въ  Москву.  Про- 
бывъ  въ  деревне  педолго,  князь  ОболенскШ  въ  условленный 
день  прибылъ  въ  Калугу  и  провелъ  съ  Гоголемъ  весь  вечеръ 
у  А.  О.  Смирновой,  а  поелв  полуночи  они  р-вшили  вывхать. 
Весь  вечеръ  Гоголь  былъ  въ  оглпчпомг  расположении  духа 
и  сохранилъ  его  во  всю  дорогу.  По  описашю  князя  Обо- 
ленскаго,  „живо  справилъ  Гоголь  свой  чемоданчикъ,  заклю- 
чающей все  его  достояние;  но  главная  забота  его  заклю- 
чалась въ  томъ:  кавъ  бы  уложить  свой  портфель  такъ,  чтобы 
онъ  постоянно  оставался  на  вндномъ  мбст*.  Решено  было 
поставить  портфель  въ  карегв  къ  намъ  въ  ноги,  и  Гоголь 
тогда  только  успокоился  за  ц-влость  его,  когда  мы  уевлись 
въ  дормезъ,  и  онъ  увидвлъ,  что  портфель  запимаетъ  приличное 
и  безопасное  мЬсто.  Портфель  этотъ  заключалъ  въ  себъ- 
только  еще  вчернв  оконченный  второй  томъ  Мертвым  Душг" . 
Князь  Оооленск1й  принадлежал!,  къ  числу  тЬхъ  покловниковъ 
таланта  Гоголя,  которые  и  посл-Ь  его  Вврвяшвш  а  друзьями 
не  усомнились  въ  могучей  сил*  его  даровашя.  Къ  утру  наши 
путешественники  остановились  на  станцш  чай  пить.  Выходя 
нзъ  карсты,  Гоголь  вытащилъ  портфель  и  понесъ  его  съ 
собою, — это  дЬлалъ  онъ  всякШ  разъ  при  остановкахъ.  Весе- 

расположеВ1е  духа  не  оставляло  Гоголя.  На  станцш  князь 

21» 
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папнлъ  карету  и  вторично  прикатилъ  въ  Абрамцово.  Здъсь 
у  Аксаковыхъ  онъ  прожилъ  ц-Ьлую  неделю;  до  объда  раза 
два  выходилъ  гулять,  а  остальное  время  работалъ;  иосл*  же 
пС)\.\л  всегда  что-нибудь  читали.  6-го  сентября.  вмбсгб  съ 
О.  С.  Аксаковой  Гоголь  увхалъ  въ  Москву"  т). 

О  бывшемъ  въ  Абрамповв  С  Т.  Аксаковъ  не  замедлнлъ 
сообщить  своему  сыну  Ивану:  „Не  могу  дол'Ье  скрывать  отъ 
тебя  нашу  общую  радость:  Гоголь  читалъ  намъ  первую  главу 
второго  тома  Мертвыхг  Душъ.  Слава  Ногу!  Талантъ  его  стал, 
выше  и  глубже.  Мы  об-Ьщали  ему  не  писать  даже  и  къ  теб-в; 
но  пътъ  силъ  молчать.  Глава  огромнъйшая.  Чтеше  продол- 
жалось часъ  съ  четвертью". 

На  это  И.  С.  Аксаковъ  отв'Ьчалъ:  „Вотъ  забавно  ми 
другъ  другу  сообщаемъ  одипъ  а  тотъ  же  секретъ!  Я  говорю 
о  Гоголъч  Требование  его,  чтобы  вы  не  писали  о  Мгртвияъ 
Дг/шахъ  даже  мнв,  совершенно  нелепо  и  не  им'Ьетъ  никакого 
основаны,  а  потому  прошу  васъ  и  не  слушаться  его.  Напи- 
шите мп-1;  обо  всемъ  подробно,  одна  ли  глава  написана  или 
несколько". 

Возвратившись  въ  Москву  въ  сентябри,  Гоголь  уже  остался 
въ  ней  на  зимовку.  15-го  октября  1849  года  мы  видимъ 
его  на  вечере  у  Погодина,  который  по  этому  поводу.записалъ 
въ  своемъ  Днсчникп,  следующее:  ,Вечеръ.  Князь  Енгалычевъ, 
Кирвевск1й,  Григорьевъ  (в-Ьроятно,  Аполлонъ).  Духовная  бесвда, 
а  Гоголь  скучалъ  и  улизну лъ". 

Возвратившись  домой  съ  этого  вечера,  сосредоточенный 
И.  В.  КирЬевсюй  напнсалъ  Погодину  ироническое  письмо: 
„Вчерашняя  духовная  беседа  такъ  подъйствовала  на  мой 
грътвый  посъ,  что  я  забылъ  отъ  него  цлатокъ  у  тебя  въ 
передней,  платокъ  прекрасный,  въ  смысле  Шевырева,  то- есть, 
красный,  и  прямо  для  моего  носа  сотканный,  потому  что 
такой  же  толстый,  какъ  онъ.  Прошу  тебя  приказать  его  по- 
искать и  при  случаъ  мне  доставить.  Мы  надвемся,  что  ты 
навестишь  пасъ  прежде  нашего  отъЬзда"    т)- 

Всворт.  посл-в  этого  вечера  Гоголь,  какъ  мы  уже  знаемъ. 
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ИМ1..11.    угЬшен1е    обнять    своего    любезнаго  земляка    Макси- 
мовича. 

По  свидетельству  совремепниковъ,  „въ  гостяхъ  Гоголь 
держалъ  себя  большей  частш  въ  стороне  отъ  всбхъ.  Если 
онъ  сидвлъ  и  къ  нему  подсаживались  онъ,  начиналъ  дремать, 
или  глядеть  нъ  другую  комнату,  или  просто-за-просто  вставалъ  и 
уходилъ.  Онъ  измЬнялъ  обыкновеннымъ  своимъ  порядкамъ,  если 
въ  числе  приглашенныхъ  вм'всгв  съ  вимъ  оказывался  малоротя- 
нинъ  М.  А. Максимовичу членътогожеСловенофильскаго  кружка. 
Какимъ-то  таинственнымъ  магнитомъ  тянуло  ихъ  тотчасъ  другъ 
аъ  другу:  они  усаживались  въ  уголъ  и  говорили  нередко  между 
собою  целый  вечеръ  горячо  и  одушевленно,  какъ  Гоголь  ни 
разу  не  говорилъ  съ  къмъ  нибудь  изъ  Великоруссовъ.  Еслижь 
не  было  уномянутаго  малорошянина,  появлеше  Гоголя  на 
вечерв,  иной  разъ  нарочно  для  него  устроенном! ,  было  ом  Я 
всегда  минутное.  Проб-вжитъ  по  комнатамъ;  посидитъ  гдв- 
нибудь  на  диване,  большею  частш  совершенно  одинъ;  ска- 
жетъ  съ  инымъ  пр)ятелемъ  два  —  три  слова,  изъ  благом рн- 
лич1Я,  небрежно,  Богъ  весть  где  летая  въ  то  время  своими 
мыслями  —  и  былъ  таковъ". 

Любимымъ  мбстомъ  свидашя  Гоголя  съ  Максимовичемъ 
былъ  домъ  С  Т.  Аксакова,  гд I;  они  упивались  песнями  Мало- 
россии. Однажды  встретившись  съ  Бодянскимъ  Гоголь  спро- 
силъ  его:  „Будеть  ли  онъ  на  вареникахъ':'"  „Подъ  варМШ 
камни ,  объясняетъ  Бодянсшй,  „разумеются  обеды  у  С.  Т.  Акса- 
кова, по  воскресеньямъ,  где  непрем'вннымъ  блюдомъ  были 
всегда  вареники  для  трехъ  хохловъ:  Гоголя,  Максимовича 
и  меня,  а  после  обеда  спустя  часъ,  другой,  песни  Малорос- 
С1ЙСК1Я  подъ  фортепьяно,  распвваемыя  второю  дочерью  хозяина 
Надеждою  Сергеевною,  голосъ  которой  очень  мелодическШ. 
Обыкновенно  при  этомъ  Максимовичъ  подпввалъ.  Песни  пе- 
лись по  голосамъ  МалороссШскихъ  песенъ,  изданныхъ  Макси- 
мовичемъ" т).  „Желалъ  бы  я  очень",  писалъ  И.  С  Акса- 
кову— , посмотреть  па  Максимовича  и  Гоголя,  когда  они  слу- 
шиютъ  Малоросс1йск1Я  иесни.  Ясамъ  слушалъ  бы  ихъ  неравно- 
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Погодинъ  любилъ  посещать  вечера  графини  Ростопчиной 
и  беседовать  съ  ней  „о  литературе,  обществ*"  и  пр.  На  од- 
номъ  изъ  такихъ  вечеровъ  Погодинъ  прочелъ  ей  своего  Петра 
и  сообщив  ей  предаше,  что  „Сердюкова  родила  отъ  него 
дочь,  прабабку  Сушковыхъ.  Сходство.  Каково  саданулъ",  от- 
м-ьтилъ  Погодинъ  въ  своемъ  Дневниюь    "'"8). 

Зимою  1849  года  Ростопчины  пергсел ил ись  съ  Садовой  на 
Басманную,  въ  приходъ  Петра  и  Павла,  и  пожелали  отпраздно- 
вать новоселье;  но  это  торжество  совпадало  съ  кануномъ 
Рождества.  Графиня,  желая  видЬть  у  себя  на  этомъ  праздник-в 
Погодина,  писала  ему:  „Сегодня  (то  есть,  24-го  декабря)  по 
уставу  не  "Ьмъ  до  звезды,  буду  у  большой  вечерни,  потомъ 
всенощной,  а  въ  девять  часовъ  не  вижу  причинъ  не  выпить 
чаю  съ  короткими  своими  п  близкими,  тъмъ  бо.гве,  что  цер- 
ковный девь  начинается  ведь  съ  вечерни,  и  канунъ  пр. 
ника  есть  уже  настоящей  праздникъ.  Вотъ  почему  я  желаы 
за  одно  встретить  святки,  отпраздновать  мое  вчерашнее  ро- 
жден1е  и  начать  мое  новоселье  беевдою  умною  и  дельною. 
Жалко  и  досадно  до  крайности,  что  вы  нездоровы,  добрый  и 
любезный  Михаилъ  Петровичъ;  вы  мнй  гость  необходимый; 
если  можно,  явитесь  въ  сюртукЬ,  дамъ  две  всего,  Новосиль- 
цева и  моя  матушка,  опЬ  ведь  вамъ  знакомы  довольно  н 
довольно  нецеремонны,  чтобы  васъ  не  конфузить.  Благодарю 
васъ  много  н  много  за  себя,  за  Графа  п  за  дътей,  вашу 
славную  хлвбъ-соль  мы  4ли  отъ  души,  такъ  какъ  она  была 
прислана;  писать  же  тогда  не  могла,  у  меня  не  было  ни  чер- 
нилъ,  ни  стола.  Теперь  вами  же  все  это  обновлено;  простите; 
до  свидапья  и  будьте  уверены  во  всемъ  хорошемъ  съ  моей 
стороны".  Погодинъ  очень  сожалвлъ,  что  по  бплЬзвн  не  могъ 
воспользоваться  этимъ  приглагаетемъ. 

Но  Шевыревъ  не  раздЬлялъ  вкусовъ  своего  друга  и  не- 
охотно поевщалъ  вечера  граф  < ни  Ростопчиной.  На  упрекъ 
Погодина,  что  опъ  не  посътилъ  какого-то  вечера  Графиня, 
Шевыревъ  писалъ:  „Что  ни  говори,  въ  нашемъ  возрасти  не 
хорошо  до  трехъ  часовъ  не  саать  а  вставать  въ  пять.  Так1я 
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ночи  не  обходятся  даромъ.  А  ты  все  ян-в  нростить  не  можешь, 
что  я  не  по'Ьхалъ  на  такую". 

Въ  это  время  графиня  Ростопчина  написала  комедпо  въ 
пяти  двйств]'яхъ  нотъ  заглав1емъ:  Нелюдимка.  Погодинъ  былъ 
птъ  нея  въ  восторгв  и  печатпо  заявилъ,  что  комедия  эта  „за- 
менить собою  всв  Европейск1я  комедш,  и  что  Скрибъ  съ  бра- 
тнею должны  разбить  свою  Уегге  гГеаи,  изорвать  свою  ск<т 
На  это  Шевыревъ  писалъ  Погодину:  „Скрибъ  въ  своемъ  д-Ьлъ' 
первый  и  известный  мастеръ.  А  графипя  Ростопчина,  не 
смотря  на  свое  даровашс  въ  стихахъ,  въ  комедш  новичекъ, 
никому  неизвестный".  Въ  другомъ  письме  Шевыревъ  писалъ: 
„Отучи  графиню  Ростопчину  отъ  хромыхъ  риемъ.  Счастья  и 
страсти  —  пе  риемы. —  Сиаееиью,  веленья,  терп'Ьньи  —  но 
риемы.  Ей  совЬстно  такъ  шалить  и  пе  осилить  риомы.  Во- 
ображаю, какъ  К.  К.  Павлова  трунить  надъ  нею,  когда  встре- 
чаете, такгя  хромыя.  Она  же  на  риомы — гешй!  У  нея  пять 
слоговъ  риомуютъ  разомъ". 

Между  гЬмъ  графини  Ростончипой  пришла  мысль  поста- 
вить свою  Наюдымку  на  Московскую,  сцену  и  въ  этомъ  на- 
м-вренш  ее,  кажется,  поддерживалъ  Погодинъ,  ибо  она  писала 
ему:  „Благодарю  васъ  премного,  мой  Аристархъ  слпшкомъ 
снисходительный,  благодарю  за  участсе  и  понечеше  о  мив  и 
о  благосостолнш  моей  Зои.  По  несчастью,  дирекпдн  точно 
разгласила  о  ея  существовании  и  пронехожденш,  чтобъ  под- 
стрекнуть любопытство  публики,  столь  рЬдко  посещающей 
Русск1е  спектакли.  Итакъ,  чувствую  всю  мудрость  вашего  со- 
вета, и  когда  вамъ  или  Степану  Петровичу  Шевыреву  захо- 
чется, придется,  или  понадобится  ее  прочитать  въ  вашемъ 
дъ\льномъ  и  д-Ьлающемъ  кругу,  то  она  всегда  будете,  кт.  услу- 
гамъ  васъ  обоихъ.  Но  мюь  ее  ни  у  себя,  ни  у  другихъ  не- 
кому  читать:  наше  такъ  называемое  общество  есть  миеъ, 
которому  я  давно  перестала  в-врить.  Оно  не  существуете.! 
Есть  дамы,  нарядныя,  вистуюпщ,  судящая,  но  вовсе  не  о 
литератур*;  есть  старички  служашл'е  и  нътъ,  кушающее, 
влобствующге,    а  изъ  всего  этого   общества-то  и  не  выдЬлы- 
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Оогодш»  любилъ  посещать   вечера  графини   Ростопчиэ^с^ 
и  беседовать  съ  ней  „о  литератур*,  обществ*"  и  пр.  На  о>^** 
номъ  изъ  такихъ  вечеровъ  Погодинъ  прочелъ  ей  своего  Шту 
и  сообщилъ   ей  предание,    что  „Сердюкова    родила    отъ  нелв^ 
дочь,  прабабку  Сушковихъ.  Сходство.  Каково  саданулъ",  от-**" 
мЬтнлъ  Щгодинъ  въ  своемъ  Дневникгь    "°8). 

Зимою  1849  года  Ростопчины  переселились  съ  Садовой  на 
Басманную,  въ  приходъ  Петра  и  Павла,  и  пожелали  отпраздно- 
вать новоселье:  но  это  торжество  совпадало  съ  кануиомъ 
Тождества.  Графиня,  желая  видЬть  у  себя  на  этомъ  праздник* 
Погодина,  писала  ему:  „Сегодня  (то  есть,  24-го  декабря)  п<> 
уставу  не  *мъ  до  зв*зды,  буду  у  большой  вечерни,  потокъ 
всенощной,  а  въ  девять  часовъ  не  вижу  причинъ  не  выпить 
чаю  съ  короткими  своими  п  близкими,  т*мъ  бол*е,  что  цер- 
ковный день  начинается  ведь  съ  вечерни,  и  канунъ  празд- 
ника есть  уже  настоящШ  праздникъ.  Вотъ  почему  я  желай  I 
за  одно  встретить  святки,  отпраздвовать  мое  вчерашнее  ро- 
жден1е  и  пачать  мое  новоселье  бесЬдою  умною  и  д*льною. 
Жалко  и  досадно  до  крайности,  что  вы  нездоровы,  добрый  и 
любезный  Миханлъ  Петровичъ;  вы  мн*  гость  необходимый; 
если  можно,  явитесь  въ  сюртук*,  дамъ  дв*  всего,  Новосиль- 
цева и  моя  матушка,  оп*  в*дь  вамъ  знакомы  довольно  н 
довольно  нецеремонны,  чтобы  васъ  не  конфузить.  Благодарю 
васъ  много  и  много  за  себя,  за  Графа  и  за  д*тей,  вашу 
славную  хл*бъ-соль  мы  4лн  отъ  души,  такъ  какъ  она  была 
прислана;  писать  же  тогда  не  могла,  у  меня  не  было  ни  чер- 
нилъ,  ни  стола.  Теперь  вами  же  все  это  обновлено;  простите; 
до  свидапья  и  будьте  ув*рены  во  всемъ  хорошемъ  съ  моей 
стороны".  Погодинъ  очень  сожалъмъ,  что  по  бол*зви  не  могъ 
воспользоваться  этимъ  приглашешемъ. 

Но  Шевыревъ  не  раздъмялъ  вкусовъ  своего  друга  и  не- 
охотно пос*щалъ  вечера  граф  I ни  Ростопчиной.  На  упрекъ 
Погодина,  что  онъ  не  посътилъ  какого-то  вечера  Графини, 
Шеиыревъ  писалъ:  „Что  ни  говори,  въ  нашемъ  возраст*  не 
хорошо  до  трехъ  часовъ  не  спать  и  вставать  въ  пять.  Так1Я 
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къ  Директору,  прошу  мне  показать  Лаврову,  которую  тоже 
хвалить".  Отъ  актрисъ  графиня  Ростопчпна  переходить  къ 
цензу  рЬ  п  пишетъ:  „Отъ  цензуры,  нашей  общей  благоде- 
тельницы и  кормилицы,  еще  нить  ответа;  неизвестно,  прогло- 
тить ли  она  всю  мою  пьесу,  или  только  насытится  ея  клоч- 
ками. Иомвите  Жуковскаго  рыцаря,  который  по  страшному 
договору  съ  адскою  силою  должепъ  былъ  бросить  въ  ея  пасть 
своего  перваго  детища?..  Комедия  решительно  не  перепишется, 
покуда  не  узнаю  ея  участи;  но  не  менее  того  благодарю 
васъ  душевно  за  родственное  ваше  о  ней  попечете". 

Опасения  графини  Ростопчиной  касательно  цензуры  ока- 
зались не  напрасны;  ибо  ценсоръ  В.  Н.  Лешковъ  по  поводу 
ея  стихотворешй,  предполагаемыхъ  къ  напечатана  въ  Москвы  - 
шннинп,  (въ  декабре  1849  года),  писалъ  Погодину  следующее: 
„Не  находите  ли  вы  чего-то  особеппаго  въ  стихотворетяхъ 
графини  Ростопчиной,  напечатанныхъ  въ  этомъ  листе,  чтб 
заставляетъ  поостеречься.  Я  не  понимаю  ея'  Момангя,  но  оно 
можетъ  быть  красноречиво  истолковано.  А  Молитва  ея  —  8а 
кого-нибудь  изъ  живыхъ  и  изв-Ьстныхъ.  Не  быть  бы  въ  ответе". 

Въ  то  же  время  Погодинъ  предложилъ  графинЬ  Ростопчи- 
ной прочесть  Нелюдимку  у  нею  па  вечере,  это  приглашеше  она 
приняла  съ  признательностью  и  писала  ему:  „Съ  радостно 
нргЬду  въ  вашу  келью  прочитать  Нелюдимку  вамъ,  Шевыреву, 
Щепкину,  Садовскому,  Вельтмапу,  если  можно,  нашему  Го- 
голю, и  вообще  кому  вамъ  угодно.  Назначьте  мыв  день  н  часъ; 
I  :;арапЬе  даю  вамъ  слово  явиться  аккуратно,  а  вы  знаете, 
что  слово  мое  всегда  исполняется!"  Когда  же  Погодинъ  ув-Ь- 
домилъ  Графиню  о  приглашенныхъ  имъ  на  этотъ  вечеръ,  то 
она  писала  ему:  „Благодарствуйте,  благодарствуйте,  и  отъ 
души.  Михаил  Петровичъ!  да  вы  просто  Фея  или  аамш  Чорпа. 
Чуокля  мысли  угадывать  вы  омам  модему/  Давно  хотелось 
мШ.  дружески  и  братски  пожать  руку  Мею,  а  теперь  горю 
желашемъ  низко,  низко  поклониться  Островскому.  Спасибо 
намъ,  что  вы  доставите  мне  это  высокое  удовольств1е!  А  о 
црочихъ,  о  ВельтманЬ,    Перевощи  ко  в-Ь,    Максимовиче,  скажу, 
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вается,  а  мн'Ьшя  еще  мен±е.  Каждый  самъ  по  себе  в  остается' 
при  своемъ! — До  комедш  же  имъ  и  дела  пЬтъ! — И  я  почт-" " 
никого  не  знаю,    и  звать  не  соберусь,   я  ленива,    и  у  мея^-^ 
сплинъ.  Врамв»  св'Ьтсвихъ  коли  у  меня  много,  но  право,  в^ 
знаю  почему;  я  никому  зла   не  сдЬчала,  и  те,  кто   наиболк 
на  меня  возстаютъ,    меня    въ  глаза  не  видали.   Лшлерющ- 
поя  же  враговъ    до    сихъ   поръ    я    у  себя  не  подозревала: 
тЬмъ  могла  я  въ  литературе  кому-нибудь  дорогу  перейти,  или 
досадить,  у  кого  желала  я  села  ею,  вола,  осла,  или  раба  съ 
рабыней,  и  безъ    оной?..    Но  пусть  ихъ!    Шикать  и  свистать 
въ  богоспасаемомъ  и  благоустроенномъ  семъ  град!  вельшемъ 
полпцш    воспрещается;    кошки    не    бросятъ,  —  такъ  съ  этой 
стороны    я    безопасна;    побранятъ    да    и    перестапутъ,     пли 
просто  не  поЬдутъ  смотреть  моей  Нелюдимки.  Вотъ  что  го- 
раздо важнее,  это  д-Ьло  съ  цензурой:  опа  не  своя  сестра,  да 
и  самъ  чортъ  ей  теперь  не  братъ;  вашъ  совътъ  спасителепъ; 
подумаю,    и  воспользуюсь    имъ.    II    горжусь  и  гЬмъ,  что  мои 
фантазш    васъ  заняли,    васъ,    столь   запятаго   дЬломъ  и  дей- 
ствительностью". 

Но  когда  графиня  Ростопчина  увидела  на  Московской 
сцен4  Царскую  Левлсту  Мея,  то  писала  Погодину:  „Я  вчера 
ездила  смотрЬть  Царскую  Нтьсту.  Какъ  они  ее  изувечили, 
и  какъ  скверно  ее,  бедную,  намъ  представляють!  Косицкал, 
это — существо  рЬпообразное,  съ  головою  въ  родв  арбуза,  ко- 
чана капусты,  или  неправильной  дыни.  Косицкал  просто  про- 
тивна. Она  не  умеетъ  читать  стиховъ,  опа  глотаетъ  и  пор- 
тить лучнпя  и  сильнейппя  выражетя,  она  вовсе  не  по 
нимаетъ  своей  роли.  Вместо  пылкой,  страстной,  смелой 
и  балованной  любовницы  боярина,  она  выходитъ  какой-то 
простофилей,  какой-то  глупой  и  вечно  улыбающеюся  дев- 
чонкой. Что  за  гнусный,  холопск!й  выговоръ!  Это  ужь  и 
не  сенная  дввушка,  а  работница  изъ  мъщанскаго  дома, 
Матрешка  или  Палашка,  съ  орешками  въ  зубахъ.  Рыкал*  >ва 
бы  не  плоха,  но  голосъ,  бедовый  голосъ!..  Ваша  правда,  Ми- 
хаилъ  Цетровнчъ,   страшно  за   бедную  Нелюдимку]  Я  пишу 
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читать  ОлемюштцУ)  но  оставилъ  и  ее;  начало  казалось  мне 
длиннымъ,  даже  не  безъ  скуки,  но  последняя  сцена,  каж» и 
путешеств1е  въ  соседнюю  деревню,  начинала  возбуждать  уча- 
стге.  Между  гЬмъ  известность  Автора  увеличивалась:  я  про- 
челъ  еще  Кащрил,  ньтъ,  скучно,  вяло,  странно,  хотя  и  со 
многпми  прекрасными  чертами,  со  мпогими  замечательными 
подробное л  я  ми.  Цервое  Апртыя  насилу  могъ  л  пересилить: 
пусто,  натянуто  и  скучно;  но  я  все-таки  не  оставлялъ  Авто- 
ра, —  и  мое  терпите,  мои  жертвы,  вознаградились  вполне 
Антониною:  это  прекрасная  вещь,  прочувствованная,  выстра- 
данная, перенесенная:  сердце  сжималось  за  героиню  разсказа; 
и  участие,  и  досада,  и  негодование,  и  сострадаше  овладевают!, 
попеременно  вами;  вы  волнуетесь,  все  умственны»  способно- 
сти въ  напряжении.  Г-жа  Туръ  выросла  не  по  днямъ,  а  по 
часамъ.  Можно  теперь  поздравить  литературу  съ  повымъ  та- 
лантомъ.  Обстановка  Антонины  хуже,  хотя  Англ1йское  се- 
мейство, не  смотря  на  свои  страпныя  и  разнородпыя  черты. 
остается  въ  воображении". 

3-го  декабря  1849  года  состоялось  у  Погодина  на  ве- 
чере чтете  Паюдимки.  Въ  Дневника  своемъ  опъ  занисалъ: 
„Графиня  Ростопчипа  читала  свою  комедш,  и  очень  желалъ 
ей  уснеха.  и  кажется  успела,  по  крайней  мЬрЬ  четвертое  и 
пятое  действие  поразили  многихъ...  А  какъ  сухъ  Гоголь... 
Было  человекъ  пятнадцать  и  до  трехъ  часовъ". 

На  этомъ  чтенш  Шевырева  не  было,  и  онъ  на  другой  же 
день  писалъ  Погодину:  „Я  поручилъ  Гоголю  нввинить  меня 
передъ  графипей  Ростопчиной,  и  онъ  взялся  за  это.  Еслибы 
Графиня  вверила  мне  свою  комедш  для  кабинетнаго  про- 
чтетя,  мне  было  бы  это  очень  пр1ятно".  Но  въ  томъ  V 
письме  Шевыревъ  писалъ  и  следующее:  „Можно  ли  такъ 
хвалить  комедш  графини  Ростопчиной?  Не  знаю,  какъ  она, 
а  другой  бы  могъ  принять  это  за  насмешку.  Это  и  для  бу- 
дущей комедш  не  выгодно.  Ты  просто  зашутился — остановись. 
Пгревощиковъ    сказалъ  мне,    что  онъ  у  тебя  простудился,  и 
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что  Нелюдимка  страшный  вздоръ.  писанный  весьма  хорошими 
стихами.  Вотъ  какъ  разнообразны  мнЬшя". 

Сама  же  графиня  Ростопчина  по  поводу  своего  чтешя 
написала  замечательное  письмо  къ  Погодину  съ  слвдующимъ 
эниграфомъ  изъ  Шиллера:  Это  были  душа,  которая,  мыто 
минь  протомись  въ  бсзмолв'ш,  вОрщъ  расториа  ваъ  свои  цтни 
и  обргьла  въ  своей  сокрооешиьйшей  хлубинл  мини,  которым, 
ей  самоа  невгьдомыя,  божшопшюю  въ  ней  дремали.  Загвмъ 
Графиня  пишетъ:  „Вотъ  что  сказалъ  мой  любимецъ  между 
Нвмцами  и  вотъ  чтб  я  могу  применить  къ  Нелюдимки.,  о 
которой  буду  вамъ  говорить  много  и  откровенно,  отвечая  съ 
благодарностью  на  ваше  вчерашнее  письмо,  почтенный  Ми- 
ханлъ  Петровичъ.  Вы  усмотрите,  что  и  я  взяла  свой  большой 
формат*,  предвидя  длинную  беевду.  Начну  съ  того,  что  я 
душевно  чувствую  ваше  доброе  расположеше  ко  мнЬ  в  же- 
лала бы,  чтобы  слова  были  не  такая  истертая  и  пошлая  вещь, 
какую  сд'Ьлало  изъ  нихъ  злоупотреблеше, —  чтобъ  я  могла  сло- 
вами выразить  вамъ  мою  искреннюю  признательность. — Я  ви- 
дала ваше  о  мнъ  попеченхе,  но — признаться  ли? — не  видала, 
не  примвтнла,  не  поняла  вашего  дружескаго  страха...  11 
знаете  лп  почему?..  Потому  что  я  ничего  не  боялась...  Я  не 
боялась,  потому  что  я  не  ожидала  большого  успеха,  потому 
что,  ей-Богу!  у  меня  нътъ  самолюб1я,  или,  ио  крайней  м-връ, 
у  меня  самолюбие  своего  рода:  писательница  —  я  можетъ 
быть;  — по  прежде  всего  я  женщина,  довольно  пустая,  но 
очень  добрая,  откровенная,  рвзкая  отъ  излишней  откровен- 
ности, и  хочу  чтобъ  взамЬнъ  вевхъ  гвхъ,  которые  меня  не 
терпятъ  (Богъ  знаетъ  почему?),  хотя  немнопе  меня  немного 
понимали,  немного  уважали  и,  если  можио,  много  любил»'.. 
Никому  не  завидую,  никому  не  заслоняю  дороги,  отдаю  вся- 
кому справедливость,  а  Цесарю  Цесаре  во:  за  чтб  бы  другиыъ 
видеть  во  мнъ  соперничество,  или  иомвху?..  О  пьесЬ  своей 
у  меня  два  убежденья.  1)  Яитагз  (етте  п'а  (оМ  Ае  Ьон  1га- 
чпПе,  это  правило,  еще  пе  нашедшее  исключенья;  ато  акпома, 
коей  истина  доказана  неудовлетворительными  попытками   г-жа 
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де  Сталь  и  Жоржъ  Занда, — этихъ  двухъ  гешальнвйтихъ  изъ 
всей  нашей  пишущей  сестробратш;  2)  нечто  соображенное, 
задуманное,  написанное  въ  три  ниЬьли,  кавъ  бы  невольно, 
безъ  умысла  и  замысла  не  можетъ  быть  хорошо;  но  это 
произведете  будегь  им*ть  достоинство  правды  и  отсутств1я 
всякихъ  притязаяШ,  всякихъ  колкостей  обыкповенныхъ  у  за- 
писныхъ  двлателей.  Зоя  драма  лишь  въ  глазахъ  моихъ,  по- 
тому что  теперь  принято  называть  драмою  всякое  развиле 
внутренней  борьбы  человека  противъ  судьбы,  страстей  и  проч. 
Зоя,— это  дуэль  женщины  иротивъснвта:  противниками  являются 
сначала  Вилентинъ,  необдуманная,  буйная,  легкомысленная 
молодость,  а  потомъ,  когда  онъ  побъжденъ,  Юрш,  разсудокъ, 
страсть  и  мысль,  уничтожепные  и  затмъваемые  этою  слабостью 
мужчинъ,  которую  они  всегда  имвютъ  въ  отношенш  къ  си'вту. 
его  мн'кшямъ,  его  соблазнамъ  и  выгодамъ.  Дал-ве,  ненавидя 
и  презирая  все  это  жеманное  поколЬше  нтоияишя  жгнщинъ, 
ш  тти'нныхъ  1ероынь,  презирающихъ  заодно  и  людей,  и 
Бога,  и  сердце,  и  счастье,  и  виноватаго,  и  праваго,  все,  что 
имъ  неудалось  или  воспротивилось,  —  я  хотела  представить 
тппъ  характера  сильнаго  и  страстнаго,  но  доб/юю,  по  три 
-.иващ  хотЬла  показать  жепщипу  уязвленную  и  растерзан- 
ную, но  не  убитую;  хриачапву —  не  вольнодумку  и  атеистку, 
каковы  теперешшя  созданья  Европейской  литературы;  жен- 
щину полную  еще  сочунств1я,  теплоты,  жизни,  поэзш,  но 
прозревшую  и  понявшую  снвтъ,  —  однимъ  словомъ,  такую 
женщину,  которую  можно  и  должно  любить,  и  которая  сама 
бы  еще  могла  предаться  голосу  сердца,  еслибъ  нашла  чувство, 
(дружбу  или  любовь)  себя  достойное.  МнЬ  сказали  намедни 
у  васъ:  2оё  с'Ы  ьоиз,  таддте,  отчасти  правда,  отчасти  н-бтъ. 
'Л  нарочно  наделила  ее  всвмн  прелестями  и  талантами,  ко- 
торыхъ  у  меня  нъть,  чтобы  не  сказали,  что  это  я,  но,  конечно, 
во  многомъ  она  наследовала  мою  опытность,  мое  воззр^вше 
на  м1ръ,  и  такъ  какъ  я  главною  ц-Ьлш  своей  полагала 
истинц,  въ  ней  отразилось  многое  изъ  того,  что  было  пере- 
чувствовано, передумано,   пережито  мною.    И  я  была  отин», 
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>лъна,  когда  увидала  слезы  въ  глазахъ  добр.п-о  Щепкина, 
и  признаки  чувства  на  благородномъ,  великодушномъ  лнц1. 
Вельтмана.  Я  имъ  очарована;  тоже  меня  поразила  умньйшая 
физюном1я  Максимовича.  Я  и  не  ожидала  бол'Ье — Нелюдимка 
понравится  особенно  только  женщипамъ;  пусть  стропе  и  за- 
служенные судьи,  каковы  ваши  гости,  только  ее  не  слиткомъ 
строго  осудятъ!  Повторяю  вамъ,  любезный  и  добрый  Михаи.п. 
Петровичъ,  право,  вы  за  меня  имеете  болЬе  самолюб1я.  ч  вмъ 
я  сама!'"0'). 

На  замЬчаше  Погодина,  что  „наши  авторы  очень  глупы 
и  не  ум'Ьютъ  обходиться  съ  женщипами"  т),  графиня  Ростоп- 
чина весьма  основательно  ответила:  „А  что  наши  литераторы 
люди  иг  смммкЦ  въ  этомъ  виноваты  не  они,  а  все  наше 
безграмотное,  безтолковое,  анти-нащопальное  высшее  обще- 
ство, не  любящее  ни  Русскаго  слова,  ни  Русскаго  характера, 
ни  Русскаго  человека.  Мои  милые  Французы  и  гв,  которыхъ 
вы  мн'В  называете,  образовались  въ  лучшемъ  круг*,  в<> 
жепщинъ,  каковы  были:  Сталь,  Рекамье,  РапНпе  (к  МеиЛап 
(первая  жена  и  воспитательница  Гизо),  следственно,  —  какъ 
же  сравнивать?  —  А  посмотрЬли  бы  вы  Тьера  и  теперешних* 
выскочекъ!  Вотъ  грубияне,  неучи  и  дикге  въ  полномъ  значе- 
нии. Ыбгъ,  и  у  насъ  бывали  люди,  когда  было  кому  ихъ  обра- 
зовать, когда  были  открыты  дома  Муравьева,  Карамзина,  кня- 
гини Волконсвой;  а  теперь,  гдв  свътъ,  гдъ-  теплота,  гдъ1  ду- 
ховная жизнь,  отъ  которыхъ  бы  развиться  пЬжнымъ  цвътамъ 
свътскаго  обхожденья,  светской  ловкости,  св-Ьтскаго  навык 
Повторяю,  люди  есть,  нужна  имъ  обработка,  а  это  женское 
д-Ьло,  а  наши  дамы  играютъ  въ  преферансъ,  злословятъ.  сплет- 
ничаютъ  между  собой, 

1>ь  япениымъ  лпдямъ  такь  и  л.нутъ,  — 
да  принимаютъ  ласково  только  камеръ-юнкеровъ,  да  богаты  хъ 
женнховъ.  Зачъмъ  имъ  бвдные  поэты,  не  завитые  писатели,  не 
смазливые  ученые?..  Се1а  йёрагегаоЧ  1еаг  за1ои,  а  вотъ  по- 
тому-то и  хочу  я  загкять  у  себя  сперва  притонъ,  и  потомъ, 
мало-по-малу,    завесть  и  салона  для  артистовъ,    мыслящей   и 
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пишущей  бра-пи.  Поможете  ли  вы  мнЬ?..  Право,  у  мепя  бла- 
ги нам'Ьрешя  и  сердечное,  радушное  желаше  всвмъ  угодить, 
всвхъ  обласкать,  служить  старымъ  —  разеЬяньемъ,  а  моло- 
дымъ — опорою  и  сов-Ьтомъ,  всвмъ  —  словомг  и  дтьлбла,  сколько' 
можно  жепщинЬ!  —  Избави  Богъ  отъ  бюро  д'евргН  —  какъ 
у  г-жи  Вертю  Васильчнковой,  избави  отъ  всяоаго  педантства,  — 
но  имЬть  кругъ  чисто  литературный,  прштъ  для  мысли,  для 
беседы,  можно,  должно,  нужно!  Попытать!!  И  опять  спрошу 
вась,  какъ  одного  изъ  двигателей,  какъ  заслуженпаго  и  стар- 
шаго,  и  особенно  благонам'Ьреннаго,  будете  ли  вы  ммь  по- 
моюпЛ?.. 

„Гоголю  я  назвала  Смирнову  потому,  что  изъ  всЬхъ  свЬт- 
екихъ  измъпъ  и  обмаповъ,  для  меня  всвхъ  тягостпве,  всвхъ 
ужаснъе  тв,  которые  происходятъ  отъ  существа,  щедро  ода- 
реннаго,  особенно  отъ  женщины:  я  еще  того  устар-ввшаго, 
классическаго  в-Ьровашя,  что  женщину  Богъ  послалъ  на  землю, 
чтобъ  любить,  мирить  и  благотворить...  Виновата,  —  я  мщу, 
говоря  правду,  гвмъ  хуже  для  тЬхъ,  кому  она  глаза  ко- 
летъ!"  ш). 

Какъ  будто  сговорясь  съ  графинею  Рбстопчиною,  Плет- 
невъ  писалъ  Жуковскому:  „Есть  еще  будете  для  насъ,  при- 
писныхъ  служителей.  Ни  за  что  въ  св-Ьт-Ь  не  допускаютъ  насъ 
вычти  изъ  этой  касты  и  хоть  на  время  подышать  атмосферой 
другой  касты.  Недавно  за  обвдомъ  у  Уварова  былъ  Блудовъ 
съ  дочерью  и  Тютчевъ.  Общество,  какъ  видите,  слпшкомъ 
немногочислен пое  и  слишкомъ  неразнородное  по  составу.  Но, 
къ  изумлению  моему,  пикакъ  не  вышло  у  насъ  ничего  общаго. 
Ужели,  при  разности  чиновъ  и  служебныхъ  обязанностей, 
должно  уничтожаться  все,  ч'вмъ  связываетъ  людей  единство 
мыслей,  единство  вкуса  и  степень  умственной  сферы?  Я  ду- 
маю, что  подобное  разобщеше  при  встр-Ьч-Ь  порядочныхъ  лю- 
дей возможно  только  въ  нашей  Россш"  т). 


до 
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хы. 

Въ  это  же  время  на  горизонт*  Русской  Литературы  съ 
своею  Царскою  Невгьстою  и  Псковитянкою  появился  пито- 
мецъ  Московскаго  Дворянскаго  Института  и  Царскосельскаго 
Лицея,  Левъ  Александровичъ  "Мей.  Появлеше  этого  писателя 
радостно  приветствовала  графиня  Ростопчина.  „Хочу  позна- 
комиться съ  Меемъ:  что-то  изъ  этого  выйдете?"  писала  она 
Погодину.  —  „У  меня  такъ  много  воспоминанШ  о  нашемъ 
Путкинв,  о  моемъ  Лермонщикв,  что  мнв,  кажется,  суждено 
служить  звеномъ  между  ими  и  будущими  ихъ  преемниками... 
Всякая  поэзия  меня  притягиваетъ  и  манить".  Познакомившись 
съ  Псковитянкою  Мея,  графиня  Ростопчина  писала  Пого- 
дину: „Нвтъ  словъ,  чтобы  выразить  вамъ  мой  восторгъ:  это 
совершенство!  Какой  языкъ,  что  за  поэз1я...  Нвтъ,  нвтъ  мнв 
Мей  не  брать;  отпираюсь  отъ  давешнихъ  словъ.  Онъ  у  насъ 
будетъ  старшой!  самъ  большой!  Давай  Богъ,  мы  сиротство- 
вали долго  послв  Пушкина  и  моего  бвднаго  Лермонщика 
(вавъ  звали  мы  пок.ойнаго  въ  нашемъ  дружескомъ  кругу)  и 
должны  съ  благодарностью  приветствовать  наше  новое  сол- 
нышко" ш). 

Другое  произведете  Мея,  Царская  Невгъста,  было  напе- 
чатано въ  Москвитяниюь,  и  когда  оно  вышло  въ  1849  году 
отдельною  книжкою,  то  Погодинъ  напечагалъ  о  ней  рецензию, 
которую  начинаешь  такъ:  „Царская  Невгьста  украшала 
страницы  Москвитянина.  Твмъ  болве  долженъ  онъ  сказать 
о  ней  свое  мивме,  искренне  и  нелицеприятно.  Крыловъ  за- 
мвтилъ: 

Таланты  истинны  за  критику  пе  злятся; 

Ихъ  повредить  она  не  можетъ  красоты; 

Одни  поддЬльане  цвЬты 
Дождя  боятся. 

„Главное  достоинство  въ  этой  пьесв  есть  языкъ,  языкъ 
правильный,  самъ  себв  вврный,  языкъ  живой.  Второе  достоин- 
ство —  мысль  взять  изъ  нвсенъ  два  живыхъ  лица,   протнвъ 
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которыхъ  не  сиЪетъ  сказать  пи  слова  никакая  привязчива» 
историческая  критика.  Оба  лица  верны  и  прекраспы:  и  пыл 
вал  страстная  Любаша,  и  нвжпая  добрая  Марса".  Вместе 
съ  гвмъ  Погодинъ  аам'Ьчаетъ,  что  въ  этой  пьесе  „завязка  и 
развязка  однообразны...  Дьнств1я  мало,  и  между  гбмъ  много 
лишняго,  кроме  длинноть..."  Погодинъ  отм'Ьчаетъ  также  и 
некоторый  историческая  неверности,  какъ,  напримеръ:  „Са- 
буровы принадлежали  къ  первымъ,  знатнБЙтимъ  родамъ,  въ 
древней  Россли,  и  тягались  со  многими  князьями,  а  авторг 
иричисляетъ  ихъ  къ  купцамъ.  Не  беодоръ  былъ  стартимъ 
сыномъ  царя  1оанна,  а  1оаннъ".  Рецензпо  свою  Погодинъ  за- 
ключаетъ  такими  словами:  „Какъ  первый  опытъ  автора  на 
драматической  сценЬ,  —  это  опытъ  блистательный,  а  отрывокъ 
пзъ  новаго  его  произведена:  Псковитянка,  помещаемый  въ 
альманахи  Москвитянина,  показываетъ,  что  онъ  быстро  идетъ 
впередъ.  Желаемъ  усердно,  чтобъ  такому  прекрасному  началу 
соответствовало  такое  же  окончате,  желаемъ  для  него,  для 
сцены,  для  Русской  Словесности"  "*)• 

Чрезъ  посредство  Ю.  Н,  Бартенева  Погодинъ  вошелъ  въ 
сношеше  съ  известною  писательницею  Ю.ш'ю  Жадовскою. 
19-го  мая  1849  года,  изъ  Ярославля,  она  писала  ему:  „Юр1й 
Никитнчъ,  въ  письме  своемъ,  пересказалъ  мне  ваше  радуш- 
ное учаспе,  вашу  несравненную  готовность  помочь  мне  въ 
случав  нужды  въ  моихъ  лптературныхъ  предпр1ят]"яхъ.  Не 
стану  благодарить  васъ  ни  многими  словами,  ни  вычурными 
фразами,  которыя  со  мной  въ  совершепномъ  разладе,  скажу 
только,  что  это  отозвалось  въ  глубине  души  моей  и  никогда 
не  забудется.  На  этотъ  разъ  мнЬ  приходится  только  побла- 
годарить васъ  за  ваше  учаспе,  не  воспользуюсь  имъ;  сбор- 
никъ  издаю  не  я,  а  некоторые  любители  Литературы  въ 
Ярославле;  моего  тутъ  немного,  да  и  того  половива  не 
припущена  Петербургской  цензурой.  Странное  направлете, 
непонятная  подозрительность!  Какая,  папримеръ,  злая  мысль 
можетъ  крыться  въ  слвдующемъ  стихотвореши: 
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Каш.  хочешь,  жизнь,  какъ  хочешь,  ты  иди, 

И  отъ  меня  ии  слезъ,  ни  роиота  не  жди. 

Вовьми  последнее...  я  горевать  устала! 

Берн:  того  давпо,  сь  тоской,  я  ожидала: 

Вотъ  сердца  радости,  вотъ  сны  души  моей. 

Губи  ихъ,  разрушай,  да  только  поскор-ЬШ 

Смотри,  какъ  я  тверда  и  ко  нсему  готова. 

Лишь  объ  одвомъ  молю:  не  осенью  суровой, 

А  бурею  весенней  набеги, 

Ивмученпой  души  моей  пе  береги! 

Ц-бть!  за  вднимъ  одно,— въ  нечальномъ  ожаданьи, 

Я  не  хочу,  чтоб!,  гибли  упованья, 

Все  благородный,  прекрасный  мечты, 

Какъ  гибнуть,  осенью,  посл'Бдые  цв-вты ... 

НЬть,  лучше  я  хочу,  чтобъ  нхъ,  вс*,  вдругь  сразила 

Неодолимая  судьбы  могучей  сила. 

Пусть  будетъ  сила  та  нещадна  и  грозна, 

Но  бури  красотой  волшебною  полна 

„Еще  разъ  благодарю  васъ  и  еще  разъ  не  нахожу  словъ 
благодарить...  Все  мое  небольшое  дарованьице  къ  вашнжг 
услугамъ.  Я.  буду  счастлива,  если  на  него  надеть  хоть  тЬнь 
того  свита,  которымъ  всеобщее  уважение  и  блистательная 
известность  окружаютъ  ваше  имя". 

Отзывчивая  душа  Погодина  привлекала  къ  себе  многихъ, 
и  въ  числ!>  этихъ  многихъ  былъ  человъкъ  не  безъ  поэтическаго 
даровашя,  которое  было  замечено  и  оценено  саминъ  князенъ 
П.  А.  Вяземскимъ.  мы  говоримъ  о  Сергее  Александровиче  (?) 
Николаевскомъ.  Будучи  въ  1848  году  въ  Москве,  Николаев- 
сшй  счелъ  долгомъ  явиться  къ  Погодину,  который  по  своему 
прекрасному  обычаю  викогда  н  никого  отъ  себя  не  отталки- 
валъ.  Такимъ  образомъ  между  ними  завязалась  переписка. 
„Ободренный  вашимъ  лестнымъ  пр1емомъ" ,  писалъ  Николаев- 
сшй,  27-го  явваря  1849  года  изъ  своей  деревеньки,  Марьина, — 
„не  могу  отказать  себе  въ  удовольствш  поговорить  съ  вами 
на  письме.  Вы  обещались  сами  написать  ко  мне;  но  мне 
приятно  предупредить  васъ  въ  этомъ  случае.  Возвратившись 
отъ  васъ,  я,  разумеется,  немедленно  принялся  за  чтете  ва- 
шихъ  брошюръ.  Первая — Къ  Юношть*)  была  для  меня  особенно 


*)  См.  Жизнь  и  Труды  М.  II.  Погодина.  СПб.  1894,  кн.  VIII,  стр.  263—282. 
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пр1ятна:  благодарю  васъ,  какъ  юноша  —  за  эту  прекрасною, 
истинную,  назидательную  песнь! —  Правда,  для  наеъ  —  детей 
ВМШЮЮганп  въ  науке  жизни  немного  горько  такое  слово. 
По  вы  были  нравы,  описывая  вещь  такъ,  какъ  она  есть  на 
самом  ь  деле.  Истина  должна  быть  безъ  прикрась.  Статья  наша 
о  Язытти,  была  не  менее  пр1ятна  для  меня.  Она  особенно 
понравилась  мне  своимъ  лиризмомъ,  искусствомъ,  съ  какпмъ 
пы  въ  такой  твеной  рамв  сказали  такъ  много,  такт,  хорошо. 
Впрочемъ  мы  были  бы  въ  нранв  ждать  отъ  васъ  полной  бю- 
графш  Я  ■•!,! нова  (онъ  ея  достоипъ).  Я  имъмъ  въ  виду  соеш- 
нить  жизнь  Языкова  съ  критическимъ  изсгвдовашемъ  его  про- 
изведешй,  когда  писалъ  статью  свою  о  немь.  Разумеется,  нри 
1Ъ  моемъ  труд* — не  достало  пи  средствъ,  ни  собствеппыхъ 
копта  силъ.  Но  все  же  любители  изящнаго — верно  одобрять 
меня  хотя  легкимъ  склонешемъ  головы  за  то.  что  первый  нзъ 
юношей  сказалъ  благодарственное,  исполненное  любви  слово 
на  свежей  могиле  того,  кто  заслужил»,  полную  признатель- 
ность своихъ  соотечестпенниковъ  —  какъ  поэтъ,  но, — оклеве- 
танпый,  оставался  несколько  времени  чуждымъ,  незаывчен- 
пымъ  для  молодаго  поколотя,  не  сум'Ьвшаго  и  не  хогввшаго 
понять  и  оценить  талантъ  его!  Статья  моя  о  Языкове  была 
напечатана  въ  Зв/ьздочтъ,  1848  г.  Если  найдете  когда  сво- 
бодное время,  то  прочтите  ее.  Мне  пр1ятно  будетъ  слышать 
ваше  мн-Ьше.  Я  увхалъ  изъ  Москвы  на  утро  того  дня,  въ 
который  былъ  у  васъ,  но  у  Иноземцева  не  былъ,  ибо  не 
могъ  долее  ни  минуты  оставаться  въ  Москв*  —  черезъ  не- 
сколько дней  я  вытерпвлъ  страшное  испыташе.  Богъ  послалъ 
на  меня  еще  одного  ученаго,  который  ужаспулъ  меня  своимъ 
адскимъ  взглядомъ  на  все.  Онъ  во  многомъ  последователь 
коммунизма;  но  коммунисты  еще  несравненно  лучше  его.  — 
Долго  не  могъ  я  оправиться  после  этого  страшнаго  явле- 
Н1я...  Но  вскоре  Богъ  утвшилъ  меня.  Случай  свелъ  меня  съ 
мужичкомъ.  тронувгаимъ  меня  до  глубины  души  своимъ 
благороднымъ,  редкимъ  характеромъ.  Когда-нибудь  я  опишу 
валъ  исторш  последил  го  въ  особомъ  письме.  А  здесь  не  могу 
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умолить,  что  сравнивал  эти  двъ  нротивуположвыя  •стръчв. 
я  веволъно  помянул*  Того,  Кто  соблаговолилъ 
от*  мудрыхг  и  разумных*  к  открыть  ее 
Уверенный,  что  вы  приникаете  искреннее  учаспе  в*  каждом4* 
ближнемъ  вашемъ.  стало  бить  н  во  мнъ — скажу  ваш.  два- три 
слова  о  своемъ  жить-Б-быть*  —  въ  деревне.  —  Здоровье  мое 
очень  слабое.  (лев1е  сердца  почти  прекратилось,  —  но  грудь 
болят*  и  внутри  ея  чувствую  какую-то  страшную  пустоту. 
Внрочемъ  мвгЬ  здъеь  хорошо  и  покойно.  Я  так*  люблю  при- 
роду, что  сг  меня  довольно  видеть  цветущее  дерево,  чтобы 
утешиться  и  развлечься.  Кромъ  того,  къ  теперешнему  моему 
пр1юту  присоединяются  еще  воспомынанЫ.  Этого  довольно, 
чтобы  разнообразить  жизнь;  сколько  позволяет*  здоровье,  за- 
нимаюсь книгами...  Будьте  столь  добры — доставьте  мн*  экзем  - 
п  шръ  стихотворений  Хомякова.  Я  нигде  ихъ  не  вашел-ь,  хотя 
искалъ  купить.  Хомяковъ  одинъ  нзъ  самыхъ  любимых*  моих* 
поэтов*.  Если  видитесь  с*  нимъ.  то  поклонитесь  ему  от*  меня. 
Чтобы  доставить  письмо  это  къ  вам*,  я  должен*  завтра  про- 
ехать тридцать  верстъ!  Вотъ  неудобства  деревенской  жншв. 
Оцените  же  мои  чувства  къ  вамъ  и  утвшайте  сами  меня  въ 
болълпн   и  одииочестиг  письмами  вашими". 

Деревенька,  въ  которую  удалился  Николаевский,  находилась 
блязъ  историческаго  Углича.  Здесь  его  иногда  посещала  Муза, 
вдохновляемый  ею  онъ  писал*  Погодину  2-го  шля  1849  го  1а: 
„Давно  я  нмьлъ  честь  получить  от*  васъ  мои  стихи,  в  при 
них*  записку  вашу  отъ  31-го  марта.  Искренно  благодарю  васъ 
за  то  и  другое.  Вы  поступили,  какъ  истинно-благородный 
мс.юнбвъ.  Но  долгъ  вашъ  был*  бы  не  вполне  исполпенъ, 
еслибы  вы  отказались  теперь  выслушать  мои  объяснены  по 
нЕвоторымъ  нредметамъ.  —  Прошу  вашего  ввимашя  на  в/Б- 
сволько  минуть.  Вы  видвли  меня  въ  Москве  не  въ  нормаль- 
помъ  моемъ  положен]!!,  разстроеннаго,  удрученнаго  бол-взшю 
н  н.,ждой.  Это  разстройство  еще  болъе  увеличилось  со  вре- 
мени моего  прНща  въ  деревню.  Больной.  одиноый,  окружен- 
ный мрачнымъ  зрелищем*    Русской    зимы,    я  не   звалъ,    что 
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юдумать  о  вашемъ  молчанш,  и  просилъ  васъ  переслать  мои 
стихи,  боясь,  чтобы  не  лишиться  ихъ  вовсе.  Ваша  записка 
несколько  огорчила,  но  не  оскорбила  меня:  въ  ней  есть,  ка- 
жется, легкая  ирошя.  Вы  желаете,  чтобы  просветлело  все  мое 
туманное:  оно  просветлело.  Я  чувствую  себя  летомъ  гораздо 
здоровее,  веселее,  бодрЬе  духомъ,  и  нахожу  все  свое  счаст1е 
въ  труде.  Я  далъ  вамъ  ложное  понятое  о  себе.  За  поэтиче- 
ские труды  мои  никогда  ни  за  что  не  возьму  никакого  деиеж- 
наго  вознаграждешя  отъ  васъ.  Дайте  место  ыоимъ  стихамъ 
въ  Моокяшняшшл  и  въ  награду  пришлите  годовой  экземп- 
1Я|)ь  втого  журнала,  это  отъ  того,  что  я  нуждаюсь  здесь  въ 
чтешн.  Посылаю  вамъ  новые  стихи.  Если  угодно,  перешлю  и 
нрежте.  Пишите  прямо  на  мое  имя  въ  Угличъ, — атимъ  вы 
премппго  обяжете  вашего  покореаго  слугу...  Съ  нетерпешемъ 
жду  отввта.  Вы  получите  стихи  по  городской  почте  отъ  одного 
моего  Московскаго  цр1ятеля"    2'5). 

Въ  1849  году  въ  Москмипттнл  появился  сотрудникъ, 
перешедппй  потомъ  въ  Современник,  и  тамъ  сложнвимй  свою 
голову.  Мы  говоримъ  о  Михаилв  Млларюновичв  Михайлове. 
Сынъ  чиновника  Горнаго  Ведомства,  опъ  родился  въ  г.  Уфе 
3-го  января  1826  года.  Воспиташе  свое  Михайловъ  получилт. 
въ  тамошней  гимназш  и  затемъ  слушалъ  левцш  въ  Петср- 
бургскомъ  Университете.  Съ  1849  по  1852  г.  онъ  служилъ 
въ  Нижиемъ-Новгороде а1в).  Въ  Нижегородский  першдъ  жизни 
Михайлова  въ  Москвитяниюь  было  напечатано  его  стихо- 
твореше  подъ  заглавн-мъ  Облака,  въ  которыхъ  не  усматри- 
вается ничего  политическаго: 

...И  енптея  р'Ька  ин1.  виал, 

Угрюмыя  горы  иадъ  неЛ, 

На  берег*  роща  большая 

Съ  роскошною  тЬнью  вътией; 

Деревня  аа  рощею  п-яной, 

Тамъ  церконь  съ  крестоыь  аолотымъ. 

И   юм  I.  одшкшА,  огромный. 

•Закутай ими  садомъ  гуешмъ. 

По  прехпему  церковь  бЬлЬетъ, 

И  бьдиыя  избы  стоять, 

Но  доиъ  опуст-кшЛ  дряхаъетъ 
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II  мохнеть  тброшеыный  садь. 

Въ  томъ  доы-Ь,  гдп  людно  такь  было. 

Теперь,  какь  нъ  гр>«бу,  тяшва». 

Въ  рав^шил  окна  уныл<> 

Вечернлл  св'Ьтнтт.  луна. 

Въ  сад}  наросла  та  дорожка, 

часто,  какь  спрячется  дегч.. 
Бродила  прекрасная   ножка 
II  бЬлан  ыцълагь  ||.щ,  ■")• 

Въ  пиеьмъ-  своемъ,  отъ  16-го  шля  1849  года,  Михаилом, 
писалъ  Погодину:  „Посылаю  при  этомъ  письмЬ  н (.сколько 
моцхъ  стихотворений  и  покорнейше  прошу  васъ  напечатать 
нхъ  въ  ватемъ  преврасномъ  журнал*,  если  они  заслужв- 
ваютъ  эту  честь.  Въ  чис.тв  ихъ  находится  переводъ  Гетевой 
оды  Моя  Еошпя,  которую  переводили  Кувовсвгё  и  Стругов- 
|ци1сп1:ь.  ]\,,  такъ  вакъ  переводы  обоихъ  скорее  можно  на- 
п  подражашяыи  (они  вдвое  длинпЬе  оригинала  I.  то  я  думаю, 
что  мой  переводъ,  какъ  сд'Ьлапный  почти  слово-въ-слово  и 
разм1зромъ    подлинника,    не  будетъ  совершенно  нилишнпмъ' 

Прочитавъ  га  ЭСовкмммнмм»  библиографический  изыскания 
по  Исторш  Русской  Литературы  Ьыстрова  и  Полтаращ; 
Михайловъ  писалъ  Погодину:  яВъ  №  13-мъ  Москвшплмтй 
прочелъ  я  собранные  г.г.  Быстровымъ  и  Полтарацкимъ  мате- 
риалы для  Исторш  нашей  Словесности;  такъ  какъ  Русская 
би6люгра<р1я  принадлежи™  въ  любимым ь  моимъ  заштямъ. 
то  я  желалъ  бы  знать,  могутъ  ли  найти  мъсто  въ  вашемъ 
журнал*  мои  труды  по  этой  части.  Я  могъ  бы  доставить  вамъ 
на  первый  разъ  чисто  библиографическую  статью  о  Пушкин*, 
въ  которой  приведены  мною:  1)  вар1анты  его  стихотворешй, 
2)  источники,  откуда  заимствованы  никоторые  изъ  нихъ,  3) 
указаше,  где  пом-Ьщены  они  были  въ  первый  разъ — и  нако- 
нец!., 4)  пьесы,  не  вошедпня  въ  полное  издате  Сочннетй 
Пушкина  въ  одиннадцати  томахъ.  Если  вамъ,  милостивый 
государь,  можно  удалить  несколько  минуть  для  извещения 
меня  посредствомъ  письма  (печатнаго  ответа  я  не  желалъ  ( 
то  вотъ  мой  адресъ:  Михаилу  Илларионовичу  Михайлову  въ 
Ыижшй-Новгородъ  ш). 
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Въ  1849  году  переселился  изъ  Москвы  въ  Петербурга 
Каэтанъ  Андреевичъ  Коссовичъ.  По  свидетельству  В.  В.  [Гри- 
горьева, Коссовичъ  „представляете,  въ  Исторш  Русской  науки 
ръ\шй  прпм'връ  благородна™  труженика  па  ея  поприщ-Ь,  ко- 
торый всЬ  обтирпыя  сввдвтя  свои  прыбрвлъ  ие  виъзжая 
изъ  Россш,  пршбрьтетемъ  нхъ  обязанъ  исключительно  самому 
себв,  и  нршбрЬталъ  ихъ  среди  обстоите  льешь  самыхъ  неблаго- 
[цчятныхъ,  никогда  не  упадая  духомъ,  никогда  не  позволяя 
себ-Ь  усомниться  въ  свомъ  при.шанш  и  въ  торжеств!'  твердой 
волн  надъ  равнодупнемъ  и  недоброжелательствомъ  людскимъ. 
Бълорусеь  по  нроисхождешю,  голодая  и  холодая  па  чердак*, 
мальчикомъ  пристрастился  онъ  въ  изучешю  Латыни  и  пр1- 
обрвлъ  так1Я  въ  ней  сввдъшя,  что  изъ  Витебской  гимназии 
отправленъ  былъ  въ  Московский  Университетъ.  Здьп.  блиста- 
ете прсподнваше  Д.  .1.  Крюкова  еще  бо.тве  укр'впило  въ 
Коссовичт»  расположете  его  къ  Классической  Филологш: 
усерднЬйшимъ  образомъ  занялся  онъ  Греческимъ  языкомъ,  и 
въ  1836  году  окончплъ  онъ  университетски  курсъ  нервымъ  но 
нознашямъ  въ  этомъ  язык'Ь;  въ  183У  году  онъ  получилъ  м'Ьсто 
старшаго  учителя  Греческаго  языка  въ  Тверской  гимназш;  но 
н  въ  Твери  онъ  не  оставлялъ  мысли  сдЬлать  изъ  себя  филолога 
способна™  состязаться  съ  Европейскими  корифеями  этой  науки. 
Овладъвъ  Кврсйскимъ  и  Арабскимъ  языками,  Коссовичъ  „са- 
моучкою" принялся  за  изучеше  Санскрита.  Въ  1843  году  онъ 
былъ  переведенъ  въ  Москву  учителемъ  Греческаго  языка 
во  Вторую  гимназш  и  здесь  оставался  до  1849  года"  31в). 
Въ  Моеквт»  въ  лицъ  Хомякова  Коссовичъ  нашелъ  горя- 
чаго  поощрителя  въ  своихъ  заняпяхъ  Санскритомъ,  и  объ 
этомъ  онъ  торжественно  заявилъ  впослъдствш,  а  именно  на 
своей  лекцш  въ  память  Хомякова,  читанпой  7-го  октября 
1860  года,  въ  С.-Петербургскомъ  Университет!;.  „Въ  ны- 
н'Ьшни'ю  йесвду  мою  съ  вами",  говорилъ  онъ,  —  „я  намвренъ 
посвятить  несколько  словъ  памяти  А.  С.  Хомякова:  онъ  былъ 
благодътелемъ  моимъ,  и  онъ  указалъ  мне,  еще  въ  первой 
моей    молодости,    тотъ  путь,    которому    я  не  перестаю  и  не 
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перестану  с.гЬдовать  въ  моихъ  трудахъ;  его  живое  сочувств1е 
къ  моимъ  занят^ямъ  постоянно  укрепляло  н  животворило  мена 
и  во  все  последующее  время".  Въ  свопхг  Воаккчннптяхъ 
0.  И.  Буслаевъ,  говоря  о  Словенофилахг,  заметилъ,  что  къ 
пимъ  „какими-то  судьбами  примкнулъ  самый  равнодушн-вйппй 
ко  всевозможнымъ  парт1ямъ  в  сектамъ  дорогой  мой  товары щъ 
по  студенческому  общежитш,  безподобный  чудакъ  Каэтанъ 
Лвдроешгая  Коссовичъ—  падобпо  думать  потому,  что  давалъ 
уроки  классическпхъ  языковъ  племяннику  Хомякова  Валуеву 
и  былъ  несказанно  осчастливленъ  гЬмъ,  что  Хомяковъ  пода- 
рилъ  ему  очень  дорогой  Сапскритапй  словарь  Вильсона, 
напечатанный  пъ  Калькутте". 

Въ  судьб*  Коссовича  не  меньше  учаспя  принимали  в 
Но  годи  нъ  съ  Шевыревымъ.  11о  ихъ  реконепдацш  онъ  полу- 
ОЛ  въ  Петербурге  должность  паставвика  въ  доме  Елизаветы 
Васильевны  Дашковой,  вдовы  знамепитаго  Министра  Юсти- 
цш,  друга  Карамзина;  а  питому,  приехавши  въ  Петербургъ, 
онъ  по  чувству  сердечной  признательности  писалъ .  Погодину 
(9-го  октября  1849  года):  „Примите  слово  душевнаго  при- 
ветешн  отъ  новаго  Петербургскаго  жителя,  отъ  вашего  В 
совича.  Суетливость  предъотъезднаго  времени  не  дала  мне 
возможности  пргвхать  къ  вамъ,  въ  Москве,  и  поклониться 
вамъ  на  прощание;  но  это  не  значить,  что  душа  моя  не  рва- 
лась кг  вамъ,  что  мою  дремлющую  память  омрачило  обла- 
комъ,  которое  по  Санскритски  я  бы  назвалъ  облаком?,  н<П.ш- 

нрноетм.  Почти  во  всю  дорогу  въ  Петербургъ  я  угЬшалъ 
себя  однвмъ:  не  изъ  Роса  и  же  я  еду.  думалъ  я,  не  для  того, 
чтобы  умереть  правственно,  чтобы  заглохнуть  и  онЬмвть;  ведь 
предстоитъ  мпЬ,  при  Бож)ей  милости,  просторъ  для  полем: 
обществу  дъл.ч  восипташя  двухъ  юношей,  можетъ  быть,  буду- 
щихъ  подвпжпнковъ  добра  въ  вашемъ  Отечестве,  а  въ  этомъ 
просторе  в  золотой  досугъ  для  своихъ  трудовъ,  которыми  я 
долженъ  оправдать  передъ  Богомъ  мое  земное  существование. 
Моими  трудами,  монмъ  деломг,  при  Бож1ей  милости,  живя 
пъ   Петербурге,  я  буду  говорить  съ  вами.  безцеинБйппй  Ми- 
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хап.п.  Петровичъ,  н  съ  моими  Московскими,  разумеется,  ее 
ыятельными,  друзьями  и  покровителями.  Вы  много  помогли 
мп-в,  Михаилъ  Петровичъ,  вмъннвъ  въ  обязанность  моимъ 
юношамъ  изучить  непременно  Карамзина,  Жуковскаго  и  Пуш- 
кина. Ваше  слово  вкоренилось  въ  душу  моихъ  юношей.  Те- 
перь  сообща  мы  хлопочемъ  о  составленш  для  себя,  то-есть,  для 
насъ  исключительно,  отборной  Русской  библютеки,  въ  кото- 
рую должны  войти  всв  существенные  памятники  Руссваго 
слова,  не  въ  смысл*  увъчномъ,  но  въ  Мосвовскомъ  смыслв, 
то-есть,  въ  органической  полнотЬ  многовековой  его  жизни.  Съ 
моимъ  появлешемъ  въ  дом'В  явился  у  насъ  и  Месхвштяшю, 
Не  знаю,  что  дальше  будегь,  но  покуда  необыкновенно  я 
доволенъ  теме,  что  мои  слова  находятъ  полное  сочувеше    в 

ОТГОЛОСОКЪ    ВЪ    ДуПГБ    МОИХЪ    ЮП(1ШеЙ". 

Въ  другомъ  письме  Коссовичь  обращается  къ  Погодину 
съ  просьбою,  которую  самъ  пазвалъ  оршишишою.   ' 

„Вашъ  Московски  Коссовичъ",  писать  онъ, —  „прибътаетъ 
къ  вамъ  съ  просьбою  довольно  оригинальною,  но  я  см],  ш 
безпокою  васъ,  потому  что  она  не  можетъ  быть  для  васъ  тя- 
гостпа.  Вотъ  въ  чемъ  двло.  Одинъ  изъ  моихъ  молодыхъ  вос- 
питапниковъ  обЬщааъ  вамъ  изучить  Карамзина  отъ  доски  до 
доски:  онъ  обещалъ  это  искренно,  и  объщанхе  его  лежите  у 
него  на  сердце.  Однако  разныя  препятств1я,  правда  а  не 
всегда  зависящая  отъ  него,  м1:шаютъ  ему  приступить  къ  ис- 
ио.шешю  должнаго.  Уже  всв  томы  Карамзина  лежатъ  у  него 
на  стол'в:  каждый  день  онъ  смотрите  на  нихъ,  но  знаком- 
ство съ  ними  ближайшее  все  идетъ  въ  даль.  Правде,  что 
много  требуетъ  съ  него  гимшшя;  но  при  его  способностям. 
онъ  можетъ  изучить  Карамзина  безъ  ущерба  для  гимпазиче- 
скихъ  ва&япй.  Чтобы  его  поощрить,  чтобы  дать  ему  сильный 
толчекъ  гь  этому  дему,  я,  положившись  па  ваше  доброе  рас- 
положеше  ко  мне,  не  поцеремонился  и  придумалъ  следую- 
щее. Не  будете  ли  вы  такъ  добры,  безценнейпнй  Михаилъ 
Петровичъ,  принять  на  себя  маленыйй  трудъ  написать  ко 
мне  пнсмецо  и  въ  этомъ  пнсмеце  спросить  меня,  какъ  сынъ 
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Дышнма  ДмитрШ  Дмитр1евичь  далекъ  въ  Карамзин']}?  Потре- 
буйте отъ  меня  въ  этомъ  ппсмеце,  чтобы  я  ув4домилъ  васъ 
объ  этомъ  и  подайте  ему  черезъ  меня  некоторые  совет  и, 
чему  онъ  долженъ  следовать  при  этомъ  чтеши.  Разумеется, 
если  вы  будете  такъ  добры,  что  не  откажетесь  сделать  это 
для  меня  и  для  отличнаго  юноши,  то  я  васъ  попрошу  на- 
писать это  писмецо  въ  такомъ  духе,  чтобы  онъ  решительно 
не  могъ  догадаться  о  моемъ  участш  во  всемъ  этомъ,  такъ 
какъ,  въ  противномъ  случае,  дело  бы  испортилось.  Нтакъ 
пудьте  же  добры,  если  только  это  васъ  не  обременить,  не 
откажитесь  исполнить  въ  скоромъ  времени  мою  просьбу". 
Само  собою  разумеется,  Погодинъ  съ  величайшею  охотою 
исполнилъ  эту  просьбу  Коссовича,  который  иисалъ  ему:  „Ду- 
шевпо  благодарю  васъ  за  ваше  письмо:  оно  крепко  помогло 
мп'Ь.  Я  получилъ  его  третьяго  дня:  за  столомъ  я  завелъ  речь 
о  Москве  и  говорю  между  прочимъ,  что  ко  мне  пишетъ  Ми- 
хаилъ  Петровичъ  Погодинъ,  и  что  въ  письме  его  есть  вещи, 
относящаяся  до  молодыхъ  людей,  которыя  я  считаю  моею  обя- 
занностш  сообщить  имъ.  После  обеда,  въ  присутствш  »хъ 
матери,  тетки  и  сестры,  я  прочиталъ  имъ  иэъ  писмеца  то. 
что  относилось  прямо  къ  нимъ.  Трудно  представить  ое 
какое  электрическое.  дЬйств1е  произвели  на  нихъ  строки  ваши; 
но  только  не  одинаково  обнаруживалось  это  электричество:  оно 
было  съ  одной  стороны  положительно,  съ  другой  отрицательно. 
Старили  воскликнулъ:  „А,  ежели  это  такъ,  то  я  тотчасъ  же 
принимаюсь  за  Карамзина!  я  прочитаю  его  непременно  всего". 
Меньшой  же:  „О!  я  читать  не  стану:  я  не  обЬщалъ  никог 
Старппй  ДмитрШ,  тутъ  же  сталъ  просить  меня,  чтобы  я  не 
спешилъ  къ  вамъ  съ  отнвтомъ  и  обвщалъ  мпв  скоро  приняться 
за  чтеше;  когда  мы  пришли  къ  себе  на  верхъ.  то  и  тутъ  онъ 
повторилъ  мнЬ  свои  просьбы.  Однако  чтеше  Карамзина  еще 
не  началось;  но  это  действительно  происходитъ  не  отъ  ле- 
ности молодого  человека.  Онъ  въ  шестомъ  классе  гимназии: 
предметовъ  очень  много,  гимназия  взыскательна,  а  онъ  и  есть 
въ    ней,    и    хочетъ    продолжать  быть,  первымъ.  По  крайней 
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м1;||1;  онъ  твердо  помнить  теперь  о  Карамзине,  и  мн1.  делю 
будетъ  его  подвинуть". 

Въ  томъ  же  письме  Коссовичъ  Д&ЛМП  отзывы  о  членахъ 
почтенпаго  дома,  въ  которомъ  онъ  жилы  „Елизавета  Ва- 
сильевна Дашкова  женщина  прекраснЫппая:  съ  ея  стороны  я 
постоянно  вижу  высочайшую  деликатность,  внимательность  къ 
себе,  вижу  въ  ней  благородство  души  и  образа  мыслей.  И:-;ъ 
сыновей,  о  старшемъ  Дмитргв  вы  уже  пикете  потте;  но  зато 
меньшого,  Андрея,  определить  трудно:  жесткость  характера, 
крайняя  самоуверенность,  упрямство,  страсть  до  неугомонной 
возни,  отсутств1е  всякой  почтительпости  (это  впрочемъ  я  за- 
воевалъ  у  него  для  себя  въ  некоторой  степени),  совершенное 
окутств1е  деликатности  и  видимой  теплоты  душевной:  вотъ 
отличителышя  свойства  этого  молодчика.  Есть  и  хоропйя  сто- 
роны: прямота,  хоронпя  способности,  проглядываетъ  и  доброта 
сердечная.  Забылъ  еще  два  свойства:  непослушаше  и  линь. 
Вотъ  вамъ  Андрей  Дашковъ.  Прибавьте  къ  этому,  что  это  уже 
юноша  пятнадцати  лЬтъ,  который  почти  выше  меня  ростомъ, 
и  представьте  себе  теперь  всю  трудность  моего  положеши. 
Душ*  легче,  когда  скажешь  доброму  человеку  о  своихъ  ра- 
достяхъ  и  горе:  сначала,  въ  моей  жизни  Петербургской  по 
случаю  этого  молодчика  преобладало  одно  горе:  опо  пе  могло 
скрыться  въ  моемъ  письме  къ  Бергу,  который,  по  добр<и-1. 
душ»  сильно  почувствовалъ  его,  передавал  вамъ  о  моемъ  по- 
ложеши. во  забылъ  о  другихъ  выгодныхъ  сторонахъ  моего 
пребывашя  въ  этомъ  доме.  1)  Я  въ  немъ  матер1ально  совер- 
шенно обезпеченъ.  2)  При  всей  жесткости  меныпаго  юноши, 
они  гимназисты,  следовательно,  вся  масса  учешя  лежитъ  на 
Гимназш,  я  же  могу  быть  только  ея  помощнпкомъ;  это  сколько 
съ  одной  стороны  печалить  меня,  ибо  я  не  могу,  при  всЬхъ 
ПОМП  желашяхъ,  быть  имъ  полезенъ  столько,  сколько  бы  могъ 
н  желалъ,  съ  другой  — остаиляетъ  мне  бездну  свободнаго  вре- 
мени для  моихъ  заняли  и  для  меня.  3)  Хозяйка  дома  жен- 
щина образованнейшая  и  отличнейшая.  4)  Дикость  мальчика 
не  будетъ  вечною,  ибо  въ  эти  два  месяца  опъ  уже  очеаь  во 
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многомъ  переменился  и  почти  не  походить  уже  на  того  не- 
обузданна™ дпкаренка,  какимъ  проявился  онъ  черезъ  недельку 
после  моего  поступления,  въ  домъ.  Не  знаю,  что  будетъ,  но 
надеюсь,  что,  при  помощи  Болпей  онъ  обгладнтся  и  сделается 
порядочнымъ  а  даже  гуманпымъ  человекомъ.  Разумеется, 
какъ  не  утешительны  были  бы  услов1я  жизни  въ  чужомъ 
доме,  все  оно  не  то,  что  у  себя;  но  в-едь  судьба  челов-Ька 
бвднаго  терпеть  и  бороться.  Слава  Богу,  что  за  борьбою  ви- 
дится покой,  что  здЬсь  при  многихъ  удобствах*  въ  настоящем*, 
я  имею  хоропия  надежды  въ  будущем*.  Москву  для  меня  не 
замъпитъ  ничто,  и  я  держался  ея,  покуда  была  въ  ней  па- 
дежда  устроиться;  когда  н  тени  ея  не  стало,  благодарю  Бога 
за  мое  настоя  щ> 

твоей  сторопи  и  Шевыревъ  прнпнмалъ  м-вры,  чтобы 
пристроить  Коссовича  къ  какому-нибудь  государствепному 
учреждешю,  подъ  сЬшю  котораго  онъ  могъ  бы  безмятежно 
заниматься  своею  паукою.  „Добрый  и  славный  Шевыревъ". 
писал*  Хомяаовъ  Попову,  —  „онъ  хлопоталъ  какъ  могъ  и  те- 
перь хлопочет*  для  Коссовича:  я  слышалъ,  что  онъ  чт< 
другое  ему  пршскал*.  Шевыревъ  ко  мнъ  почти  не  ■ездить: 
боится  Закревскаго.  Это  смЬшная  сторона  отлпчнаго  чело- 
века. Мне  кажется  не  нужно  прибавлять,  что  я  буду  пр|- 
искивать  всякое  средство  быть  полезнымъ  для  Каэтала 
Андреевича"    ш), 

Поселившись  въ  Петербурге,    Коссовичъ    принимал*  жи- 
вейшее участие  въ  судьб-в  Мостшшнннна.   „Сочувствуя 

■тиныну" ,  писаль  онъ  Погодину,  —  ,и  дорожа  веем*, 
только  можетъ  принесть  какой-нибудь  уснвхъ  вашему  жур- 
налу, я  немножко  хочу  попенять  на  васъ.  Измаилъ  Ивано- 
вич!. СрвваекнЯ  прежде  постоянно  получалъ  отъ  васъ  ЛГо- 
сквитянинь.  Какъ  же  это  сделалось,  что  онъ  въ  нынешнем* 
году  не  получает*?  Я  потому  напоминаю  объ  этомъ,  что  мы 
должны  дорожить  людьми  талантливыми  и  пишущими.  Срез- 
невский же  и  то,  н  другое.  Получая  Москвитянин*,  нел 
чтобы  онъ  оставался  безъ  участия  въ  немъ.   Итакъ,  я  бы  про- 
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силъ  васъ  распорядиться,  чтобъ  нумера  за  нынбшшй  годъ 
йылн  къ  нему  отправлены.  Впрочемъ,  можетъ  быть,  я  пвшу 
къ  вамъ  объ  этомъ  и  не  ваопадъ;  въ  такомъ  случав,  смо- 
трите на  это  какъ  на  мою  преданность  вамъ  н  сочувствие  въ 
Москвитянину,  не  бол'Ье".  Получивъ  это  письмо,  Погодинъ 
тотчасъ  же  отправилъ  къ  Срезневскому  экземпляръ  Москви- 
тянина 1849  года.  Сохраняя  еще  съ  Погодинымъ  добрыя 
отношения,  СрезневскШ  съ  признательностью  писалъ  ему 
(5-го  ноября  1849  года):  „Душевно  благодарю  васъ.  почтен- 
нъчшпй  .Михаилъ  Петровичъ,  за  возобновление  вашего  вни- 
мания ко  мив  и  за  Москвитянинъ,  котораго  вотъ  уже  два  года 
слишкомъ  ни  одной  книжки  мы  съ  женою  не  могли  нмъть 
въ  рукахъ,  и  который  следовательно  не  могъ  не  явиться  къ 
намъ  какъ  гость  давно  желанный.  Целый  вечеръ  вчера  я  про- 
сидвлъ  съ  нимъ,  не  замечая,  какъ  шелъ  шагъ  за  шагомъ,  и 
не  одинъ  разъ  повторилъ  вамъ  и  Коссовичу  душевное  спа- 
сибо за  удовольствие.  Я  постараюсь  не  остаться  въ  долгу  пе- 
редъ  вами  за  это  одолжеше  —  на  сколько  хватить  у  меня 
силы,  то-есть,  отплатой  денежки  за  рубль,  скорлупкой  за  зер- 
нышко. А  между  твмъ,  исполняя  ваше  желаше,  отдаю  вамъ 
отчетъ  на  вопросъ  вашъ — что  я  д-влаю,  прохваченный  до  не- 
известной степени  здешнею  заразой.  Не  могу  впрочемъ  при- 
нимать слова  аорта  въ  томъ  смыслв,  какой  оно  им-ветъ  зд1;сь, 
то-есть,  какъ  искусство  пользоваться  временемъ  и  работать  вдвое 
противъ  силъ  и  средствъ.  По  прежнему  зараженъ  я  заразой 
неуменья  оканчивать  къ  сроку  того,  что  бы  могъ  кончить, 
а  кончать  то,  чего  не  былъ  бы  въ  силахъ  порядочно  кончить 
и  въ  тройной  срокъ.  Будь  у  меня  разсуднтельности  бол'Ье, 
я  бы  в"врно  смогъ  лучше  воспользоваться  здешнею  заразой; 
а  то  пеняю  только  на  себя,  и  всегда  занятый,  не  могу  не 
казаться  человвкомъ,  который  ничего  не  двлаетъ.  По  неволе 
сравнишь  себя  съ  той  Малорусской  жинкой,    которая  пряла, 

пряла — и  напряла 

За  рнкь  три  починки. 
Таи  не  сама  пряла: 
Г.у.ш  помощницы— 
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и  кума,  и  сестра  и  пр.  и  ар.  И  самъ  работаю,  и  пользуюсь 
помощью  других*,  —  и  все-таки  ничего  не  выходить,  въ  годъ 
пе  выйдетъ  и  трехъ  починковъ.  А  какъ  это  делается,  судите 
сами:  къ  чтешямъ  въ  УниверситегЬ  и  въ  Институт!*  я  все 
еще  не  могу  не  приготовляться,  такъ  что  въ  иную  неделю 
ничего  другого  и  не  двлаешь.  Кромъ-  этой  дневной  работы, 
надобно  читать  хоть  самое  важное  изъ  современныхъ  явлешй 
по  моей  наук!.,  и  на  иное  изъ  явлешй,  какъ,  напрпмЬръ,  на 
Рриммову  Истерт  нельзя  не  употребить  месяца  два-три, 
вотъ  опять  время.  Потомъ,  и  приготовлеше  къ  лекфямъ,  ■ 
чтеше  книгъ  наводить  на  необходимость  мелочныхъ  изсл-вдо- 
вашй  того  или  другого  изъ  мелкихъ  вопросовъ  науки,  н  хоть 
зачастую  не  придешь  съ  этими  нзслЬдовашями  ни  къ 
кому  счастливому  концу,  а  времени,  проведеннаго  за  ними, 
хоть  и  очень  счастливо,  н-вть  какъ  нъть.  Я  уже  не  говорю 
объ  Академш,  о  цепзурЪ.  Я  ниг.гь  не  бываю,  работаю  не 
.гвнясь,  сижу  каждый  день  за  работою  не  мен-Ье  двадцати 
часовъ  и  между  твмъ  счастливь  только  самымъ  трудомъ,  & 
пе  плодами  труда.  Поэтому  и  не  могу  похвалиться  вамъ  ни- 
чг1;мъ  оконченнымъ:  даже  и  изслъдоваше  касательно  Исторш 
Русскаго  языка,  которое  прочитано  въ  сокращеши  на  унн- 
верситетскомъ  актЬ  вотъ  уже  девять  м-всяцевъ,  еще  до  сихъ 
поръ  не  вышло  изъ  типографш,  хоть  и  очень  не  велико  и 
выйдетъ  съ  разными  ошибками.  Конецъ  концевъ,  я  стою  брани, 
и  пщако  но  знаю,  какъ  измениться,  какъ  дойти  до  искус- 
ства оканчивать  начатое  скорее  и  лучше,  чЪмъ  до  сихъ  поръ 
удавалось.  Ужь  вЬрно  горбатаго  могила  исправить!  Простите, 
почтенн'вйпйй  Михаилъ  Петровичъ,  и  не  пеняйте  на  зд^вш- 
пгою  заразу,  а  на  личный  горбъ.  Засвидетельствуйте  мое  по- 
чтсше  Велыману  и  Григоровичу". 

ХЫ1. 


Со  вступлешемъ    миролюбива™   А.  В.  Вельтмана  въ  ре- 
дакторы  Москвитянина  несколько  затихъ  полемический    духъ 
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противъ  людей  иного  направлешя,  съ  которыми  никогда  Ше- 
выревъ  боролся  не  на  животъ,  а  на  смерть.  Но  Н.  А.  Мар- 
кевичъ  стремился  возбудить  этогь  затихни й  духъ;  кажется,  это 
стремлеше  не  нашло  поддержки  въ  самомъ  Погодине,  кото- 
])ый  и  самого  Шевырева  всячески  старался  умирять. 

Историкъ  Малороссш,  Николай  Андреевичъ  Маркевичъ, 
богатый  Малоросс1йск1й  помЬщнкъ,  появился  въ  литератур*  еще 
въ  1829  году,  иэдавъ  въ  Москв'Ь  свои  Стихотворенгя  Эро- 
Ш11ЧПК1Я.  Въ  1849  году  онъ  вызывалъ  Погодина  на  борьбу 
съ  Западниками.  Изъ  своей  Туроваи  (9-го  января  1849  г.) 
онъ  писалъ  ему:  „Получилъ  я  письмо  ваше.  Оно  для  меня 
было  истинной  усладой  въ  нын-Ьгннемъ  горестномъ  состоянш 
Отечественной  Словесности;  по  немъ  увидЬлъ  я,  что  есть  еще 
сердца  благородный,  любяшДя  Русь,  преданныя  прекрасному; 
что  есть  еще  люди  готовые  стать  за  имена,  привосянпя 
честь  родинЬ.  Велите  писатели — т4  же  деятели;  возвышая 
душу,  они  увлекаютъ  соотечественниковъ  къ  добру,  и,  сле- 
довательно, они  благодетели  народа,  а  неблагодарность  къ 
благодвтелямъ  не  только  гр^хъ,  но  безчесие.  Юридиче- 
ская мрекм  давности  не  признается  жизнью;  совсгьмъ  на- 
противъ,  давность  съ  точки  зрття  природы  даетъ  только 
одно  право — право  смерти,  это  слова  Отемественныхъ  За- 
писок;,; Письма  оСп,  изучети  природы.  Оставя  въ  сторон* 
варварскШ  слогъ  этой  буйной  выходяи,  вникните  въ  смыслъ: 
Жуковскому  пк'стьдесятъ  семь  лбтъ;  заслуги  его  въ  Отече- 
ственной Словесности  поэтому  ничтожны;  то,  что  увлекало 
пасъ  въ  Великую  войну,  то,  что  возвышало  душу  ггвлаго  по- 
колЬшя,  стало  ничтожиымъ.  У  него  нътъ  правъ  на  благо- 
дарность пашу,  ему  шестьдесятъ  семь  лвтъ.  У  него  остается 
право — умереть.  Моему  отцу  семьдесятъ  л-Ьтъ,  онъ  меня  обра- 
зовалъ,  устроилъ  мое  благосостояние,  любилъ  меня,  какъ  только 
могутъ  любить  родители  дЬтей;  но  ему  семьдесятъ  лить,  онъ 
выжиль  изъ  ума,  не  им'Ьетъ  правъ  на  сыновнюю  любовь  и 
благодарность;  его  право — право  смерти.  И  мы  молчимъ. 
Но  подобпыхъ    литераторовъ    должно  клеймить,  не  жалья  ни 
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лбовъ,  ни  штемпелей.  Подготовленные  штемпеля  я  полирую 
для  отправки  къ  князю  Петру  Андреевичу  Вяземскому.  Между 
гвмъ  прошу  васъ  отнестись  немедленно  къ  нему,  чтобы  (ИГО 
звалъ  въ  чемъ  дъло.  Вступимъ  въ  борьбу!  Мы  выйдемъ  изъ 
нея  съ  честью  и  славою.  Намъ  будетъ  благодарна  наша  свя- 
тая Русь,  за  то,  что  мы  отстоимъ  грудью  ея  благородный  языкъ 
и  народныхъ  любимцевъ,  которые  насъ  услаждали  нЬснями 
лебедиными,  разсказами  о  предкахъ  нашихъ.  Подаю  вамъ 
руку,  не  изменявшую  никогда  чувствамъ  сердца  моего".  Далее 
Маркевичъ  пишетъ:  „У  васъ  въ  журнале  есть  отдъмъ,  въ  ко- 
торомъ  можно  бы  поместить  это  письмо,  вычеркнувъ  только 
имя  Вяземскаго.  Это  будетъ  добрымъ  началомъ  войны.  Что 
касается  до  моего  имени,  не  бойтесь  выставлять  его  предъ 
каждой  изъ  моихъ  статей". 

Не  ограничиваясь  этимъ  письмомъ,  Маркевичъ  посылаеть 
Погодину  рядъ  полемическихъ  статей  съ  просьбою  напеча- 
тать ихъ  въ  Москвитяниюь  и  при  этомъ  пишетъ:  „Рвшась 
къ  вамъ,  вопервыхъ,  переслать  мои  статьи,  мою  войну  за 
Русск1й  языкъ,  за  людей,  дЬлающихъ  честь  и  славу  соотече- 
ственникамъ,  короче  за  Росское  начало,  я  посылаю  при  семъ 
девять  статей,  которыхъ  порядокъ  я  переименовать; — статьею 
первою  поставилъ  я  ту,  которая  развязываетъ  руки  цензуры 
Московской  пропустить  остальныя;  ибо  если  Петербургская 
осмелилась  пропускать  подобный  личности,  то  мои  статьи 
должны  быть  пропущены. — Къ  князю  Петру  Андреевичу  Вя- 
земскому я  не  послалъ  ихъ  по  двумъ  весьма  важнымъ  при- 
чинами 1-е.  Я  не  хогвлъ  безпокоить  благороднаго  и  иочтен- 
наго  Нестора  нашей  Словесности  безъ  особенной  на  то  на- 
добности;— быть  можетъ,  п  Московская  цензура  пропустить 
статьи,  тогда  мы  напрасно  утруждали  бы  старика.  2-е.  .1 
вамъ,  благородному  словенину,  русскому,  москвичу  и  Моо 
ккнтннину  хогвлъ  отдать  на  судъ  мною  написанное.  Я  \н1,- 
ренъ,  что  вы  мнб  отплатите  за  доверенность  доверенностью 
и  дадите  прямой,  дружескШ  ответь  на  вопросы,  котерве  я 
сделаю.    Друзья  истины  и  истинные  дъти    Отечества — друзья 
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между  собой,  и  потому-то  требую  отъ  васъ  откровенности 
дружеской.  Полагаю  пустеть  въ  ходъ,  въ  вашемъ  журнал-Ь, 
посылаемыя  статьи,  н  въ  кондЬ  года  объявлеше  во  всвхъ 
В'Ьдомостяхъ  о  томъ,  что,  видя  упадокъ  отечественной  Словес- 
ности и  зная  причини  опаго  упадка,  я  нам'Ьренъ  издавать 
ежегодный  отчетъ  о  направлен ш  Журнальпаго  Тр1умвирата, 
раздъливъ  этотъ  отчетъ  на  два  отдела:  1-й.  Прежняя  жизнь 
чихъ  журналовъ:  2-й.  Обзоръ  ихъ  д-вйстшй  за  прошлый  годъ. — 
Что  вы  на  это  скажете?  Другой  вопросъ:  Если  которая  изъ 
посылаемыхъ  статей  вамъ  покажется  неразкусимою  для  цен- 
зуры, верно,  вы  согласитесь  послать  къ  князю  Петру  Андреевичу 
Вяземскому  ори  вашемъ  письы'Ь  и  меня  уведомите  о  томъ; 
я  же  не  медля  ваиишу  къ  нему  и  отъ  себя.  3-е.  Если  вы  на 
первый  вопросъ  согласны,  то-есть,  оправдаете  мое  предполо- 
жеше,  то  угодпо  ли  будетъ  передъ  первою  статьею,  какую 
прикажете  же  напечатать  въ  вашемъ  Моенвятяиыт^  сд-Ьлать 
нрим-вчаше,  что  это  начало  труда  довольно  обширнаго,  пред- 
прииятаго  мною  для  пользы  отечественной  Словесности  и 
для  пользы  молодыхъ  людей,  которые  сбились  съ  прямой 
дороги,  благодаря  субстанщямъ  Журнальнаго  Триумвирата.  Это 
вопросы,  а  вотъ  еще  просьбы:  Если  вы  примете  въ  вашъ 
журналь,  то  велите  оттиснуть  десять  экземпляровъ  каждой 
статьи,  особенно  для  пересылки  ко  мнъ\  Это  все  вознагра- 
ждеше,  когораго  я  желаю.  Если  вы  не  решитесь  ихъ  напеча- 
тать, то  перешлите  ихъ  ко  мне.  Друие  журиалисты  этого  не 
д'Ьлаютъ,  по  вы  не  изъ  тргумвирата.  Отъ  Жуковскаго,  Дмит- 
р1ева,  Вяземскаго,  Мордвинова,  Баратынскаго  и  пр.  и  пр.  я 
получалъ  отзывы,  коль  скоро  къ  нимъ  отзывался.  Вы  п.хъ  лю- 
бмя  одннхъ,  другихъ  любите;  этому  доказательствомъ  служатъ 
повыя  стихотворен1я  Васил1я  Андреевича  Жуковскаго,  а  по- 
тому я  не  могу  сомневаться  въ  томъ,  что  эта  просьба  будетъ 
исполнена.  Тутъ  в  общежительпость,  и  благородство  замешаны. 
Жаль,  что  я  съ  вами  незвакомъ  лично,  но  вашего  сотруд- 
ника Шевырева  я  зналъ  и  знаю;  помнить  ли  онъ  меня?  У 
меня    въ  альбом-Ь  есть    его    вещица  ко  мн*,    напомните  ему 


—  358  — 


обо  мнв  и  скажите,  что  душевно  радъ  бы  его  увидЬть.  Если 
вы  будете  отвечать,  то  уничтожьте  накрахмаленное  (какъ  вы- 
ражается Масловъ)  милостивый  государь,  и  если  вы  это  сде- 
лаете, то  и  я  его  при  первомъ  письме  уничтожу.  Это  насъ 
сблизить  до  нерваго  фяияшчвскюо  свидашя  двухъ  индив\ 
умовь,  изъ  коихъ  я  им-вю  къ  вамъ  тенденцт" 

Какъ  бы  въ  утешете  Маркевнчъ  въ  концв  письма  со- 
общаетъ  Погодину,  что  у  него  „подготовлено  еще  двенадцать 
статеевъ"  ааа). 

Но  Погодинъ,  придерживаясь  пословицы,  что  худой  мпръ 
лучше  доброй  ссоры,  остановилъ  воинственный  пылъ  Марко- 
вича и  не  напечаталъ  въ  Москвтпишши,  ни  одной  пвъ  его 
полемичсскнхъ  статей.  Въ  то  время,  когда  Н.  А.  Маркевнчъ 
загввалъ  словесную  иойпу  въ  Мосхвшпяяинл,  М.  А.  Макси- 
мовнчъ  велъ  съ  Марвевичемъ  мирную  переписку:  О  первых* 
К  тмтчиг  ШВОЦКЫСП  и  псрвихъ  полковникихъ  Прнлцикигъ  и 
печатное  свое  письмо  М.  А.  Максимовичъ  заключаетъ  такими 
прекрасными  словами:  „Въ  Прилуцкой  старин-в  я  люблю  осо- 
бенно то  время,  когда  на  укромныхъ  островахъ  медлевво- 
струйпагм  Удая  подвизался  нашъ  достопамятный  молитвеннывъ 
ИеШ  Копинск1й  и  возникали  т.чмъ  святыя  обители  Густынская 
и  Лидийская.  И  кто  же  изс.твдуетъ  и  представит!,  намъ  въ 
живой,  полной  картипЬ  минувшую  жизнь  Прилуцкой  Украины, 
какъ  пе  тотъ  историкъ-поэтъ,  который  нъчсогда  напЬвалъ  намъ 
въ  своихъ  мелод1яхъ: 

.Л  дай,  Удай,  мой  родной, 
Я  люблю  тебя  — я  твой"  "'). 

Шсвсый  профессоръ  Сильвестръ  Сильвестровичъ  Гогоцып 
натчаталъ  въ  Севременншаь  1849  года  свою  статью:  О  ха~ 
1>(11;>»е/1»>  фцлооофш  Средним  тьковъ.  Статья  эта  редавл 
('■т/им/ нннт  была  переделана  или  точнее  искажена,  согласно 
съ  направлешемъ  этого  журнала  "').  Увнд-Ьвъ  ее  въ  печати 
въ  такомъ  неблагообразномъ  видв,  ГогоцкШ  обратился  кх  По- 
годину съ  просьбою  возстановить  статью  его  въ  Москвытя- 
нить  въ  пастоящемъ  ел  вид-б.   „Еще  въ  ноль  месяце",  ппсалъ 
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ГогоцвШ  Цогодиву,  —  „я  просилъ  адъюнкта  здвшняго  универси- 
тета, Александра  Ивановича  Селина,  обратиться  къ  вамъ  съ 
моею  просьбою  о  пом'Ьщеши  въ  Моакттлннюъ  статьи,  которая 
была  уже  однажды  напечатана  въ  Современник»,  па  йонь  мвсяцъ 
Въ  письме  къ  нему  я  объяснялъ  и  причины,  побуждаюпця 
меня  ко  вторичному  напечаташю  этой  статьи.  Главная  изъ 
нихъ  та,  что  издатель  Современники  позволилъ  себъ-  с  ч'Ьлать 
въ  моей  статьи  ташя  перемены,  отъ  которыхъ  во  многихъ 
мъттахъ  изменяется  духъ  и  тонъ  ея.  Не  говорю  уже  о  со- 
кращенш,  отъ  котораго  происходнтъ  запутанность  и  неров- 
ность въ  ход!,  мыслей  и  въ  порядке  изложена.  Такъ  какъ 
Ллексапдръ  Иваповичъ  извЬстиль  меня,  что  согласны  поместить 
ату  статью  мою,  то  я  въ  полной  надежде  на  обвщате,  имЬю 
честь  препроводить  ее  къ  вамъ,  милостивый  государь,  въ  томъ 
вид'Ь,  въ  каком  ь  она  была  послана  къ  издателю  Современник», 
со  вторичною  просьбою  —  не  отказать  ей  въ  мЬстечкЬ  въ 
вашемъ  Москвнтянишь.  Хорошо  было  бы,  еслибы  она  могла 
быть  напечатана  еще  въ  настоящемъ  году,  хотя  бы  то  въ  род-Ь 
прибавлении  если  уже  всё  статьи  подобраны  на  мътяцы 
ноябрь  и  декабрь.  За  это  одолжеше  я  поставилъ  бы  себъ- 
пр1ятн'Бйшею  обязанностью  благодарить  васъ  еще  двумя  статьями, 
которыя  у  меня  совсЬмъ  почти  готовы  и,  какъ  думаю,  будугь 
вполне  соответствовать  духу  Моашнтюшю,  1!ъ  подробное 
печатное  объяснеше  причины  вторнчпаго  появления  моей  статьи 
въ  печати  не  вхожу  —для  избвжанхя  журнальныхъ  пересудъ. 
Прилагаю  только,  здесь  же  въ  письме,  краткую  выноску  для 
припечаташя  на  первой  странице,  гд-в  будетъ  заглав1е  и  на- 
чало статьи.  Примгьчате  д.гя  помгьщетя  ни  первой  отрятщл 

имнаЯ  свмтш,  вншш  поОъ  чщсншяо:  „Статья  эта  уже  была 
однажды  напечатана  въ  Современниюь  за  шнь  мт.енцт.;  но 
такъ  какъ  тамъ  она  значительно  изменена,  то  сочинитель 
рвшился  напечатать  ее  вторично  —  въ  подлинномъ  видв". 

Не  получая  никакого  извъспя  объ  участи  своей  статьи, 
посланной  въ  Москвитянин*,  Гогоцк1й  решился  вторично  пи- 
сать Погодину: 
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„Еще  въ  половив*  октября  я  имвлъ  удовольствие  пре- 
проводить къ  вамъ  мою  статью  для  напечатать  ее  въ  М<><  - 
ШШвиашнл,  Не  зная  и  не  имея  средствъ  узнать,  будетъ  ли 
она  напечатана  въ  издаваемомъ  вами  журнал*,  я  оси! 
ваюсь  вторично  утруждать  васъ  моею  покорпЬяшею  просьбою 
О  нанечаташи  ея.  Къ  этому  побуждаетъ  меня  не  канрпзъ  и 
М  пустое  самолюб1е  отъ  малозначительпихъ  перем*пъ,  сдв- 
ланныхъ  и.дателемъ  ОоврашшШО)  ни  таюя  переделки,  ко- 
торыя  противорЬчатъ  моимъ  уб*ждсшямъ,  или  даже  показы- 
ваюсь непростительные  промахи.  Пусть  моя  подлинная  статья 
им*еть  еще  бол*е  недостатковъ;  во  они,  вопериыхъ,  будутъ 
въ  другомъ  род*,  вовторыхъ,  они  будутъ  мои  —  и  въ  такомъ 
елуча*  л  отввчаю  за  свои,  а  не  чуж1е  недостатки.  Чтобы 
скорЬе  можно  бык»  индЬть  разницу  между  моею  подлинною 
и  напечатанною  въ  Современник >ь  статьею,  я  прилагаю  здЬсь 
указан1е  страницъ  Современника,  ноторыя  заключаютъ  въ  себ* 
эту  разницу: 

На  стр.  72  и  73  издатель  свелъ  отношеше  философш 
въ  христианству  на  отношеше  философш  къ  основнымъ  зако- 
намъ  природы,  а  вмъсто  относнтеммой  самостоятельности 
припнса.гь  философш  нвбфантеиную  самостоятельность. 

Ва  1)П1).  7И  издатель  слигакомъ  много  даетъ  раз\му 
власти.  О  переоцлнюъ  релшлозных»  предами  у  меня  н*тъ  ни 
слова.  На  той  же  страниц*  издатель  употребилъ  нехороши! 
слова,  когда  д*ло  идетъ  о  хриспанствЬ:  традицитныя  пред* 
отделения. 

На  '»</>.  80  неприличны  слова:  слппое  воспргятг 
пни», тип  из&шь.   У  меня   не  такъ. 

//'/  стр.  87    издатель   употребляетъ  слово:    христкп 
капнкшчп-нш  —вовсе  не  употребительное  н  притомъ  ошибочное. 
У   богослововъ   говорится    ЛатинскШ,    РимскШ    или    Римско- 
Католическ^й,  или  просто  Католически  въ  отличие  отъ  слова 
Еаео.гическш. 

11ч  отр,  89  издатель  не  только  зам*нплъ  мое  слово: 
рнмсм-като.шмк  кп~1    словомъ    христганско-катол  но 


огощнй  Погодину, — „я  просилъ  адъюнкта  здешня  го  универси- 
тета. Александра  Ивановича  Селина,  обратиться   къ  вамъ  съ 
*0ею  просьбою  о  помЕщенш  въ  Москвитянин»,  статьи,  которая 
6ь»-1а  уже  однажды  напечатана  въ  Современник»,  за  нонь  м-всяцъ. 
""*»  письме  къ    нему  я  объяснялъ    и    причины,  побуждающая 
*^»я  ко    вторичному    напечатанио    этой  статьи.    Главная  изъ 
в  •*  хъ  та,  что  издатель  Современника    позволплъ  себв  с  свлать 
^"^  моей    статьъ  так^я    перемЬны,    отъ    которыхъ  во  многихъ 
**'1;ггахъ  изменяется  духъ  и  тонъ  ея.    Не    говорю  уже  о  со- 
•^  1 1ащен1и,  отъ    котораго    происходитъ  запутанность   и  неров- 
ность въ  ход-Ь  мыслей    и  въ  порядки    изложешя.    Такъ  какъ 
А^ександръ  Ивановичъ  известиль  меня,  что  согласны  пом-встить 
Нпгу  статью  мою,  то  я  въ  полной  надежде  на  обЬщаше,  имею 
''жесть  препроводить  ее  къ  вамъ,  милостивый  государь,  въ  томъ 
видЬ.  въ  какомъ  она  была  послана  къ  издателю  Современника, 
оо    вторичною    просьбою  —  не    отказать    ей   въ  мЕстечк*  въ 
вашемъ  Москвитянин»,.   Хорошо  было  бы,  еслибы  она  могла 
быть  напечатана  еще  въ  настоящемъ  году,  хотя  бы  то  въ  род* 
прибавления,    если    уже    все    статьи    подобраны    на    месяцы 
ноябрь    и    декабрь.    За   это    одолжеше  я  поставилъ  бы  се«'.  I. 
пр1ятиБйтею  обязанностью  благодарить  васъ  еще  двумя  статьями, 
которыя  у  меня  совсъмъ  почти  готовы  и,  какъ  думаю,  будутъ 
вполне   соответствовать   духу   Москвитянина.    Въ  подробное 
печатное  объяснеше  причины  вторичнаго  появления  моей  статьи 
въ  печати  не   вхожу  —для  нзб'Ьжашя  журиальныхь  пересудъ. 
Прилагаю  только,  здесь  же  въ  письме,  краткую  выноску  для 
припечаташя  на  первой  странице,  гдъ  будетъ  заглав1е  и  на- 
чало статьи.    Прнмн.чаше  д.ш  помн,щешя  на  первой  страниц,», 
печатной  статьи,  вншу  подг  чертою:   „Статья  эта  уже  была 
однажды  напечатана   въ    Современниюь  за    шнь   м-всяцъ;    но 
такъ   какъ    тамъ   она    значительно   илмънена,    то  сочипитель 
рвшился  напечатать  ее  вторично  —  въ  подлинномъ  виде". 

Не  получая  никакого  известия  объ  участи  своей  статьи 
посланной  въ  Моск&итянинъ,  Гогопюй  рвшился  вторично  пи 
сап.  Погодину: 
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маше  учениковъ  пичЬмъ,  думаю,  нельзя  такъ  привлечь,  какъ 
подобнымъ  живьгаъ  чтешемъ,  а  во  внимаши  главное!  Связать 
после  быти  такъ  приобретенный  хронологическими  и  син- 
хронистическими узами  немудрено.  Не  мйшаеть  тогда  выучить 
кое-что  наизусть.  Карты  Древняго  М1ра,  изображения  па- 
мятниковъ — вотъ  еще,  на  что  не  обратилъ  внимашя  почтен- 
ный наставникъ,  а  это  наиважнейшее  пособ1е.  Какъ  можно 
более  сначала  для  глазъ,  для  воображенш,  для  памяти,  для 
сердца,  а  умъ  принадлежитъ  уже  Университету.  Въ  послед- 
нее время  много  болтали  у  насъ  о  методахъ,  но  все  люди 
ограниченные,  посредственные,  ве  призванные,  и  много  вреда 
причинили  они  юношеству!  Педагогика  —  искусство  великое,  а 
за  нее,  какъ  за  медицину,  хватается  у  насъ  всяю'й".  Пого- 
дит, также  находить,  что  Богоявленский  „напрасно  отвлекся 
древними  языками  —  они  не  составляютъ  предмета  его  речи. 
За  то  онъ  п  наказанъ:  онъ  сказалъ  здесь  много  невьрнаго: 
напримеръ,  отъ  какого  гимназиста  можно  требовать,  чтобъ 
онъ  далъ  отчетъ  о  поэтическихъ  образахъ  Софокла"  "*). 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  Погодинъ  пожелалъ  завербовать 
Богоявленскаго  въ  сотрудники  Москвитянина  и  обратился  съ 
запросомъ  о  немъ  къ  В.  Н.  Лешкову,  который  и  отозвался 
О  немъ  такъ:  „На  счетъ  Богоявленскаго  могу  сказать  только 
хорошо,  хотя  онъ  и  не  товарищ ь  мне  но  курсу;  я  даже  бы.тъ 
у  него  учителемъ;  но  знаю  его  порядочно.  Это  —  достойный 
молодой  человекъ,  весьма  зпаюпцй  свое  двло  и  умЬюшдй 
передавать  свое,  знаше.  Говорить  хорошо,  пигаегъ  также; 
немножко  такъ  —  фанфаронить,  по  молодости.  Впрочемь  это 
такъ  могло  мне  показаться". 

Въ  1849  году  М.  Н.  Капустинъ,  окончнвъ  курсъ  въ 
Московскомъ  Университете,  продолжалъ  сообщать  иъ  Москвн- 
тянить  свои  рецепзш  на  юридичесшя  книги;  но  вместе  съ 
гбмь  онъ  писалъ  Погодину:  „Я  не  ограничиваюсь  только  сфе- 
рою юридическою.  Истор1я  составляетъ  также  одинъ  изъ  глав- 
ныхъ  предметовъ  моихъ  занят!й"  И7).  Въ  Москвнтяниюь 
1849  года    М.  Н.  Капустинъ  напечаталъ   любопытное    с 


щеше,  подъ  заглгшемъ:  Варыашшвбм  "Вуешяап  народа. 
„Иностранцы",  нишетъ  оиъ, — „и  съ  ихъ  голосу  и  сами  Рус- 
ск1е,  не  понимая  д'Ьла,  представляли  иногда  корыстолюб1е, 
вакъ  народный  Русский  недостатокъ.  Въ  отвътъ  на  это  объ- 
яснено мы  прпводимъ  недавшй  случай,  въ  истин-в  котораго 
совершенно  ручаемся.  .Московской  губерпш,  въ  сельце  Ми- 
легв,  принадлежащемъ  внягпиЬ  М.  Д.  Ухтомской,  врестья- 
нипъ  Сндоръ  Кузьмннъ  прннялъ  въ  свою  семью  малютку 
Григория,  оставленпаго  сиротой;  на  рукахъ  добрыхъ  вресть- 
янъ,  въ  хриснанской  Русской  семьв  Григор1й  достигъ  восемпад- 
цатилътняго  возраста.  Во  время  поел 1.дпяго  набора,  когда 
на  призывъ  Руссваго  Царя  вев  съ  готовностью  шли  испол- 
нять его  верховную  волю,  очередь  въ  ноставвЬ  реврута  дошла 
и  до  семьи  Кузьмина.  Бобыль  вызвался  самъ  идти  вместо 
сына  своего  благодетеля,  и,  не  смотря  на  представлев1е 
всЬхъ,  что  онъ  за  эти  могъ  бы  взять  деньги  съ  другихъ, 
РуссвШ  человввъ  не  соглашался  ни  на  вав1Л  условия,  радуясь 
случаю,  который  давалъ  ему  возможность  хотя,  отчасти,  упла- 
тить неоплатный  долгъ  за  вев  благод'Ьяшл,  оказанный  ему 
сердобольнымъ  семействомъ.  Кто  зпаетъ,  что  за  реврута  есть 
много  охотнпвовъ  заплатить  болытя  деньги,  тотъ  пойметъ, 
вакъ  веливо  было  чувство  ворыстолюб1я  въ  Григор^  и  ие- 
рестапетъ  голословно  обвинять  въ  немъ  всЬхъ  Русскихъ.  А 
видь  этотъ  недостатовъ  былъ  вогда-то  даже  темою  для  одной 
повести.  Когда  же  мы  узнаемъ  самнхъ  себя?  Кстатя  напом- 
ниыъ  чптателямъ,  что  под()бный  равевазанный  нами  случай 
послужилъ  содержатемъ  прекрасному  очерку  П.  Т.  Кокорева 
Ырка  п  Москвитянинл  1847  года".  Это  дало  новодъ  и 
Цогодину  разсказать  анекдотъ,  который,  пишетъ  онъ,  „я 
слышалъ  года  три  тому  назадъ,  но  не  улучилъ  записать  въ 
свое  время.  Жилъ  приващикъ  у  одного  овощнаго  торговца 
въ  Охотпомъ  ряду  л'Ьтъ  десять;  служилъ  усердно,  денегъ 
бралъ  мало  на  счетъ,  и  хозяинъ  былъ  всегда  доволенъ.  В 
малъ  онъ  пакопецъ  жениться  и  завести  собственное  хозяй- 
ство.   Приходитъ    онъ    въ    хозяину    и   обълвлаетъ    о  своемъ 
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нам-вренш  просить  его  разсчестъ.  Ладно,  отвъчаетъ  хозяинъ, 
приди  ко  мвЬ  въ  воскресенье.  Прикащикъ  приходигъ  въ  вос- 
вресевье.  Пойдемъ  къ  об-Ьдв-Ь,  говпритъ  хознввъ.  Пот.ш. 
1]ослТ.  обЙДВ!  возвращаются  вмвств  домой.  Хозлпнъ  идетъ 
къ  себв  въ  спальню,  оставляетъ  прикащика  одного,  чрезъ 
минуту  выходить  оггуда  съ  образомъ  и  хлвбомъ  съ  солью, 
благослоиляетъ  прикащика  образомъ,  отдаетъ  хл'Ьбъ-соль  и 
вручаетъ  ему  кипу  ассигнаций:  „Вотъ  твои  семь  тысячъ,  ко- 
торый сл-вдуютъ  тебъ1  по  папнму  договору,  а  вотъ  тебъ 
двадцать  тысячъ,  которыя  накопились  отъ  моихъ  прибавокъ. 
Я  не  сказывалъ  теб-Ь  объ  нихъ,  опасаясь,  чтобъ  ты  не  за- 
знался и  не  избаловался.  Ступай  же  теперь  съ  Богомъ,  живи 
и  поживай,  а  па  меня  всегд.)  ва  (Ьйся;  я  теб'Ь  во  всемъ  оо* 
мощникъ"  ш). 

Одннмъ  изъ  старинныхъ  сотрудпиковъ  Москвитянина  быль 
Сергвй  Петровичъ  Побъдоноецевъ.  Возвратившись  въ  ) 
году  въ  Москву,  онъ  пвсалъ  Погодину:  .Тяжелая  н  упорная 
босЬшь,  удерживающая  меня  до  сихъ  поръ  въ  четырехъ 
сгвпахъ,  препятствуетъ  мнв  видЬться  съ  вамп  лично.  Про- 
бывъ  почти  полтора  года  за  границею,  я  возвратился  оттуда 
съ  крепко  разстроеннымъ  здоровьемъ,  чтб  до  сихъ  поръ  ли 
гаало  меня  возможности  заняться  любимою  и  отчасти  уже 
привычною  работою  литературной).  Возобновляя  эти  занятгя, 
я  желалъ  бы  предложить  мои  услуги  издаваемому  вами  жур- 
налу и  съ  этою-то  ц1.лио  пишу  къ  вамъ,  прося  васъ  покор- 
нейше почтить  меня  отввтомъ.  Узнавъ  отъ  васъ  объ  условЬ 
яхъ,  на  которыхъ  вы  можете  принимать  мою  работу,  н  о 
гонор1ум4,  положенномъ  средствами  редакции,  я  могъ  бы  при- 
слать вамъ  то,  что  у  меня  уже  готово.  Не  лишнимъ  считаю 
прибавить,  что  въ  статьяхъ  моихъ  я  буду  сообразоваться  съ 
направлешемъ  журнала.  Живу  я  въ  Хл-вбномъ  переулкЬ.  что 
у  Арбатскихъ  воротъ,  въ  собственномъ  домт.". 

Сочувств1е  къ  Словенамъ  давно  сблизило  Погодина  съ 
С.  П.  Шпповымъ,  и  хотя  въ  1849  году  это  сочувств!е  не 
совсвмъ  было  удобно  выражать  гласно,  тЬмъ  не  менЬе,  20-го 
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января  1849  года,  Шиповт.  писалъ  Погодину:  „Я  весьма  бы 
радъ  былъ,  почтеннБйпий  Миханлъ  Петроввчъ,  повидаться  съ 
нами!  Вечеромъ,  кроме  завтрашпяго  дня,  то-есть,  нятницы, 
вы  застанете  меня  каждодневно  дома.  Я  съ  удовольств!емъ 
согласенъ  напечатать  въ  Москвитянишь  статью  мою  о  люби- 
телял,  Словенства,  но  желалъ  бы  предварительно  просмотреть 
иную  вместе  съ  вами  и  можетъ  быть  кое-что  выправить,  ибо 
она  написана  не  для   печаташя". 

Къ  сожал-впш,  Московский  цензурный  комитетъ,  не  считая 
себя  въ  праве  разрешать  къ  печати  статей  политическая  содер- 
жала, иредставилъ  статью  Шпиона  на  благоусмотрете  Глав- 
на го  >  праилешя  Цензуры.  Съ  своей  стороны  В.  II.  На.шмовъ  пи- 
салъ  князю  П.  А.  Ширинскому:  „Сочинев1е  О  любит» ШЯЯ  Сло- 
венства  въ  Россш  принадлежитъ  генералъ-адьютанту  Серию 
Павловичу  Шипову,  котораго  уже  одно  имя  ручается  за 
глубокую  преданность  Престолу  и  Отечеству,  что  вероятно  не 
безызвестно  и  вашему  сиятельству".  Но  князь  Ширипсвлй, 
по  видимому,  не  раздъ\лялъ  мнън1я  Московская  попечителя 
касательно  этой  статьи  и  въ  своей  всеподданнейшей  доклад- 
ной записке  писалъ:  „Благонамеренная  цель  сочинителя 
этой  статьи  состоитъ  въ  объясненш  хорошей  стороны  выгса- 
завшагося  у  насъ  въ  послвдше  годы  сочувств1л  къ  Словенамъ, 
обитающнмъ  въ  иностранныхъ  государствахъ.  Принявь  за 
оеноваше,  что  существоваше  верховной  власти  есть  необхо- 
димая потребность  племенъ  (  лоиенскихъ,  и  что  всякШ  благо- 
мыслящей гражданипъ  великаго  союза  Словенскаго,  во  всЬхъ 
словахъ  и  действ1яхъ,  стремиться  долженъ  къ  утверждешю 
въ  своемъ  Отечестве  самодержав1я,  генералъ-адъютантъ  Ши- 
повт. защищаем,  шею  Словенскаго  монархическаго  единства, 
относя  ее  впрочемъ  къ  распространена  общаго  Русскаго 
начала  въ  об.штяхъ,  входящихъ  въ  составь  Имперш.  При- 
нимая въ  соображеше,  что  напечатате  статьи  О  любите./ 

шва  во  Роеаи  могло  бы  возбудить,  по  счастш  уже 
упавгшй  у  насъ,  вопросъ  о  Словепофилахъ,  а  высокое  зваше, 
которымъ  облеченг  сочинитель,  и  одобреше   Главнаго    Упра- 


—  366  — 


влешя  Цензуры  придало  бы  ей  въ  общественномъ  миъши 
особенный  въсъ,  котораго  она  не  должна  иметь  по  совре- 
менным!, политическимъ  обстоятельствамъ,  я  бы  признавалъ 
за  лучшее  не  разрешать  издания  въ  евътъ  этой  статьи". 

На  этомъ  доклад*  императоръ  Николай  I,  въ  НетергофЬ. 
2-го  )"юня  1850  года,  начерталъ:  Не  должно  печатать. 

Въ  то  же  время  изъ  Твери  Погодинъ  иолучилъ  отъ  II.  Ше- 
стакова  следующее  предложеше:  „Зная  чисто  своенародное 
направлеше  журнала,  издаваемаго  вами,  я  ув-вренъ,  что  вы 
не  откажетесь  поместить  въ  немъ  народныхъ  предашй,  за- 
писанныхъ  мною  въ  Твери.  Картина  НЪмецкаго  выходца 
списана  мною  съ  натуры:  много  такнхъ  лицъ  попадается 
тамъ  и  сямъ  по  нашей  обширной  Россш.  Выказать  всю 
пошлость  жизни  этнхъ  искателей  счаепя  было  моею  цъмпю. 
Я  знаю,  что  произведение  мое  им'Ьетъ  много  недостатковъ  въ 
самомъ  изложенш,  но  утишаюсь  гвмъ,  что  писанное  мною — 
чистая  правда,  что  оно  выставляетъ  въ  настоящемъ  сввтЬ 
этихъ  пришлецовъ,  являющихся  къ  намъ  безъ  куска  хлЬба. 
но  за  то  съ  большими  претенз1ями  на  почетъ,  будто  заслу- 
женный". 

Контръ-адмнралъ  П.  Н.  Кузмищевъ,  известный  прекр.чс- 
нымъ  собрашемъ  мъстныхъ  словъ  Камчатки  и  Архангельской 
губернш,  рекомендовалъ  Погодину  изъ  Архангельска  новаго 
Ломоносова.  26-го  марта  1849  года  онъ  писалъ:  „Къ  насту- 
пающему празднику  посылаю  вамъ  вместо  краснаго  яичка 
доморощенный  наши  стихотворешя.  Авторъ  ихъ  свободный 
земледЬлецъ  Аписимъ  Нечаевъ.  Если  будетъ  мъттечко  нмъ 
въ  вашемъ  добромъ  Моонвитямтгъ,  то  вероятно  —  покрови- 
тельствуя рождающемуся  таланту  —  вы  не  затаите  ихъ  для 
одного  себя.  Не  выдаю  ихъ  за  образцы.  У  кого  ц'втъ  недо- 
статковъ?  II  кто  же  въ  начал*  писалъ  совершенно;'  Припомните 
Державина  съ  его  Читампавскыми,  а  далЬе  п  другпхъ.  Если 
угодно,  то  на  погЬху    Библиотеки  для    Чтенгя    тутъ   есть  п 

•  и  луна.  Надо  знать,  что  это  шипеть  по  страсти  крестьян- 
СК1Й  парень,  не  получивнйй  совершенно  никакого  образовашя. 
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Буде  вы  соизволите  напечатать  камя-нибудь  изъ  посылаемыхъ 

теперь  стихотворений  Нечаева,  то  не  лишвимъ  считаю  вместо 

предуведомления  напечатать  несколько    строкъ  и  моей    сухой 

прозы.    Тогда  о  талангЬ    Нечаева   мы    оба  съ  вами    можемъ 

воскликнуть: 

Я  первый,  я  открыль. 

„Если  изъ  сочинений  Нечаева  напечатается  что-нибудь,  то 
обрадуйте  его  авторское  самолюб1е  доставлевлемъ  ему  одного 
или  двухъ  эвземпляровъ  особо  оттиснутыхъ  его  пьесокъ.  Онъ 
обътцалъ  мнъ-  доставить  еще  некоторый  стихотворенья,  и  между 
ними  Прокопгя  Ляпунова...  Когда  отъ  насъ  съ  глубокаго  и 
холоднаго  еввера  не  можетъ  быть  яркаго  свита  и  тепла,  то 
мы  посв'втимъ  хоть  скоропреходлщимъ  и  слабымъ  сЬвернымъ 
сшшемъ, —  и  того  довольно". 

Почти  одновременно  и  И.  Е.  БецкШ  рекомендуетъ  Пого- 
дину некоего  Своехотова.  „Завтра  въ  10  часовъ",  пишетъ 
онъ  Погодину  (26-го  январи  1849  года), —  „будетъ  къ  вамъ  отъ 
меня  г.  Своехотовъ.  На  ловца  зв-Ьрь  б'Ьжитъ — отдавалъ  пере- 
писывать тетрадки:  писарь  мой,  объявивппй  себя  неграмотным», 
иринесъ  мн'Ь  нынче  показать  басни.  По  очерташю  лба  мив 
кажется,  что  нужно  обратить  внимаше  на  этого  человека,  на 
эту  натуру  въ  лвтнемъ  сюртукв  при  двадцати  градусахъ  мороза. 
Загляпите  въ  басни,  едва  ли  я  ошибаюсь.  Разгоиоръ  же  его  та- 
ковъ,  что  я  чуть  было  не  усомнился,  полно  не  разыгрываетъ 
ли  онъ  комедш  со  мною.  Отъ  себя  я  ничего  не  сказалъ  ему, 
что  могло  бы  ему  голову  вскружить.  Нри  его  бедности  пужпо 
лучше  и  не  возвышать  его  въ  собствевныхъ  глазахъ.  А  право 
чуть  ли  не  природный  въ  немъ  ш'пШИЧИ.  Дай  Богь,  чтобы  я 
не  ошибся  при  скоромъ  взгляде  на  дв-Ь  басни.  Цвгътокъ  <??*- 
к*б,  иъ  крагшвть  вырос»,  может»  быть,  стоишь  пересадки, 
Помогите  ему,  дайте  переписывать  или  употребите  на  что 
придется.  Но  о  талангв,  сами  знаете,  говорить  на  первый 
разъ  было  бы  вредно,  —  впрочемъ  ученаго  учить  и  пр.  и  пр."  т). 

Погодина  давно  занимала  мысль  образовать  при  Москви- 
тянишь  целый   корпусъ    падежныхъ    корреспондептовъ.  Онъ 
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влешя  Цензуры  придало  бы  ей  въ  обществен номъ  мнъши 
особенный  нЬсъ,  котораго  она  не  должна  им-Ьть  по  совре- 
меннымъ  политическимъ  обстоятельствамъ,  я  бы  призпавалъ 
за  лучшее  не  разрешать  издания  въ  свбтъ  этой  статьи". 

На  этомъ  докладЬ  императоръ  Николай  I,  въ  Петергофе, 
2-го  1юня   1850  года,  начерталъ:  Не  должно  печатать. 

Въ  то  же  время  изъ  Твери  Погодинъ  получилъ  отъ  11.  Ше- 
стакова  следующее  предложение:  „Зная  чисто  своенародвое 
направлеше  журнала,  издаваемаго  вами,  я  уввренъ,  что  вы 
не  откажетесь  поместить  въ  пемъ  народныхъ  предашй,  за- 
писан и  ых-ь  мною  въ  Твери.  Картина  НЬмецкаго  выходца 
списана  мною  съ  натуры:  много  такихъ  лицъ  попадается 
тамь  и  сямъ  по  нашей  обширной  России.  Выказать  всю 
пошлость  жизни  этихъ  искателей  счаачя  было  моею  цЬл1ю. 
Я  зиаю,  что  произведете  мое  им'Ьетъ  много  недостатковъ  въ 
самомъ  изложенш,  но  угЬшаюсь  гЬмъ,  что  писанное  мною — 
чистая  правда,  что  оно  выставляетъ  въ  настоящемъ  св-бтЬ 
этихъ  пришлецовъ,  являющихся  къ  вамъ  безъ  куска  хлъба. 
но  за  то  съ  большими  претензиями  на  почетъ,  будто  заслу- 
женный". 

Контръ-ндмнралъ  П.  Н.  Кузмищевъ,  известный  прекрас- 
нымъ  собрашемъ  мвстпыхъ  еловъ  Камчатки  и  Архангельской 
губерпш,  рекомепдовалъ  Погодину  изъ  Архангельска  новаго 
Ломоносова.  26-го  марта  1849  года  онъ  писалъ:  „Къ  насту- 
пающему празднику  посылаю  вамъ  вместо  краснаго  яичка 
доморощенный  наши  стихотворешя.  Авторъ  ихъ  свободный 
земледвлецъ  Анисимъ  Нечаевъ.  Если  будетъ  мвстечко  имъ 
въ  вашемь  добромъ  Москаитннишь,  то  вероятно  —  покрови- 
тельству и  рождающем)  ся  таланту  —  вы  не  затаите  ихъ  для 
одного  себя.  Не  выдаю  ихъ  за  образцы.  У  кого  ивтъ  ведо- 
статвовъ?  И  кто  же  въ  началЬ  ппсалъ  совершенно?  Припомните 
Державина  съ  его  Чыт&лагайскими,  а  дал-Ье  и  друтихъ.  Еслв 
угодно,  то  на  погЬху  Библиотеки  для  Чтвн%я  тутъ  есть  а 
д>ьва,  и  луна.  Надо  знать,  что  это  пншетъ  по  страсти  креетьяв- 
СК1Й  парень,  не  получившей  совершенно  никакого  образовашя. 
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Буде  вы  соизволите  напечатать  как1я-нпбудь  изъ  посылаеыыхъ 

теперь  стихотворешй  Нечаева,  то  не  лишпнмъ  считаю  вместо 

предуведомлена  напечатать  несколько    стровъ  и  моей    сухой 

прозы.    Тогда  о  талангв    Нечаева    мы    оба  съ  вами    можемъ 

воскликнуть: 

Я  первый,  я  открилъ. 

„Если  изъ  сочинешй  Нечаева  напечатается  что-нибудь,  то 
обрадуйте  его  авторское  самолюбие  доставлешемъ  ему  одного 
или  двухъ  экземпляровъ  особо  оттиснутыхъ  его  пьесовъ.  Онъ 
об'Ьщалъ  мне  доставить  еще  н'ввоторыя  стихотворения,  и  между 
ними  Прокопгя  Ляпунова...  Когда  отъ  насъ  съ  глубокаго  и 
холоднаго  еввера  не  можетъ  быть  яркаго  св-вта  и  тепла,  то 
мы  посвътимъ  хоть  скоропреходящимъ  и  слабымъ  еввернымъ 
С1яшемъ, — и  того  довольно". 

Почти  одновременно  и  И.  Е.  БецвШ  рекомендуетъ  Пого- 
дину некоего  Своехотова.  „Завтра  въ  10  часовъ",  пигаетъ 
онъ  Погодину  (26-го  январи  1849  года),  —  „будетъ  къ  вамъ  отъ 
меня  г.  Своехотовъ.  На  ловца  зйрь  б'Ьжитъ — отдавалъ  пере- 
писывать тетрадки:  писарь  мой,  объявившШ  себя  нещамо-тнымъ, 
принеп.  мне  ныпче  показать  басни.  По  очертанш  лба  мнв 
кажется,  что  нужно  обратить  внимаше  на  этого  человека,  на 
эту  натур)!  п  .1  ьтнемъ  сюртувЬ  при  двадцати  градусахъ  мороза. 
Загляните  въ  басни,  едва  ли  я  ошибаюсь.  Равговорь  же  его  та- 
вот., что  я  чуть  было  не  усомнился,  полно  не  разыгрываетъ 
ли  онъ  комед1Ю  со  мною.  Отъ  себя  я  ничего  не  сказалъ  ему, 
что  могло  бы  ему  голову  вскружить.  Цри  его  бедности  нужно 
лучше  и  не  возшшать  его  въ  собственныхъ  глазахъ.  А  право 
чуть  ли  не  природный  въ  немъ  талант*.  Дай  Богъ,  чтобы  я 
не  ошибся  при  своромъ  взгляде  на  дв-в  басни.  Цвлтокъ  <)и- 
кш,  ев  кропит  выросъ,  можешь  быть,  стоить  пересадки. 
Помогите  ему,  дайте  переписывать  или  употребите  на  что 
придется.  Но  о  таланте,  сами  знаете,  говорить  ва  первый 
разъ  было  бы  вредно,  —  впрочемъ  ученаго  учить  и  пр.  и  пр."  "*). 

Погодина  давно  занимала  мысль  образовать  при  Моп;ви- 
тянить  целый   ворпусъ    надежи ыхъ    ворреспондентовъ.  Онъ 
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намеревался  даже  выработать  для  нихъ  инструкцпо.  „Не 
которые  изъ  вашихъ  корреспондентовъ",  писалъ  онъ, —  „жа 
луются,  что  нечего  описывать,  потому  что  въ  ихъ  городахъ 
нЬтъ  ни  баловъ,  ни  концертовъ,  ни  спектаклей.  Редакция 
проситъ  покорнейше  не  извещать  объ  этихъ  общихъ  «е- 
стахъ,  еслибъ  они  где  и  бывали;  для  нея  гораздо  интерес- 
нее, иаприм'Ьръ,  новыя  вольныя  почты  между  Казанью  и 
Оренбургомъ,  число  посетителей  въ  Карамзинской  библттек' 
въ  Симбирске,  жизнь  иноковъ  въ  КозельскЬ,  пожертвовани 
капиталовъ  на  ввчныя  времена  въ  пользу  бЬдныхъ  ме- 
щанъ  въ  Дмитров,  Коломне,  тысяча  рублей  вкладу  отстав- 
нымъ  унтеръ-офпцеромъ  въ  церковь  по  умершей  жене,  въ 
въ  Петербурге,  и  проч.  Вотъ  какого  рода  известШ  проснмъ 
мы  отъ  своихъ  корресиондентовъ"  23°). 

Но  въ  это  же  самое  время  Погодияъ  получаетъ  отъ 
своего  Шуйскаго  корреспондента  В.  И.  Борисова  из 
объ  учрежденш  Я.  П.  Горелннымъ  въ  селе  ИвановЬ-Возн 
сенсаомъ  публичной  библиотеки,  извеЫе,  оказавшееся 
чемъ,  невЬрнымъ,  и  самъ  Горел  и  нъ  ппсалъ  Погодину  ( . 
марта  1849  года):  „Въ  Москеитянинтъ  я  прочиталъ  объ 
учреждена  мною  въ  селе  Ивавове  публичной  библштека 
и,  къ  сожалев  1ю  моему,  замети лъ.  что  сообщивши  вамъ 
извеспе  слишкомъ  ошибся  въ  изложении;  а  потому  чес 
имею  увЬдомить  васъ,  что  въ  селе  Иванове  никогда 
существовало  и  не  существуетъ  публичной  бнблютеки,  а  нЬ 
сколько  любителей  чтешя  пожелали  выписывать  изъ  С.- II* 
тербурга  и  Москвы  некоторые  журналы  и  книги;  следова- 
тельно, что  сделапо  въ  частности,  то  нельзя  назвать  общдтт- 
веннымъ  и  публичнымъ.  Покорно  прошу  васъ  напечатать  мои 
уведомлешя,  дабы  обличить  неосновательность  этого  пзвеспя: 
объ  учргжденш  въ  селе  Иванове  публичной  библ1отеки,  ко- 
торая никогда  не  существовала  и  не  существуетъ,  и  вместе 
съ  тЬмъ,  я  никогда  не  жертвовалъ  на  это  учреждение  тысячи 
руб.  ссребромъ". 


* 
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Оь  своей  стороны  и  ПвановскШ  житель  Николай  Назаро- 
вичъ  Бочаровъ  (30-го  апрвля   1849  г.)    сообщалъ  Погодину: 
„Не  такъ  давно,  кажется,  что  въ  первой  мартовской  книжке 
вашего   журнала  мн^  случилось  прочесть,  что  у  пасъ,  въ  селв 
Ивановке,  но  старашю  почетнаго  гражданина  Якова  Петровича 
Горел  и  па.    устроена   публичная    библиотека,    на  которую  онъ 
жертвуетъ  и  домъ,  и  книги,  и  деньги,  и  проч.  и  проч.   Право, 
ннЬ    странно    показалось,    какъ  можно  взносить  на  г.  Горе- 
лпна  столько  небылицъ,  что  онъ  и  десятой  части  не  виноватъ 
аротнвъ   саазаннаго;    даже    мысль    объ   основании    библютеап 
принадлежит!,  совсвмъ  не  Якову  Петровичу.  Четыре  года  уже 
л*ы.   то-есть,  мы  многогрешные  граверы,  колеристы,  рисоваль- 
щики,  механики,   химики  и  проч.,  или  мы  пргвзяйе,  или,  по 
народному  Ивановскому  выговору,  мы  натёки,  сбирали  между 
собою  деньги  и  выписывали  разные  журналы  и  книги,  но  по 
жительству    ивкоторыхъ    въ    дальпемъ    разстолвш   одного  отъ 
«другого  на  две.    на  три,   и  даже  на  пять  верстъ,    мы  всегда 
затруднялись  въ  передаче  оныхъ,    а  потому  намъ  и  вадобно 
выло  въ  центр!;  Иванова  отыскать  квартиру,   где  бы  намъ  по 
жграздникамъ  удобно  было  сбираться,  толковать  кое  о  чемъ  и 
.меняться  книгами.  Вотъ  тутъ-то  намъ  и  помогъ  Яковъ  Петро- 
вичу   предложивъ  комнату,    въ   которую    мы,    уже    на  обпця 
деньги,  сделали  шкафы  и  освещаемъ,  а  также  и  библиотекарю 
платимь  жалованье  изъ  общей  суммы.   Яковъ  Петровичъ  еще 
нвкакихъ    вкладовъ    не    делалъ   да    и  делать    не  обязывался, 
кроме  того,    какъ  и  каждый  изъ  насъ,    внесъ  па  1849  годъ 
семь  рублей  пятьдесятъ  копеекъ  серебромъ.  Вотъ,  милости  г.ы I 
•арь,  основаше  библютеки,  для  которой  Яковъ  Петровичъ 
совсвмъ  не  столько  благодетельствовалъ,  какъ  васъ  уведомили, 
однако  мы  все-таки  ему  благодарны". 

Свой  проектъ  о  корпусе  корреспондентовъ  Погодипъ  пред- 

ставилъ  на  стдъ  М.  А.  Дмитр1еву,  который  сделалъ  на  него 

)  ющее  критическое  замвчаше:  „  Инструкпдя  для  корреспон- 

дгшовь  журнала  —  дело  премудреное!  Такъ  мало  внутренней 

я  общественной  жизни,  что  действительно  не  о  чемъ  писать. 

24 
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У  пасъ  общественная  атзнь  везд-в  одинакова:  малы  и  карты. 
Публичная  жизнь:  празднпкъ,  молебеше  въ  собор*  и  обвдъ 
у  начальника  губерши.  Ученое  происшеств1е:  экзамс нъ  и  актъ 
въ  гимпазш.  И  обо  всемъ  объ  этомъ  сл'Ьдуетъ  писать,  по 
известной  форм*,  не  см*я  сказать  своей  мысли.  ЗарапЬе  опре- 
делено, что  надобно  хвалить  и  о  чемъ  молчать.  Что  же  тугь 
напнпп.-тъ  корреспондеитъ  журнала?  —  Посмотрите,  какъ  осто- 
рожно печатаютъ  о  неурожа*:  „Всходы  ознмей  были  удовле- 
творительные, жатва  была  посредственна",  когда  надобно 
сказать,  что  и  гбмянъ  не  собрали.  Я  не  придумаю,  что  имъ 
писать  изъ  губерний". 

Посвтииъ  Еарамзинскую  библютеву  въ  Симбирск*,  Дми- 
три>въ  пнсалъ:  „Вид*лсл  съ  П.  М.  Языковымъ,  который  ио- 
казывалъ  мн*  Карамзинскую  библютеку.  Она  безпрестанпо 
умножается  ЮШЖЯНИ  вкладами,  но  читателей  всего  че.мв*въ 
пятьдеслтъ,  и  то  большею  чаетш  семинаристы  и  мЬщапе; 
дворянамъ  некогда:  съ  утра  до  вечера  мужчины  въ  клуб*,  а 
дамы  по  домамъ  играютъ  въ  карты!  Я  сообщилъ  нъкоторымъ 
дамамъ  выражен1е  Карамзина,  который  говаривалъ  о  сидящнхъ 
за  карточными  столами:  сидятъ  въ  станкахъ!  Но  он*  мнь  отве- 
чали въ  одну  р*чь:  да  что  же  двлать?  И  я  согласенъ,  что  имъ 
въ  Симбирск*  больше  делать  нечего!  Изъ  книгъ  библютекв 
берутъ  больше  книги  духовпыя  и  историческая,  а  изъ  лптера- 
турныхъ  произведений  читаютъ  только  Гоголя  и  Лермонтова. 
Вотъ  вамъ  отчетъ  о  бпблютек**. 

ХЫТ. 


Съ  первой  книжки  Москвитянина  1849  года  Погодивъ 
пачалъ  печатать  Путешстви  вг  Прусаю  >рафа  В.  В.  Роетол- 
чина,  которое  ему  доставилъ  сынъ  его,  графъ  Андрей  бедо- 
ровичъ.  4-го  января  того  же  года,  когда  первая  статья  11 
шестая  была  уже  напечатана,  графъ  А.  0.  Ростопчинь  пп- 
салъ  Погодину:  „  Перебирая  на  дняхъ  бумаги  отца,  не  па- 
шелъ  я  Иугешесшя  по  Пруссш,    посему  прошу  васъ,    если 


1>\  копись  находится  у  васъ,   возвратить  ми*  ее.    Папнлъ 

же  я   продолжено  теге  нутешеств1я;  оно  теперь  разбирается, 

аеренисыиат'я    и    вамъ    будетъ    доставлепо  для  напечаташя, 

•  ли   захотите.    Поздравлять  съ  повымъ  годомъ  я  пикогщ  пе 

[равляю,    ибо  о  лит.  Богь  только  знаетъ.    чего  болве  вся- 

:ому  и  каждому  придется  на  долю:  пр1ятностей  или  пакостей. 

Ыо   пошли  вамъ  Богъ  первыя  и  отсторони  послЬдтя"  т). 

На  другой  же  день  Цогодипъ  посЪтилъ  Ростопчина  и  от- 
агьтилъ  въ  своемъ  Дневншсл:  „Ростопчинъ  нашелъ  путеше- 
сппе  и  отдалъ  мне  новую  огромную  тетрадь!  Вотъ  это  пре- 
красно!и 

I  Признательный  Погодинъ  печатно  заявилъ:  „Статья  по- 
войнаго  графа  Ростопчина  очаровала  всъхъ  читателей  Моаты- 
■тянина.  Въ  самомъ  дЬ.т!»,  Руссалй  умъ,  острота,  ирошя  быотъ 
въ  ней  живымъ  ключемъ.  Считаемъ  пужнымъ  напомнить  чн- 
тателямъ,  что  автору  былъ  тогда  только  двадцать  первый  годъ! 
А  что  всего  пр1ятн-Ье  будетъ  услышать  литературной  публики, 
тавъ  »то  вотъ  что:  графъ  А.  0.  Ростопчинъ  отыскалъ  огром- 

(ную  черновую  тетрадь  путешеств1я,  которое  покойный  началъ 
бвдю  переписывать  самъ  и  дописалъ  до  тридцать  третьей  главы. 
Я  нмъль  уже  удоволмггае  получить  ее,  пересмотр'Ьлъ  и  уви- 
д-Ьлъ  множество  любопытнаго:  напримъръ.  графъ  Ростопчипъ 
встрътилъ  въ  Берлин*  Мирабо,  тогда  агента  отъ  француз- 
скаго  Двора,  и  излагаетъ  о  немъ  свое  мнЬв1е!  Почеркъ  въ 
Тетради  ужаспый.  разбирать  очень  трудно,  но  я  надеюсь  вскоре 
Приготовить  ее  къ   печати"  ***). 

При  дружелюбпомъ  посредств*  князя  II.  А.  Вяземскаго 
Погодину  удалось  украсить  свой  журналъ  печаташемъ  отрыв- 
Жовъ  изъ  Путешеств1й  по  Индш  и  Персш  внука  воспитателя 
Щщцератора  Александра  1-го,  гспязя  АлексЬя  Дмитриевича  Сал- 
тыкова. Надо  заметить,  что  подлиниикъ  путешествия  былъ  нн- 
« -ант.  во  Фрапцузки,  и  въ  Мосхвитянтяь  иепипкя  переводъ, 
«1  потому  цензоръ  В.  Н.  Лешковъ  вопрошалъ  Погодина:  „А 
этотъ  Салтыковъ?  ЗачЬмъ  по  Фрапцузки  и  во  Франгии?"  |М) 
На  этотъ  вопросъ    пусть   за    пасъ    отвътнтъ   самъ    кпязь 

24» 
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П.  А.  Вяземсмй:  „Намъ  сообщили  отзывъ  одной  изъ  луч- 
шихъ  Французскихъ  газетъ  о  сочиненш  князя  А.  Д.  Салты- 
кова. Чятателямъ  Москвитянина  и  вообще  каждому  русскому, 
безъ  сомнвшя,  любопытно  и  пр1ятно  будетъ  прочесть  этотъ 
отзывъ  о  нашемъ  соотечественнике  и  о  путевыхъ  письмахъ 
его,  изданныхъ  на  Французскомъ  языке  и  частью  уже  извбст 
ныхъ  у  васъ  по  нашим  ь  журналамъ.  Здесь  было  бы  неуместно 
упрекать  путешественника  въ  томъ,  что  онъ  писалъ  иисьма 
свои  не  на  Русскомъ  языке.  Князь  Салтыковъ  не  нмЬлъ  пн- 
когда  притязашя  на  авторство.  И  въ  этомъ-то  особенная  пре- 
лесть ихъ  и  главное  достоинство.  Письма  эти  всегакн  наши, 
и  мы  можемъ  радоваться  ими  за  себя  и  за  того,  кто  ихъ  пи- 
салъ. Это  всетаки  вкладъ  въ  Русскую  умственную  сокровищ- 
ницу. Русскими  ли  золотыми  рублями.  Французскими  ли  зо- 
лотыми внесенъ  этотъ  вкладъ:  это  д*вло  постороннее.  Все- 
таки  даяше  благо.  И  наша  обязанность  не  придираться  въ 
щедрому  вкладчику  за  отчеканеше  золота,  которымъ  онъ 
под/влился  съ  нами,  а  благодарить  его  за  золото,  которое 
оиъ  разсыпалъ  передъ  нами... 

„Авторъ  статьи  судить  о  книге  князя  Салтыкова  не  только 
какъ  о  замвчательномъ  литературпомъ  явленш,  но  преимуще- 
ственно оцвниваетъ  въ  ней  частное  выражен  1е  и  значеше  на- 
стоящей и  будущей  России.  Онъ  признаетъ  въ  Русскихъ  на- 
чало духовной  силы  и  духовной  живучести,  которыя  пос| 
Европейскихъ  колебашй,  посреди  тревожнаго  состояния  умоет, 
и  вмвств  съ  гвмъ  бол"Взненнаго  утомлешя  ихъ,  должны 
минуемо  служить  памъ  опорою.  предохранешемъ  и  надежнымъ 
залогомъ.  Онъ  хорошо  понялъ,  или  угадалъ,  что  наша  умствен- 
ная и  литературная  деятельность  не  есть,  какъ  было  въ  ста 
рой  Франщи,  почти  исключительною  принадлежностью  одного 
отдБльнаго  и  второстепенна™  сословия,  что  она  у  насъ  изли- 
вается свыше,  а  не  прорывается  снизу,  а  потому  въ  этой 
деятельности  нЬтъ  ничего  враждебнаго,  завистливаго,  насиль- 
ственнаго.  Двйств1е  ея  мирно  и  благодетельно,  потому  что  она 
истекаетъ  изъ  полноты  силы  законной,    благоустроенной,   ко- 
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торой  заведовать  некому  и  нечему.  Цельзя  пе  заметить,  что 
литературная  деятельность  наша,  начиная  отъ  квязя  Канте- 
мира до  Пушкина,  сосредоточивалась  преимущественно  въ 
высшемъ  нашемъ  сословш.  ДЬятельпейпия  и  блистательнейппя 
наши  литературныя  знаменитости  придали  своимъ  почетнымъ 
и  родовымъ  именамъ  блескъ  новой  и  личной  славы.  Если  в 
бывали  псключешя,  какъ,  наприм'Ьръ,  Ломоносовъ,  то  и  эти 
ш-цлючсшя  не  долго  оставались  въ  стороне,  но  силою  общаго 
порядка  входшш  въ  высипй  кругъ  и  наравне  съ  другими  поль- 
зовались ихь  правами  и  преимуществами.  Оскорбительнаго 
раздвлешя  не  было:  следовательно,  не  могло  быть  ни  етолкно- 
вен1й,  ни  борьбы,  ни  противодействуя,  а  было  единомысл1е  и 
<ди  иоду  пне.  Литература  наша  действовала  всегда  въ  духе 
прнмнрешя,  любви  и  теплаго  сочувств1я  кг  немощамъ  и  не- 
досгаткамъ  человеческимъ  и  общественнымъ.  Дво|>янство  наше 
хорошо  поняло  и  применило  аъ  действш  прекрасный  смыслъ 
Французскаго  изречешя:  дворянство  обязываетъ,  поЫв&м  оШре 
Оно  всегда  било  въ  передовой  стране  образованности  и  про- 
сввщешя.  Занимавпиесл  науками  и  литературою  не  были  ему 
чуж1е,  и  оно  не  было  для  нихъ  ни  чуждымъ,  ни  недоступ- 
ными Въ  этомъ  отношенш  дворянство  следовало  примеру, 
дапиому  ему  свыше.  Служба  общественному  благу  мыслт  и 
пг/юмъ  всегда  признаваемо  было  нашимъ  правнте.и.ствомг  за 
{Ньйотошпелшую  службу.  Лптературиыя  заслуги  наравне  съ 
другими  вознаграждались  отъ  верховной  власти  ноощрешями, 
пособ1лми  и  отлич1ями". 

Съ  своей  стороны  Погодипъ,  „счелъ  обязанностью"  ска- 
зать отъ  себя  несколько  словъ:  „Въ  Исторш  нашей",  пишетъ 
<>нъ,  —  пнепр1язпеннаго  раздвлешя  не  было:  следственно,  не 
могло  быть  ни  столкновения,  ни  борьбы,  ни  противодЬйств1я. 
а  было  единомыслие  и  едпнодуппе.  Все  сословия  участвовали 
одинаково  въ  создашн  судебъ  Отечества,  а  подле  имени 
князя  Пожарскаго  блистаютъ  также  ярко  имена  крестьянина 
Сусанина,  купца  Минина,  келаря  Палицына  и  патр!арха  Гер- 
могена.  Предъ  рыбакомъ  Ломоносовымъ  и  Пушкинъ,    и    Ка- 
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рамзинъ,  и  Державинъ,  и  Дыитрн'иъ  благоговела  гакъ  же,  какг 
блатговьемъ    всв    мы,    н    будутъ  благоговеть   нити   потомки 
всвхъ  соСЮПЙ.   Повторяю  здЬсь  кстати   еще  нк-колько  подо- 
жешй,   напечатанныхъ  уже  льтъ  двадцать  тому  иазадъ:  Наше 
дворянство    и*'  феодальнаго  происхождения,   не  можегъ  имьть 
той  гордости,  какая  течетъ   въ  жилахъ  Испанскнхъ  граидовъ, 
Лпг.пнп.-нхъ  юрхоаа,  Фравцгвсквхъ  маркичовъ  и  Немецкихъ 
бароновъ,  называющихъ    наеъ    варварами.     Оно  почтенп 
благороднее  всвхъ    дворянствъ  Европейскпхъ   въ  настоящем 
значеши  этого  слова,    ибо  прюбрвло    свои    отлич1я    службо 
Отечеству.  За  литературные  труды,  разумеется,  оно  прюбре 
таетъ  себв  новое  право  на  уважеше  соотечественников!., 
рамзипу  въ  Россж    юге    государя    до    поел!,  ш  л  го    мещанина 
всв  принесли  должную  дань  почтешя;  а  какъ  принимали  Гиб 
бона  Лондонские  вельможи,  о  чемъ    онъ  съ  огорчешемъ   рм 
сказываетъ  въ  своихъ  Запискахъ?     Байронъ    не  столько  ела 
вился  своею  позз^ею,  сколько  родством ь  с*  Порманскими  ры 
царями,  а  наши  умнъппие    государствен  вне    люди  иапротивъ 
нщутъ  славы   писателя.     Век  сш  явлешл     не  бел.    пстирпче- 
скаго  осноиашя.    Замечу  еще,  что  наша   умственная  литера 
турпан  деятельность,   какъ  лзлнвается  сверху    ввизъ,    тавъ  и 
снизу    подымается    вверхъ,    чему    доказательством!,   служатъ, 
кроме  Ломоносова, — (пльвестръ,   Иосошковъ,  веофанъ.    Нла- 
тонъ,  Михаилъ,  Филаретъ,  Иннокентий...  все  сослов1е  ученыхъ. 
не  говоря  уже  о  незнатномъ  дворянствв,    къ    которому    при 
надлежало  большинство  писателей". 

Эти  юьсколъко  слот,  Погодина  не  понравились  цензуре, 
и  цензоръ  РжевскШ  писалъ  Погодину:  ,13.  И.  Назпмовъ 
Обратап  внпмаше  на  выноску  вашу  въ  статье  о  ппсьмахъ 
князя  Салтыкова.  Говоря,  что  между  деятелями  на  поприще 
Отечественной  Литературы  встречается  много  лицъ.  пр 
жащихъ  къ  низшимъ  сословгимъ,  вы  цитируете  Ломоносова  и 
потомъ  целый  рядъ  епископовъ  и  ярх1епископовъ  нашихъ  н 
между  прочимъ  Филарета.  Но  всв  опи  и  по  сану,  и  по  происхо- 
ждении принадлежали  и  принадлежать  къ  духовному  сословию, 
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вт>    законахъ  пашихъ  сравненному  съ  дворянскимъ.    Вероятно, 
Филарета   оскорбило    это  замвчаше.    Сообщаю    вамъ  это 
тог**,  чтобы  при  случав  вы  знали,  въ  чемъ  двло"  аа*). 

деть    въ    путешеств1ямъ   зародилась    въ    душ*    князя 

.Д,.  Салтыкова  съ  дътскаго  возраста.  „Еще  въ  д-втствЬ",  писалъ 

он-».,  -  „познакомился  я  съ  извветнымъ  пашимъ  художпикомъ 

Орловсвимъ.    Онъ  былъ   па  Кавказе,  и  его  кисть    тогда  уже 

переносила   мое  воображеше   на  Востокъ.  Въ  то  же  время  я 

ИЯ.П.  о  Персидскомъ  посольств*  въ  Росаю  и  ждалъ  его  съ 

ветер пвшемъ.    Наконецъ,  оно    прибыло,    въ    1816    году,    въ 

С. -Петербург!.;    мнъ-  тогда  было  двенадцать   лътъ.    Въ  одинъ 

туманный  ЗИ.М1ИЙ  день,  въ  три  часа  по-полудни,  нетерпеливое 

°вигдате  мое  разрешилось  трепетнымъ  чувствомъ  довольпчйя. 

••к. на  родительскаго    дома  на  Дворцовой    пабережпой,  раз- 

Д*лся  торжественый    зиукъ   каналергардскихъ    трубъ,  и  вдали 

ао-вввлись  дв-в  громады,  которыя  медленно,  съ  страннымъ  ко- 

еСа.в1емъ,  подвигались  впередъ:  это  были  слоны,  предшествую- 

е       повзду  посольства!  Въ  чудномъ  убранствЬ,  фантастически 

Р^-с  «ж  исанные,  и  въ  сапогахъ,  эти  движущшея  колоннады  прошли 

**•**"«»  чудныя  создатя    нев-Ьдомаго    М1ра.    Слвдомъ  вхали  два 

3**<~янца  въ  бархатной  шитой  золотомъ  одеждв  на  ярыхъ  же- 

е^*Ч,ахъ.  За  ними    угрюмые    Цераяне,    въ  своемъ    обычномъ 

^■1>.«.гв,  вели  подъ  уздцы  двенадцать  коней.  Потомъ  следовала 

^*-*  Па  Персидскихъ  всадниковъ  въ  веливо.твипыхъ  парчевыхъ 

^•Халсвыхъ  одеждахъ.  и  наконецъ  придворная  золотая  карета 

^У*Чэмъ,    съ  скороходами  и  камеръ- пажами.    Въ   ней    сидвлъ 

11оСг1Л1„  -Кп.-Л  ш-Шаха,  Мирза-Абулъ-Гассанъ-Ханъ,  въ  бЪлой 

:*левой  одеждв,  съ  алмазной  звездой  и  зеленой  лентой  ордена 

"^•Ьва  н  Солнца.  Его  сопровождали  девять  Персидскихъ  всад- 

Бовъ,  съ  31водпыми  страпно-оевдланными  конями.  Весь  поЬздъ 

ючалея  казячьимъ  полкомъ  и  кирасирскимъ  эскадрономъ. 

<^го  странное  вндвше  произвело  ва  меня  сильное  впечатл-вше 

*|  породило    страстное    желате    видвть    Востокъ    и    особенно 

Персш.    Спустя    долгое    время  желате    мое    исполнилось:  л 

былъ  въ  Перст,    прожилъ    два    года  въ  Индш,  изъ-взднлъ  ее 
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во  всЬхъ  напранлешяхъ.  Любопытство  мое  еще  не  впол! 
удовлетворилось,  а  тоска  по  отчизн*  томила  уже  меня,  в 
возвратился  въ  Рююю,  ожилъ  чувствами...  Но  страсть 
путешествие  завлекла  уже  чувства  мои,  Европу  я  видвлг 
она  уже  мне  опостылела;  въ  Италш  и  Испаши  мне  аазалос 
все  пошло  и  несносно;  въ  Англш,  Германии  в  Франции  ме 
лочно  п  нестерпимо:  Инд1я  возстала  въ  памяти  моей  стол 
пленительной,  что  желаше  пожить  еще  въ  этой  волшебно 
природ*,  посреди  первоначальныхъ  обычаевъ  народовъ  н  вра 
вовъ,  не  нскаженныхъ  мнимою  образованностью,  было  во  мн* 
непреодолимо.  Я  поЬхалъ  въ  Индно,  пробылъ  тамъ  цел 
годъ  въ  безн])ерывныхъ  поЬздкахъ,  осмотрЬлъ  много  мъх 
которыхъ  неудалось  видеть  въ  первое  путешествие;  но  вто 
виечат.гьше  било  не  на  столько  уже  облечено  очароваше 
какт.  первое.  Скоро  пожелалъ  я  снова  родины;  во  любовь 
II лип  еще  не  взсяала,  и,  можетъ  быть,  я  навещу  ее  въ  т 
т!п  разъ  и  взгляну  болЬе  безпристрастнымъ  взгллдомъ,  бол*е 
изучу  и  природу,  и  быть  народа,  столь  строго  и  пеукюпп 
живущаго   въ  исконныхъ  обычаяхъ  своихъ"  ,84). 

Любопытство  наше  познакомиться  съ  личностью  князя 
А.  Д.  Салтыкова  отчасти  удовлетворяетъ  одинъ  почтенный  Ля 
фляндецъ,  который  сохранилъ  намъ  и  внешней  обра^ъ 
обстановку  нашего  ввахенятаго  нутешественнива  во  врем, 
пребывашя  его  въ  Петербург*.  „Салтыковъ",  пишетъ  онъ,- 
„занималъ  въ  гостии  виц*  Демута  бель-этажъ,  обращенный 
Мойв*.  Мы  входимъ  въ  залу,  ув-Ьшаппую  до  потолка  Пер 
сидскимп  коврами,  а  по  угламъ  украшенную  Индийским 
оруж1смъ:  длинными  кошямн,  Гиндустанскими  саблями,  м 
ленькнми  кривыми  Малайскими  кинжалами.  Посреди  болыш 
столъ,  на  которомъ  разложены  фол1анты  съ  гравюрами  I 
меди. ..  Минуты  черезъ  двв  изъ  боковой  комнаты  выше. 
Князь,  въ  узкомъ  вашемировомъ  сюртук*,  въ  широкихъ  кр 
ныхъ  панталонахъ,  въ  желтыхъ  Турецкихъ  башмакахъ 
заостренными  въ  видЬ  птичьяго  клюва  носками.  Более  изя 
ной   и  аристократической  наружности  я  никогда  не  впдывалъ 
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Ему  было  около  сорока  лить.  Волосы  несколько  посЬд^ли, 
поступь  мягкая,  сохранившая  юношескую  гибкость,  черты  ху- 
дощаваго,  продолговата  го  лица  добродушно  меланхолически. 
АнглшскШ  элементъ,  какъ  я  нпосл-Ьдетшп  имЬлъ  случай  за- 
метить, хотя  и  умеренный  Русскимъ  добродупнемъ,  прови- 
кадъ  его  насквозь,  не  имЬя  однакожь  надъ  вимъ  рЬшитель- 
наго  преобладай! л". 

Одинъ  рисунокъ,  находившШся  въ  коллекцш  князя  Салты- 
кова далъ  поводъ  к*  любопытной  бесЕд-в  Князя,  Лифляндца 
и  графа  М.  Ю.  ЕИельгорскаго.  Это  видъ  маленькаго  уеди- 
неннаго  домика  въ  Гималайских*  горахъ,  „настоящей  Рус- 
ской избы,  но  только  мен-Ье  изукрашенной  р-Ьзьбой". 

Князь  Салтыков».  Эти  украшешя  встречаются  на  хра- 
махъ  въ  ГолкондЬ,  за  иеключешемъ  Русскаго  просверлен  наго 
колеса,  похожаго  на  солнце. 

Графъ  Шелыоршй,  Не  указываетъ  ли  это  на  общее  про- 
исхождеше  обоихъ  народов*? 

Князь  Салтыковъ,  Не  знаю,  по  меня  поразило  это  сходство. 

Грифъ  ВгемлорсюЛ.  Но  что  говорить  Рнттер*  о  связи 
между  ПндЬйскнмн  орнаментами  и  Русскою  сельскою  архи- 
тектурою? 

.1пфляндецъ.  Объ  этомъ  онъ  не  говорить  ничего,  потому 
что  гд-Ь  же  ему  знать  Русскую  избу,  точно  также,  какъ  и 
это  пустынное  мЬсто  въ  Гималаи,  въ  которомъ,  можетъ  быть, 
и  побывать-то  удалось  только  одному  Князю?  Но  кто  же  жи- 
ветъ  въ  этихъ  домиках*? 

Князь  Салтыковъ.  Это  не  что  иное,  какъ  скирды. 

Въ  Калькутте  Салтыковъ  проживал*  по  мътицамъ  у  вице- 
короля.  Но  вечерамъ,  когда  спадала  жара,  они  выЬзжали  на 
слонахъ  прогуливаться  по  берегу  Ганга.  „Англ1йск1я  верховыя 
лошади  были  бы  удобиЬе",  замечал*  князь  Салтыковъ,  „но  это 
набросило  бы  тбнь  на  ореолъ,  которым*  вице-король  считалъ 
нужным*  окружать  себя.  Однажды  за  столом* ",  разсказывалъ 
князь  Салтыковъ,— „замътилъ  я  удивительно  прекраснаго  маль- 
чика— гиндуса.  Я  не  спускалъ  съ  него  глазъ,  ибо  мнй  очень 
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хотелось  снять  съ  него  портретъ;  но  я  но  зпалъ,  какъ  къ 
этому  приступить,  чтобъ  не  унизиться  въ  глазахъ  Англичанъ, 
счнтающихъ  туземцевъ  за  низшую  породу  людей  и  очень  много 
придающихъ  в-всу  моему  общественному  положенно  и  тип 
Въ  течете  обида  мальчикъ  исчезъ..!  Онъ  вдр^гь  умеръ  отъ 
чолеры ".  На  воаросъ  Лифляндца:  „А  вы  сами  не  боялись 
холеры? "  князь  Салтыковъ  отвЬчалъ:  лОбъ  этомъ  никто  не 
думаетъ;  въ  нашемъ  кругу  не  было  новее  такихъ  случаевъ, 
да  и  не  говорятъ  объ  этомъ.  Воздерживаются  только  отъ  а 
довъ  и  пыотъ  очень  кр-Ьпшй,  немножко  охлаждеппий  херес 
Однажды  въ  спльнЬйшую  жару  внявь  Салтыковъ  послалъ  съ 
ппсьмомъ  своего  слугу  гиндуса,  и  бЬдпякъ  едва  сд*влалъ  сто 
шаговъ,  какъ  передъ  глазами  Князя  билъ  сраженъ  солнеч- 
пымъ  ударомъ.  „Смерть  его",  говори*  Князь—  „лежать  на  моей 
сов-Ьсти...  Апгличанамъ  я  пе  могъ  повъдать  объ  этомъ;  имъ 
мои  угрызешя  совести  показались  бы  ребяческими,  опн  не 
поняли  бы  моего  горя". 

Къ  сожалъшю,  князь  А.  Д.  Салтыковъ  кончилъ  свою  жизнь 
въ  ПарижЬ,  въ  1858  году.  Лифляндецъ  пншетъ:  „Я  ему  часто 
предсказывалъ,  что  онъ  закончить  Парнжемъ,  чему  онъ  м 
хотълъ  в-врить,  такъ  какъ  не  любилъ  Парижа.  Тамъ  онъ  са- 
жалъ  огурцы  и  солплъ  ихъ  на  РусскМ  манеръ.  Онъ  жилъ 
отшельникомъ  и  приглашал'!,  къ  себ-в  въ  домъ  только  хоро- 
шихъ  рисоналыдпковъ,  такъ  какъ  и  самъ  быль  не  изъ  по- 
ел !;днихъ"  т). 

„Путешеств1е  кпязп  Салтыкова",  пишетъ  Погодинъ,  —  „есть 
одно  изъ  гвхъ  жнвыхъ,  ярко  изложенпыхъ  впечатлътй  пути 
и  нребывашя  въ  Персш  и  Индш,  какими  отличаются  вемвоНе 
изъ  путешественниковъ.  Перо  и  кисть  дружно  служили  е 
чтобы  передавать  впимашю  н  любопытству  домоевдовъ  роскош- 
ную природу,  зодчество,  нравы  и  обычаи  Востока,  со  всей  его 
яркостью,  противоположностями  и  р'взкими  отгЬнками,  кото- 
рые- тамъ  близки  еще  къ  чудному,  великолепному  и  вмбстЬ 
потому  сказочному  м^ру  . 
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XIX 


Въ  Москвитянин»,  Ногоднпъ  завелъ  прекрасный  обычай 
сообщать  соотечественникам!.,  что  под'Ьлываютъ  наши  ученые 
и  литераторы.  Изъ  этихъ  сообщетй,  почерпнутым,  изъ  Мо- 
сквишянина  1849  года,  мы  узнаемъ:  „Л.  С.  Хомяковг  съ 
давнихъ  л1тъ  занимается  болыпимь  сочннетемъ  о  Всеобщее 
Историй.  Разумвется,  ученый  свътъ,  пе  только  нашъ,  но  и 
ЕвронейскШ,  пай  деть  тамъ  множества  новаго,  оригинальнаго, 
остро\мпап),  глубокаго;  но  когда  пашъ  славный  ноэтъ  и  ученый 
окончить  свой  многотрудный  подвить?  Впрочемъ  важньйпия 
части  его  обработаны;  изслъдовашя  относятся  теперь  ко  второй 
уже  иолошшЬ  Среднихъ  Ввковъ.  М.  II.  Затсккнъ  неутомимъ: 
онъ  нача.п.  новое  собрате  разсказовъ,  подъ  заглав1емъ:  Оссн- 
ни  вечера.  К.  К,  Павлова  подаритъ  скоро  иуо.шку  новымъ 
прекраснымъ  сочппевдемъ  Каорнль,  гд'Ь  она  раясказываетъ  въ 
стихахъ,  —и  какихъ  стихахъ! — исторш  четырехъ  женщинъ.  Го- 
ворить о  превосходной  поэмв  Бродяга  II.  С.  Аксакова,  кото- 
раго  шитическ1й  талант  ь  Моежвшшммт  привътствовалъ,  го- 
воря о  Московском  Оборншаь.  После  князя  А.  А.  Шахов- 
ш  нашлось  одно  большое  поелаше  въ  стихахъ  и  письмо  о 
ПетрЬ  I  и  нашемъ  времени,  въ  коемъ  мною  предугадано. 
И.  Е.  Бецк1й  получилъ  эти  статьи,  передалъ  ихъ  теперь  въ 
Мпсквнтянинг.  Только  что  получены  въ  Москве  превосходный 
и.чдашя  заслуженная  нашего  археолога  И.  Л.  Сахарова:  Плсиъ- 
доваюя  о  ихоногтсат»)  Олооею- Русская  БиС,.йо1раф\я  и  вто- 
рой теш  Оковами  Гцсскаш  Народа.  Изъ  Петербурга  слышно 
о  комедш  графа  В.  А.  Солоьуба,  имеющей  предметпмъ  ме- 
стничество. В.  И.  Даль  не  могъ,  за  недугомъ,  доставить  въ 
Москвитянта  обгщашшхъ  имъ  разсказовъ.  Иожелаемъ,  чтобы 
нашъ  любимый  повествователь  не  оставлялъ  литературы.  Съ 
следующей  книги  начнется  въ  Москвитяниюь  печаташе  романа 
А.  О.  ВвЛШМОШК  Чудодгьй.  в.  II.  Глинка  кончилъ  поэму  въ 
ствхахъ:   Такт  пан  иная  капля.   Написаны  еще  двЬ  поэмы  ду- 
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ховнаго  содержашя:  П.  М.  Бакуниной:  Тумашл  Вмкомедгйаиир, 

С.  Е.  Гончем?,;  Арета.  Превосходиыя.  простыл  поучешя  сия- 
щенника  Пцтятина  вышли  десятымъ  из  иипемъ.  Вообще,  ду- 
ховная литература  пе  перестаетъ  обогащаться  многими  важ- 
ными ироизведев1ями.  Неутомимый  Вшитй,  арпеписнопъ  Во- 
ронежский, издалъ  11<»1о]>'по  о  расколот.  Преосвященный  Фи- 
.ицп  тъ,  еппскоиъ  ХарековскШ,  наиисалъ  изслЬдованле  о  ков- 
чниБ  царевича  Димитрия.  Профессор!.  Л.  11.  /"/'"'"<  занимается 
изслгвдован1емъ  о  сочипешяхъ  св.  Димитр1я  Ростовскаго;  а  про- 
фессоръ  Н.  В.  Ксиачевъ  —  о  сошномъ  письме.  В.  М.  УндомааЛ 
приготовилъ  богатое  собрате  снвнковъ  съ  древвихъ  рукоми. 
и  печатаете  большое  нзстЬдоваше  о  хронологш  и  пасхалш 
по  Русскимъ  и  Греческимъ  источникамъ.  К,  И  Неаострушя 
почти  окопчилъ  свое  описание  вспхъ  монастырей  Симбирской 
епархш  (числ<<мъ  двадцать  три).  Трудолюбивый  нзелвдоватсль 
тщательно  пользовался  всеми  доступными  ему  актами  и  по- 
сЬщалъ  самыя  обители.  Профессор!.  П.  /'.  Усшрялот  напе- 
чатал'!, четвертымъ  изданкмъ  свою  Истории.  Есть  надежда, 
что  скоро  приступлено  будеть  еъ  печатан! ю  всъхъ  разрядпыхъ 
книгъ,  а  Дворцовыя  Записки,  оть  1612  г.  до  конца  Х\"Н-го 
сто.1Ь"пя  уже  печатаются.  Л.  А.  Кунгиа,  который  еще  въ 
Москве  занимался  иного  собрашемъ  матер1аловъ  для  Литера- 
туры Русской  Исторш,  получилъ  въ  свои  руки  бумаги  покой- 
ныхе  Буле  и  Аделунга  и  продолжаете  тоудиться  надъ  иол- 
нымъ  сочинешемъ  по  этой  части.  Мы  им'ветъ  полное  право 
надЬятвся,  что  оно  будетъ  отличное.  II.  II.  Мурзакевюа  въ 
ОдеесЬ  приготовляете  къ  издан  по  въ  еввтъ  собрате  подлин- 
ныхъ  собственноручныхъ  писемъ  царевича  Алексия  Петровича 
къ  его  родителю  и  другимъ  лицамъ.  Гансенъ,  рта1-<1осеМ 
въ  Дерпгв,  сочинитель  Восточной  Европы  по  Геродоту,  другъ 
и  родетвениикъ  Прейсу  по  духу,  скончался  въ  цвЬтв  л*Ьте. 
Онь  намеревался  обработать  Исторш  Восточной  Европы  до 
Константина  Порфиророднаго  и  сдйлалъ  для  того  обшириия 
филологическая  и  историческая  приготовлешя.  Онъ  хотЬл  ь  б 
писать  также  и  па  задачу  иашей  Академш  Наукъ  о    Ви 


п'Пской  Хронолопн.  Молодой  Русск1й  ученый  П.  М.  Леонтьевъ 

занимается  сочинешемъ    о  поклонеши  Зевсу    В.   И.   1>ц(  .шевъ 

ирлготовляетъ  сравнительную  грамматику.   //.   в    Кудрвецт 

вааисалъ  разсу  ждете  о  Италш.    Смутный    перюдъ   получилъ 

ИЦе  талантлииаго  и  трудолюбвввго  дЬлателя.   //.   В.   Павлова, 

рий  скоро    нздаегь    свое    сочипеше  о    Борис!;   Годунове. 

Е.   И    Новиков*  собралъ    огромное  количество  матсргаловъ  о 

Ь.  С.  П.  Шевырсвъ  приступаете  въ  печаташю  своего  пу- 

тепп-стмя,   котораго  съ  такимъ  нетерпЬшемъ  ждутъ  истинные 

Ч'>  »ья   Русской  Словесности  и    Древностей.    И.   Т.    Котревъ 

•нпп.  собрание  Московскихъ  очерковъ  и  небольшихъ  раз- 

склаовг.  //.   В.  Камнш  приготовляетъ  Нсторпво- Юридический 

Сборникъ.   Нельзя  не  порадоваться  этому  предпр1ятш>:  до  сихъ 

0о1>1.  у  пасъ    не  было  и^датя,    посвященнаго    исключительно 

*т<*скому  праву.    Описате  музея    почтепнаго  собирателя  на- 

"'"хг  древностей  П.  0.   Карабанова,  составленное    Г.  Д.  Фи- 

"***-*«  *жг«?ы.иг,    скоро    поступить  въ    продажу.    К.    ТшюмрЯвОвЪ, 

60      Владширв,  описалъ  подробно  монастыри  Успепсвлй  и  Ро- 

як«^^ственск1й.   Мы  говорили,    что   //.   //.    Саввшаповъ  собралъ 

^г^тое  количество  запасовъ  для  Истории  Вологодской  1ерар- 

х,**э  а  А'.    //.   Нсеошруш — Симбирской.  Теперь  можемъ  при- 

шппть  къ  нимъ  еще  имя  достопочтеннаго  отца  1еромонаха 

*~*кар'1я,  который  занимается  про^траннымъ  сочннетемъ  объ 

-рьархм!   Нижегородской. 

,Ьогъ  не   безь  милости.    Литература  наша,    зачахлая   съ 
**1л;1    (184!»    года),    вдругъ    паче  чаятя,    оживилась,  и  въ 
1  Щбр$    мбсяц-в    всяк1й    день    въ    Москве  слышалась    кагсая- 
1  **<5удь    литературная    новость,    одна    другой    замечательнее, 


-постнее.  Не  знаемт.  съ  чего  и  начать.  Графиня  Б.  П.  Ро- 
Шшш    написала    большую    комедт,    въ  пяти  двйств1яхъ, 
стнхахъ.  Кто  име.тъ  удовольств1е  ее  слышать,  те  согласпо 
*|ржд;иотъ,  что  Русская  коме  для  затмить  собою  вев    Еиро- 
1ски    комедш    этого  рода,   вышеднпя  въ  последнее  время, 
*'<>    Скрпбъ    съ    брапею    должны    разбить  свой  УспсмГеаи, 
*орвать  свою  СЬаше,  и,  чтобы  выкупить  11пе  ГаиЬе,  должпы 
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выучиться  ио  Русски  и  перевести  Нелюдимку.  //.  П.  0(Щ 
Шй),  КОЛОДОЙ  писатель,  известный  Московской  публике  не- 
которыми живыми  очерками,  написалъ  комедш  въ  пяти 
двйсшяхъ,  въ  прозЬ:  Нинкрутъ,  превосходное  произведете, 
которое,  читаемое  пзвЬствымъ  артистомъ  пашимъ,  II.  М.  Са- 
довскимъ,  производить  обвдв  восторгъ".  Въ  слЬдуюш' 
нумер*  Москвитянине  в*  этому  изв-Ьстш  явилась  следующая 
поправка:  „Въ  извести!  о  комедш  А.  Н.  Остро  века  го  Москви- 
тянин* едЬлалъ  въ  поелвднемъ  нумере  несколько  ошибокъ, 
вопервыхъ:  комед1»  называется:  Свои  люди— сочтемся,  а  ве 
Бятсрутщ  вовторыхъ:  комедия  не  въ  пяти  л  1.нс гвгяхъ,  а  въ 
четырехъ;  втретьвхъ:  принадлежитъ  А.  II.  Островскому,  а 
не  Н.  Н.  Въ  томъ  только  не  ошибся  Москвитянин*,  что 
ВОкедМ  производитъ  обппй  восторгъ:  СадовскШ  не  пачитается 
ею,  а  слушатели  не  наслушаются".  И.  С.  Тургенева  Завтракь 
;/  прпишОителя  принять  очень  хорошо  на  сцен*.  Л.  А. 
приготовляетъ  новую  драму  Псковитянка.  Заслуженный  нашъ 
драматургъ  31.  II.  ЗвУМЖта,  начавппй  дарить  сцену  веселыми 
произведешями  своего  пера  вм^сгЬ  съ  княземъ  Шаховскнмъ, 
Грибоедовымъ,  Жандромъ,  ХмЬльницкимъ,  Сушковымъ  —  об- 
ратился къ  пей  снова,  и  даетъ  новыя  дв*  комедш.  Носятся  слухи 
еще  о:  Нп.г.иъбнтн.,  Компанъожл,  Отудентл,  А.  Н.  Велуя- 
минъ  написалъ  большую  сказку  въ  стихахъ:  Златой  и  Б* 
Поговариваютъ  о  двухъ,  трехъ  романахъ,  но  это  пока  лите- 
ратурная тайна;  поговариваютъ  еще  объ  одномъ  старомъ 
роман*,  но  онъ  изъ  тайны  сделается,  кажется,  сюрнризомъ  н 
перескочитъ  черезт.  ступень  новости. 

„М.  А.  Максимович?,,  которому  здоровье  позволило  00 
пятнадцатилетиям)  отсутств1я  посетить  Москву,  готовить  къ 
печатанш  продолжена1  Малоротйскихъ  пвсеиъ,  начатое  въ 
въ  Шев*,  и  издастъ  скоро  вторую  книгу  Наума  о  великом». 
Божьемъ  м1р)ь,  имевшую  такой  блистательный  успЬхъ  въ 
Русской  литературе.  М.  II.  Погодиш  лздаетъ  особое  сочннеше 
о  княз*  Андре*  Боголюбскомъ.  Четвертый  томъ  его  У 
ватЛ    выйдетъ  въ  конц*  года.    Л.  II.    Клевановъ  напечатал* 
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гочнпешс  обх  Южной  Руси.  Е.  //.  Нин  икот  отпечаталъ  раз- 
сужден.е  о  Лужецкомг  нарЬчш,  писанное  имъ  для  полу- 
чения степени  магистра.  Превосходное  изсл'Ьдоваше  вытло 
въ  Троицкой  Духовной  Академш  —  о  св.  Димитрш  Ростов- 
ском».. Въ  гаестомъ  томЬ  Врыитюка  будеп  помещено  изсгЬ- 
доваше  в  послапш  перваго  или  второго  Русскаго  митрополита 
Леовтш,  преосвященнаго  Филерам  Харьковскаго.  Высоко- 
преосвященный Иииппп1  ВороиежскМ  трудится  неутомимо, 
и  выдалъ  новое  сочинеше  о  св.  апостоле  Петр*.  Козельская 
Оптипа  пустынь  продол жаетъ  знакомить  п.  переводами  не- 
забвеннаго  Шипя.  Говорить  очень  много  хорошаго  о  сочи- 
нешн  ректора  Харьковской  Семинарш  ВщншЛя  -обличнтель- 
помъ  противъ  ложныхъ  религй!.  ММЮМНШШЯ,  ученикъ  и  пре- 
емнпкъ  знаменитаго  Конитара,  известный  уже  многими  фило- 
логическими трудами,  кончплъ  Словарь  Церковно-Словенскаго 
пар,БЧ1я.  Вышли  стихотворения  А.  Я.  Фета,  даровитаго 
поэта". 

А.  И.  Артемьевъ  въ  письм-Ь  своемъ  къ  Погодину  знако- 
мить его  съ  деятельностью  Казанскихъ  ученыхъ: 

Е  Г.  Опч.-инъ,  въ  1849  г.,  защитиль  свою  докторскую  диссер- 
тант: Изсмьдоеанге  о  внцтреннихъ  таможенны.п,  поншташ  т 
Рост/.  П.  М.  Си.монот  приготовляль  къ  издаю  ю  Описание  кру- 
госпт/гнаго  путешеств1я,  совершеннаго  имъ  въ  1819 — 1821  гг., 
въ  качеств!»  астронома -наблюдателя,  на  шлюпкахъ  ВостокЬ  и 
Мирпомь,  нодъ  начальствомъ  капитана  в.  9.  Беллингаузена. 
В.  П.  Граюро&тъ  посвящалъ  своихъ  слушателей  въ  таинства 
Глаголицы.  Соображая  свои  находки,  сдвлапныя  во  время  его 
путешеств.я  по  Турцш  съ  сказашемъ,  что  св.  Кирилль,  по 
прибыли  въ  Херсопесъ,  уже  , обрате  Евангел.о  и  Псалтирь 
Рушскыми  письмепы  писана",  Григоровичъ  приходить  къ 
такому  заключенно:  Глаголица  древнее  Кириллицы:  ее -то 
нашелъ  въ  Херсон!;  Кириллъ,  а  Мееод1й  первый  пачалъ 
Греческими  буквами  выражать  Словенск»е  звуки.  Копитаръ 
предполагалъ  почти  то  же  самое.  Звуки  же,  для  которыхъ 
въ  Греческой  азбук*  не  находилось  знакоиъ.  выражаемы  были 
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св.  Меоодгемъ  буквами  глагол итскимн,  только  измененными. 
Въ  доказательство  возможности  писать  по  Словенски  Грече- 
скимъ  уставомъ  Григоровнчъ  представлялъ  Гречесыя  рукописи 
IX  и  X  ввка,  почерки  которыхъ  совершенно  сходны  ст.  древ- 
нейшими Кирилловскими  манускриптами.  И.  Н. 
издалъ  Кес}и?гскев  виг  1а  сНа1ес(е8  ти8н1тат  и  I 
первую  часть  Путешесшя  по  Востоку  и  въ  рукописи  оредста- 
вилъ  въ  Академию  Наукъ  Персидскую  грамматику  О  М. 
валевсхШ  оканчивалъ  печаташемъ  свой  Монгольские  Словарь. 
П.  Я.  Нетроп  занялся  составлешемъ  карты  древней  Пндв. 
,А  вамъ  изв-бстно",  инсалъ  Артемьевъ  Погодину,  —  .какъ  рев- 
ностно и  какъ  строго  добросов-встно  онъ  привыкъ  заниматься 
каждою  работою.  При  его  свбдъшяхъ  въ  языкахъ  Пндустан- 
скихъ,  знати  языковъ  древнихъ,  Семитическихъ  и  западных*, 
при  его  обширномъ  знакомств*  съ  ихъ  литературами, 
можно  над-Бяться,  что  этотъ  трудъ  будетъ  виполненъ  прею 
сходно" .  КромЬ  того,  П.  Я.  Петровъ  постоянно  трудился  над> 
дешифровкою  клпнообразныхъ  надписей,  открытыхъ  Боттою. 
А.  С.  Савельет  приготовилъ  къ  издашю  Результаты  метеоро- 
логическихъ  наблюдешй.  дЬланныхъ  на  различныхъ  пунктах 
Казанскаго  Учебнаго  Округа". 

Въ    томъ    же  письме  Артемьевъ  сообщаетъ  Погодину, 
инспекторъ  Казанской  Духовной  Академш.  архимандрвтъ  Анто 
шй,    издалъ  книжку    иодъ    заглав1емъ:    1нсусъ   Христос»  на 
Пмюм    или   Семь    слот  Ею  на  Крестгь.     „Это  прекра 
сочинеше",  пишетъ  Артемьевъ,  —  „хотя  отпечатано  безъ  имена 
автора  н  отмечено    одною    буквою    А,    однако    мы    его    всЬ 
знаемъ,    потому    что    слышали  его  на  публичномъ  актв  Ака- 
демии, въ  1846   году*  *"). 

Нижегородски  уроженецъ  и  пптомецъ  Московской  Духов- 
ной Академш  Антоши  Радонежсый,  впосгвдетвш  епископъ 
ОрепбургскШ,  въ  1844  году  былъ  назначенъ  баккалавромъ 
Казанской  Академш  по  классу  чтешя  св.  Писания.  По  евндв 
тельству  историка  Казанской  Духовной  Академш,  о.  Антоши 
„лекцш  свои  большею  частш  писалъ  в  отдьлывалъ  тщательно, 
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даже  щеголевато:  въ  в-всколько  сантимептальпомъ  и  благоче- 
стиво-миетическомъ  дух*;  о  манерв  его  писательства  можно 
составить  понятие  по  его  очевь  распространенному  сочннешю 
Семь  слот  на  креспаь.  Но  особенной  талантливостью  не  отли- 
чался" ""). 

Иначе  думали  объ  этой  книжке  и  Погодинъ,  и  Гоголь. 
Какъ  только  вышла  она  въ  свъ"гъ,  Цогодинъ  въ  Москвитянинп, 
помЬстилъ  о  ней  рецензию,  въ  которой  между  прочимъ  ска- 
зано: „Еслибъ  случайно  попалась  вамъ  на  глаза  эта  книга, 
и  вы,  расврывъ  ее,  захогвли  бы  прочитать  нисколько  строкъ 
сначала,  или  въ  срединъ*,  я  ув'Ьренъ,  вы  и  не  заметили  бы, 
какъ  прочнтали  бы  нисколько  стравицъ,  а  прочитавъ  несколько 
страницъ,  вы  бы  непременно  подумали,  что  надо  прочитать 
эту  книгу  отъ  начала  до  конца,  и  прочитать  не  бвгло,  а  вни- 
мательно... Хотя  въ  ней  н  нътъ  чисто  нравственныхъ  настав- 
лети,  но  и  самый  нредметъ  сочинешя,  и  образъ  изложешя 
его  таковъ,  что  читатель  не  можетъ  остаться  безъ  глубокаго 
нравственнаго  назидашя.  Все  сочпнеше  написано  перомъ  крас- 
нор'Ьчивымъ,  проникнуто  глубокимъ,  живымъ,  горячимъ  чув- 
ствомъ...  КромЪ  того,  особенность  этого  сочинешя  составляюсь 
подробность  и  обстоятельность  повЬствовашя,..  такъ  что  чи- 
татель какъ  бы  самъ  двлается  зрителемъ  и  свидЬтелемъ  стра- 
дашй  Господа,  какъ  бы  самъ  находится  въ  числ'Ь  сл^довав- 
шихъ  за  Господомъ...  Онъ  видитъ,  какъ  ведутъ  1исуса  съ 
лиоостротона  по  двадцати  осьми  ступенямъ  на  улицу,  онъ 
видитъ  это  шеств1е  Спасителя  съ  тяжел ымъ  крестомъ  на  ра- 
менахъ  на  Голгоеу...  И  при  всей  этой  обстоятельности  опи- 
сания авторъ  сохрапилъ  полную  вЬрность  .Слову  Божш  а  пре- 
дашю  церкви..."  2Ю). 

Въ  1849  году  Гоголь  нисалъ  Жуковскому:  „Посылаю 
тебЬ  замЬчательпую  книжку  1исусъ  Хришосъ  на  Гомовгь. 
Авторъ  ея  скрылъ  свое  имя,  не  скрывши  только  того,  что 
опъ  перечелъ  по  этому  предмету  п  еще  бол^Ье,  можетъ  быть, 
что  онъ  персчувствовалъ.  Отъ  души  буду  радъ,  если  книжка 
придется   по  дупгЬ*  мо). 

25 


Въ  1849  году  у  Погодина  явилась  мысль  помещать  въ 
Москвитянин».  обозрЬше  трудовъ  всЬхъ  современвыхъ  яашихъ 
писателей.  Первый  опытъ  подобнаго  обозрЪшя  сдЬлалъ,  по 
просьб-в  Погодина,  отецъ  1оакипвъ,  и  въ  Москв/пняниюь  явилась 
статья  иодъ  слъ\дующимъ  заглав1емъ:  Современные  Русски  пн- 
сателы.  Отсцъ  1оакиннъ.  Въ  преднсловш  къ  этому  Обозрвшю 
авторъ  говоритъ:  „Со  времени  моего  возвращена  изъ  Китая 
въ  1820  году  по  настоя  шдй  1849  годъ  изданы  мною  въ  свъть 
разныя  книги,  содержание  которихъ  относится  единственно  до 
Китая  съ  зависимыми  отъ  пего  сосЬдственпыми  странами.  Чи- 
тающая публика,  но  разнымъ  причинамъ,  не  можетъ  имьть 
полпаго  св'бдвшя  о  сихъ  книгахъ,  а  между  гвмъ  явились  же- 
лаюшде  иметь  понягое  о  каждой  книги,  какъ  по  заглав1ю, , 
такъ  и  по  содержашю.  и  я  охотно  удовлетворяю  доброму  же*- 
лашю"  ,41). 

Въ    то  же  время  Погодипъ    пнсалъ  М.  А.  Максимовичу^ 
„Напиши    или  вели  написать    скорве    статью:    Максимович 
Такую  же,  какъ  написалъ  1оакиноъ.    Псчислеше  всЬхъ  сочи— 
нешй,  хронологическое  и  толковое.  Я  прошу  такъ  всЬхъ  авто- 
рожь. Это  будетъ  вмЬсгв  и  матер1алъ  для  будущаго  словаря 
А  годится  и  для  нихъ  въ  другомъ  отношенш"  2"). 

Но    это    пред»р1ят1е     Погодина    ограничилось,    кажет 
только  однпмъ  о.  Гоакинвомъ. 


ХЬУ1. 


Въ   1849  году  Могковсюя  Ведомости  явились  въ  новом- 
форматЬ  и  напечатаны  иовымъ  шрлфтомъ.  Это  дало  поводъПог 
дину  написать  юмористическую  статью  подъ  заглав1емъ:  Моск< 
11.П  политик».  „У  насъ  есть  множество  почтевныгь  гражданъ"3 
нишетъ  онъ, —  „которые  любятъ  читать  больше  всего  Московия 
Ведомости.  Это  заняне  сделалось  существенною  часпю  их- 
жизни.   Прочесть  въ  урочный  день  газеты,  отъ  доски  до  доске 
столь   же    необходимо,    какъ    пообедать,    или    уснуть   поел 
обЬда.    У  иного  привычка  эта  продолжается  соровъ,  пятьд 
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сятъ  лвтъ,  и  досталась  въ  наследство   отъ  отца  в  дъ\да,  ко- 
торые читали  также  въ  продолжение  всей  своей  жизни.  Втор- 
никъ,  четвергъ  и  суббота — дни    особенпыхъ  удовольсшй  для 
нихъ,  потому  что  они  читаютъ  газеты,  а  понедъльникъ,  среда 
и  пятница,  потому  что  ожидаютъ  газетъ  на  завтра.  Это  люди 
самые  добрые  и  любезные,  и  —  охотники    спорить  о  предме- 
1.1\ь  своего  чтешя,  о  Цариж-Ь  и  Лондоне,   ПапЬ  и  Султан*, 
Анг.нйской  аристократ  и  Швейцарской  демократе.   Всъ-  дъй- 
I  юшдл  лица  на  поприщ1])  политики    имъ    извъстны  съ  ма- 
лейшими подробностями,  биографическими,    хронологическими 
»1    исл'кскими.  Личнаго,  живого  учаспя  впрочемъ  они  прини- 
Аваютъ  мало  въ  своихъ  герояхъ,  и  Эспартеро,  Косидьеръ,  Ро- 
Оертъ  Блумъ,    Виндешгрецъ,  равняются    для    нихъ    въ  этомъ 
«МВОШетя  небывалымъ  рыцарямъ  романовъ    Вальтеръ-Скотта 
или   Купера. 

„Случилось  двумъ  такимъ  охотникамъ  нанимать  вь  одномъ 
,д*ом-б:  одинъ  старичокъ    занималъ    верхшй    этажъ,  другой  — 
»и:кшй,  а  трет1й,    также  имъ  знакомый,    равпыхъ    съ    ними 
-аЬтъ,  то-ееть,  за  шестьдесятъ,  поселился   въ  сосвдств*в.    Вев 
они  трое  собирались  поочередно  другъ  у  друга,    и    съ  неза- 
памлтныхъ  временъ  проводили    вмЬсгв  вечера    въ    пргятномъ 
"чтеши  газетъ  и  интересныхъ  разговорахъ  о  дъмахъ  М1ра  сего. 
Жизнь  ихъ  текла  спокойно    и    счастливо,  какъ    вдругъ    не- 
ожиданное происшеств1е  совершенно  разстроило  ихъ  гармошю, 
отравило  все  ихъ  наслаждешл   н  счастливыхъ  людей  повергло 
въ  бездну   горести.  Причина  горя  было  то,  что    въ    Москов- 
■  л,  Влдомостяхг  неремЬненъ  былъ  шрифтъ,  шрифта,  зна- 
комый старичкамъ  столько  л^Ьтъ,  къ  которому  привыкли  ихъ 
глаза,     аъ    которому    прилажены    были    ихъ    очки,    шрифтъ 
крупный,  любезпый,  родной,  который   такъ  легко    читался..." 
Свой    юмористически    очеркъ    Погодинъ  заключаетъ   такими 
словами:      „Жадобъ     университетское     начальство     получило 
столько    на    перемвну    шрифта,  что    решилось  печатать    га- 
зеты   такимъ    шрифтомъ,    который   гораздо  разборчивъе    ста- 
раго.  Можете  себЬ   представить  радость   пашихъ  политиковъ, 
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когда  они,  сбираясь  однажды  бросать,  по  обыкповешю,  газеты 
въ  огонь,  нечаянно  увидали,  что  старый  шрифтъ  возвращается 
въ  ихъ  объяля.  Ови  долго  не  верили  глазамъ  своимъ,  вгля- 
дывались, вглядывались...  Это  онъ,  онъ!  и  остолбенели.  .  II 
началось  чтете,  и  пошло,  какъ  по  маслу...  Въ  заключеше 
выбранъ  былъ  депутатъ  благодарить  ректора  Упиверситета, 
Дмитр1я  Матвеевича  Перевощикова,  которому  онъ,  передъ 
моими  глазами,  поклонился  въ  йоги.  И  вотъ  историческая 
быль,  чтобъ  не  сказать  по-варварски  фактъ.  Да  здравствуетъ 
Москва  и  ея  патр1архальпые   правы!"  ш). 

Не  смотря  на  дружеское  расположеше  Московскаго  цен- 
зора В.  Н.  Лешкова  какъ  къ  самому  Погодину,  такъ  и  въ 
его  Москвитянину,  онъ  однако  сдъмалъ  затруднение  касательно 
переводовъ  Диккенса,  печатаемыхъ  въ  этомъ  журнал  в:  „Не  изъ 
любопытства",  писалъ  цензоръ, — „хогЬлъ  я  знать  имя  перевод- 
чика Диккенса,  а  по  законной  необходимости.  Цензоръ  дол- 
жепъ  знать.  Но  этимъ  мои  спросы  не  кончаются.  Что  это 
такое?  Романъ?  Должно  иметь  дозволеше  къ  переводу.  По- 
весть? Откуда  взята  п  окончена  ли   въ  изданш?" 

Это  обстоятельство  принудило  Погодина,  въ  авгусгв  1849  г., 
обратиться  въ  Главное  Управление  Цензуры  съ  следующею 
просьбою:  „Въ  журнал-в  Москвитяннт,  пздаваемомъ  мпою  въ 
семъ  184:9  году,  помещено  было  несколько  отрывковъ  нзъ 
новаго  сочинения  Диккенса:  Жизнь,  похожденгя,  набм 
замташя  Давида  Копперфильда.  Номвщеше  новыхъ  отрыв- 
ковъ цензоръ  не  допускаетъ,  потому  что  сочинеше  Дню; 
не  кончено.  Но  сочинеше  Диккенса  не  есть  романъ,  а  пси 
хологическая  бюграф]л  въ  форме  романа,  и  во  всвхъ  Петер- 
бургскихъ  журналахъ  помещались  и  помещаются  подобный 
сочинешя,  хотя  они  и  не  были  копчены...  Что  же  касается 
до  ромаповъ  и  повЬстей,  въ  разныхъ  отнотешяхъ  соОлазпи- 
тельныхъ,  Москвитянинъ  самъ  по  своимъ  правиламъ,  удержи- 
вался всегда  отъ  ихъ  помвщешя  и  старался  удерживать  даже 
другнхъ  своими  замЬчашями.  Диккенсово  сочинеше  совершенно 
чистое,    нравственное    и    не    заключаетъ    въ    себе    никакихъ 
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сятъ  лвтъ,  и  досталась  въ  наследство  отъ  отца  и  д-вда,  ко- 
торые читали  также  иъ  продолжение  всей  своей  жизни.  Втор- 
никъ,  четвергъ  и  суббота — дни  особенпыхъ  у  довольстве  для 
нихъ,  потому  что  они  читаютъ  газеты,  а  нонедъмьникъ,  среда 
и  пятница,  потому  что  ожидаютъ  газетъ  на  завтра.  Это  люди 
самые  добрые  и  любезные,  и  —  охотники  спорить  о  предме- 
тахъ  своего  чтешя,  о  Парижв  и  Лондон!;,  Папв  и  СултанЬ, 
Андийской  аристократии  и  Швейцарской  демократии.  Всв  двй- 
ствуюнця  лица  па  попрнщв  политики  имъ  известны  съ  ма- 
лЬйшнми  подробностями,  бюграфическими,  хронологическими 
и  всяческими.  Личнаго,  живого  участия  вирочемъ  они  прини- 
маютъ  мало  въ  своихъ  герояхъ,  и  Эспартеро,  Косидьеръ,  Ро- 
бертъ  Блумь,  Вивдешгрецъ,  равняются  для  нихъ  въ  этомъ 
отношении  пебывалымъ  рыцарямъ  ромаповъ  Вальтеръ-Скотта 
или   Купера. 

„Случилось  двумъ  такимъ  охотникамъ  нанимать  вь  одномъ 
дом*:  одпнъ  стари чокъ  занималъ  верхшй  этажъ,  другой  — 
ни.ьшй,  а  трет1й,  также  имъ  знакомый,  равныхъ  съ  ними 
л-втъ,  то- есть,  за  шестьдесятъ,  поселился  въ  сосвдств'В.  Всв 
они  трое  собирались  поочередно  другъ  у  друга,  и  съ  неза- 
иамлтныхъ  временъ  проводили  вм'псгв  вечера  въ  пр1ятномъ 
чтенш  газетъ  и  интересныхъ  разговорахъ  о  д-влахъ  м1ра  сего. 
Жизнь  ихъ  текла  спокойно  а  счастливо,  какъ  вдругъ  не- 
ожиданное ироисшеств1е  совершенно  разстроило  ихъ  гармонпо, 
отравило  всв  ихъ  наслаждешя  и  счастливыхъ  людей  повергло 
въ  бездну  горести.  Причина  горя  было  то,  что  въ  Москов- 
ских?, Влдомостяхъ  перемвнепъ  былъ  шрифтъ,  шрифтъ,  зна- 
комый старичкимъ  столько  лътъ,  къ  которому  привыкли  ихъ 
глаза,  къ  которому  прилажены  были  ихъ  очки,  шрифтъ 
крупный,  любезный,  родной,  который  такъ  легко  читался..." 
Свой  юморпстическШ  очеркъ  Погодинъ  заключаетъ  такими 
словами:  „Жалобъ  университетское  начальство  получило 
столько  на  перемвиу  шрифта,  что  решилось  печатать  га- 
зеты такимъ  шрифтомъ,  который  гораздо  разборчивее  ста- 
раго.   Кодом  себ'Ь  представить  радость   пашихъ  политиковъ, 
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когда  они,  сбираясь  однажды  бросать,  по  обыкновешю,  газеты 
въ  огонь,  нечаянпо  увидели,  что  старый  шрпфтъ  возвращается 
въ  ихъ  объятдя.  Они  долго  не  верили  глазамъ  своимъ,  вгля- 
дывались, вглядывались...  Это  онъ,  онъ!  и  остолбенели.  .  И 
началось  чтете,  и  пошло,  какъ  по  маслу...  Въ  заключение 
выбранъ  былъ  депутатъ  благодарить  ректора  Университета, 
Дмитр1Я  Матвеевича  Перевощикова,  которому  онъ,  передъ 
моими  глазами,  поклонился  въ  ноги.  И  вотъ  историческая 
быль,  чтобъ  не  сказать  по-варварски  фактъ.  Да  здравствуетъ 
Москва  и  ея  патр1архальные   правы!"  ш). 

Не  смотря  на  дружеское  расположеше  Мосвовсваго  цен- 
зора В.  Н.  Лешвова  какъ  къ  самому  Погодину,  такъ  и  въ 
его  Москвитянину,  опъ  однако  сдвлалъ  затруднете  касательно 
переводовъ  Диккенса,  печатаемыхъ  въ  этомъ  журнале:  „Не  изъ 
любопытства",  писалъ  цепзоръ, —  „хогЬлъ  я  знать  имя  перевод- 
чика Диккенса,  а  по  законной  необходимости.  Цензоръ  дол- 
женъ  знать.  Но  этимъ  мои  спросы  не  кончаются.  Что  это 
такое?  Романъ'?  Должно  иметь  дозволение  къ  переводу.  По- 
весть? Откуда  взята  и  оковчена  ли   въ  издаши.-1" 

Это  обстоятельство  принудило  Погодива,  въ  августе  1849  г., 
обратиться  въ  Главное  Управлете  Цензуры  съ  следующем 
просьбою:  „Въ  журнал*  Москвитянит,  издаваемомъ  мною  въ 
семъ  1849  году,  помещено  было  несколько  отрывковъ  изъ 
новаго  сочипешя  Диккенса:  Жизнь,  похождгшя,  наблюдения  и 
эамлчатЛ  Давида  Воялерфылъда.  Помещеше  новыхъ  отрыв- 
ковъ цензоръ  не  допусваетъ,  потому  что  сочивеше  Диккенса 
не  копчено.  Но  сочинеше  Диккенса  не  есть  романъ,  а  пси- 
хологическая б10граф1я  въ  формЬ  романа,  и  во  всвхъ  Петер- 
бургскихъ  журналахъ  помещались  и  помещаются  подобны  л 
сочинешя,  хотя  опи  и  не  были  кончены...  Что  же  вас* 
до  ромаповъ  и  повестей,  въ  развыхъ  отношен1яхъ  соблазни  - 
тельныхъ,  Москеитянинъ  самъ  по  своимъ  правиламъ,  удержи- 
вался  всегда  отъ  ихъ  помЬщешя  и  старался  удерживать  даже 
другихъ  своими  замЬчатями.  Диквепсово  сочипеше  соверпк 
чистое,    нравственное    и    не    заключаетъ    въ    себе    пикакихъ 
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заднихъ  мыслей  и  памековъ  непозволительных-],.  Я  осмели- 
ваюсь просить  ваше  счятельство  о  позволенш  помещать  нзъ 
пего  въ  Моаиытяшшя  отрывки". 

На  бумагЬ  этой  Уваровъ  сдвлалъ  следующую  резолюцию: 
Цросьба  не  имметъ  основшая.. 

Давши  доброжелатель  Погодина,  С.  Д.  Нечаевъ,  писалъ 
ему  на  другой  день  новаго  1849  года:  „Ждалъ  я  огь  васъ 
обычпой  присылки  билетовъ,  и  оттого  самъ  не  подписывался 
на  Инин,  журналъ,  возростаюшдй  въ  силе  и  славе.  Богъ  и 
добрые  люди  не  откажутъ  вамъ  въ  помощи.  Трудъ  общепо- 
лезный н  добросовестный  вполне  того  заслуживаетъ.  Мужай- 
тесь!" ш) 

Самъ  же  Погодинъ,  хотя  и  любовался  своимъ  журналомъ, 
но  гЬмъ  не  менЬе  делалъ  так)л  замвтки  въ  своемъ  Дневники,: 
яа  иодписка  все-таки  плоха,  хоть  мы  и  угвшаемъ  себя".  Другая 
запись  Дневника  не  радостнее:  „Женщина  является  въ  вообра- 
жеши.  Однако  подписка  все-таки  не  шибко"  иь).  Между  гвмъ,  въ 
конце  января  С.  Д  Нечаевъ  писалъ  Погодину:  „ПргЬзжайте 
пожалуйста  безъ  прошенгя  повидаться  со  мною  и  получить 
мой  сборъ  за  все  ваши  пятнадцать  билетовъ.  Неужели  это 
не  стоить  вашего  визита?  Разве  вы  такъ  разбогатели,  что  и 
не  заботитесь  уже  о  такой  сумм^,  которая  составляетъ  однако 
безъ  малаго  все  месячное  жалованье  нашего  брата  сенатора. 
Завтра  я  пробуду  дома  до  двенадцати  часовъ  утра,  а  вече- 
ромъ  никогда  почти  не  выезжаю". 

Контора  Погодина  отличалась  замечательною  неисправ- 
ностью. Не  высылая  журналъ  подписавшимся,  она  нередко 
высылала  его  не  подписавшимся  и  при  этомъ  зачастую  пере- 
вирала фа м  11.11  и.  За  примерами  ходить  недалеко.  Почтенный 
историкъ  Н.  Г.  Устряловъ  писалъ  Погодину  (31-го  января 
184  9  года):  „Вчера  я  получилъ  чрезъ  почту  пакетъ  изъ  кон- 
торы Москвитянина,  съ  надписью:  Профессору  С.-Летер- 
Гчцчекпт  университета  Ояремви.  Какъ  у  насъ  подобной 
фамилш  нЬтъ,  и  я  полагалъ,  что  чиновники  почтамта  пере- 
коверкали мою  фамилш  или,  лучше,  обрезали,  то  я  решился 
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скихъ  денди,  у  офпцеровъ  разныхъ  полковъ  и  наковецъ  у 
людей  ученыхъ,  и  Москвитянина  н!;тъ  нигд-Ь.  Мнопе  изъ 
моихъ  знакомыхъ  зеаютъ,  что  я  нанечаталъ  Лит  и  Изнанку, 
но  знаютъ  объ  атомъ  изъ  другихъ  журналовъ.  Хотягь  про 
честь  эту  новбсть,  спративаютъ  кое  у  кого  Моаиитянш 
не  находятъ  нигд'Ь.  Никоторые  молодые  люди,  по  видимому,  сл-в- 
дягще  за  ходомъ  литературы,  тоже  Мпсквитншпт  отъ  роду 
не  читали  и  им-Ьють  о  немъ  какое-то  дикое  понят1е.  Напримъръ, 
они  думаютъ,  что  онъ  до  сихъ  поръ  придерживается  допотпп- 
наго  слога  и  никакъ  не  оставляетъ  сихъ  и  онъиъ.  Паконецъ 
въ  литературпыхъ  кружкахъ  говорятъ  вотъ  что:  Отечестве* 
ныя  Записки  и  Современники  свою  наружпость  улучшили  съ 
нынъшняго  года,  а  Москвнтяныт  измЬнилъ  ее  невыгодно 
себя.  Не  нравится  обертка  Москвитянина  п'не  правится  фор- 
матъ  слишкомъ  огромный.  Про  обертку,  встретившись  въ  ти- 
иографж  съ  г.  Колотпнымъ,  я  говорилъ  ему,  что  она  будеть 
не  хороша,  и  давалъ  совъ-гъ,  какъ  изменить  ее,  но  онъ  меня 
не  послушалъ  и  сдълалъ  очень  худо.  Для  свЬтскаго  челов-вка 
-./'  шнтная  наружность  журнала  значить  мвого.  Потомъ  ли- 
тераторы говорятъ,  что  Москвитянинъ  сталъ  толще  и  разно- 
образнее въ  своемъ  содержаши;  что  въ  немъ  много  хорошихъ 
беллетрнстическихъ  статей,  н  см'Ьсь  сделалась  занимательнее, 
но  что  с.югъ  переводпыхъ  повестей  и  романовъ  тяжелъ  до 
невозможности.  ЗагЬмъ  КраевскШ  прибавляетъ,  что  белле- 
тристика въ  Моститяниюъ  хороша  не  надолго,  а  что  толщиной 
журнала  никто  и  никогда  его  не  перещеголяетъ.  Въ  ученомъ 
отделе  желаютъ  видеть  какъ  можно  больше  гвхъ  историче- 
скихъ  матер1аловъ,  которыми  Москвитянинъ  всегда  щеголялъ. 
Вотъ  все,  что  я  могу  вамъ  сказать  пока  о  томъ,  что  слыплмъ 
о  вагаемъ  журнале.  Я  веду  здесь  жизнь  чрезвычайно  суетпую 
и  писать  решительно  некогда..." 

Да  и  самъ  И.  Я.  Горловъ,  впадая  въ  некое  противореч1е, 
писалъ  Погодину:  „Оставьте  Петербурга  этотъ  городъ  занять 
только  собою.  Московская  предпр1ят1я,  литературный  и  каюя 
бы  то  ни  было,  его  не  интересуютъ.  Для  васъ  остается  еще 
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пятьдесят,  двв  губерши.  Забылъ,  сколько  губернШ1'  и  тутъ 
же  замЪчаетъ:  „  Но  вашъ  рецензентъ  въ  критике  и  библшгра- 
ф'ш  сд-влалъ  ужасную  географическую  ошибку.  Материкъ 
1*оссш  почти  вдвое  противъ  Африки,  почти  равеиъ  Америки 
и  составляет!,  едва  ли  не  четверть  материка  всего  земпого 
тара.  Молите  Бога,    что    этого  никто,  кром'Ь  меня,  не  замв- 

М>  жду  гвмъ  денежныя  дЬла  Погодина,  судя  по  нижеелЬ- 
.Л7ющей  записи  его  Дневника,  были  ее  въ  цввтущемъ  состоя- 
Н]"п:   Нодъ  14-мь  ноября  1849  года:  „Въ  контору  за  деньгами. 
Н-Ьтъ.  Занялъ  у  Шевырева  плтьдесягь,  да  у  Базунова   сто". 
Москвитянинъ    печатался    въ     университетской    типогра- 
фш.   Сохранилось  одно    письмо,  въ  которомъ  ярко    рисуются 
гкатргархальныя     отвогаешя     Погодина    къ    сословию    набор- 
хждпковъ.    НЬкто    Смирновъ    отъ    лица    своихъ    собрапй,    въ 
•январь     1849    года,     ппсалъ    ему:      „Михаидъ     Петровичъ! 
ЖЛроснмъ   васъ  всбмъ    обществомъ    (наборщики,    гередорщики 
»  пр.).  Протеше  состоитъ  наше  въ   сл-Ьдующеыъ,  а  именно: 
кы  знаете  наше   положеше,  что    получаемъ   жалованье   очень 
ашлое,  по  какъ  наслышаны,   что  нашъ  штатъ  вышелъ  —  жа- 
лованья девяносто  рублей   старшему,    семьдесятъ    пять   млад- 
шему,   шесть    и  сорокъ  пять  ученикамъ,  на  серебро,  подпи- 
сано   г.   Министромъ,    но  какъ  наше   начальство    безжалост- 
ное, такъ  и  разсуждаетъ:  имъ  прибавить  жалованья,  то    они 
будутъ-де  пьянствовать  и  слушаться  насъ  не  будутъ,  рвшили 
прибавить    намъ    на    зад'влышя    по    пятнадцати    копьекъ  на 
рубль,  то-есть,  на  серебро,  но  какъ  мы  услыхали  отъ  г.  фак- 
тора эту  прибавку,  сочли  недостаточною  противъ  жалованной, 
ибо  жалованья  првбудетъ  въ  мътяцъ  па  каждаго  по  десяти  р. 
асе,  а  задъльпыхъ  по  двенадцати  р.  на  весь  прогулокъ,  и  то 
когда  хоропия  зад-Ьльныя  Начали  просить  Петра  Александровича 
Курбатова,  но  онЬ  сказали,  что  воля  не  моя,  просите    Дми- 
тр1я  Матвеевича  Перевощикова.    Мы  отправились  къ  нему  съ 
прошешемъ,   но  ни  I;  прошения  не  приняли,  а  на  словам,  по- 
говорили, и  приказали  подать  прошеше  къ   Дмитрии    Павло- 


вичу  Голохвастову.  На  другой  день  пр^зжаетъ  въ  типогра- 
фе Дмитр1й  Матв-Ьевичъ,  и  приказываетъ  двадцати  к.  на  рубль. 
Г.  факторъ  и  началъ  переписывать,  но  мы  отправились  съ 
протешемъ  къ  Дмитрш  Павловичу,  и  онЬ  насъ  приняли 
очень  хорошо,  и  сказали,  что  я  это  дЬло  разберу,  и  собол-Ьз- 
новалъ  о  нашемъ  маломъ  положенш,  но  какъ  титулъ-то  объ 
насъ  ископи-бы  ведется,  что  типографсме  пьяницы,  то  что  жь 
двлать;  терпи  горя,  пей  меФ.  (Русская  пословица  говорить), 
то  и  просимъ  вашего  совета,  какъ  намъ  поступить  и  ра; 
знать  поскорЬе,  дабы  въ  дальной  ящикъ  наше  д'Ьло  не  пошло, 
а  это  дЬло  продолжается  болЬе  двухъ  л-Ьтъ,  все  мы  ждали, 
но  только  оказалось  нын'Ьшвпмъ  постомъ,  а  прошеше  подали 
къ  Дмитрш  Павловичу  1 1  то  числа  сего  мЬсяца,  и  теперь 
не  зпаемъ,  что  будетъ  и  куда  приклониться.  Вы  знаете,  что 
у  насъ  ходатаевъ  нЬту  и  надЬятся  не  на  кого.  То  просимъ 
васъ,  нельзя  ли  какъ-нибудь  замолвить  за  насъ  словечко  у 
Дмитр1я  Павловича  и  подать  имъ  сонътъ,  дабы  вышло  въ 
нашу  пользу,  за  что  и  будутъ  васъ  благодарить  со  всЬмъ  ва- 
шимъ  семействомъ,  чтобъ  продлилъ  вамъ  Всевыттй  здравш 
и  благоденств1я.  Теперь  позвольте  намъ  объясниться.  Впо- 
сл4дств1и  сего  времени  случившееся  происшеств1е  8-го  марта, 
одинъ  тередорщикъ  опозДалъ  и  былъ  выпивши,  но  какъ  его 
отъ  станка  Данила  Семеновичъ  отпихнулъ  и  постав плъ  ба- 
тнрщикомъ,  но  какъ  онъ  не  могъ  этого  вытерп-Ьть,  сталь 
насильственно  проситься  па  старое  мЬсто,  но  его  за  это 
факторъ  отослалъ  къ  смотрителю,  а  смотритель  за  дерзкий 
его  разговоръ  иаградилъ  безъ  чего-нибудь  пятью  стал»  ро- 
зогъ,  такъ  что  едва  могъ  встать.  Другое  происшеств1е,  кото- 
рое случилось  въ  воскресенье:  двое  машинистовъ  и  одинъ 
наборпдикъ  были  въ  гостяхъ  и  шли  поздно  домой,  за  круп- 
ный между  собой  разговоръ  и  взяты  были  унтеръ-офицеромъ 
въ  часть,  но  какъ  въ  части  проформа  пишется  одна  въ 
пьяпствтз-буянствтз,  и  представили  къ  Петру  Александровичу 
Курбатову,  он'Ь  рЬтплн.  чтобъ  ихъ  паказать,  но  какъ  смо- 
тритель ихъ  хотЬлъ  наказывать,  то  он'Ь  бросились  къ   Петру 
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пятьдесятъ  два  губернш.  Забылъ,  сколько  губершй"  и  тутъ 
же  зам'вчаетъ:  „Но  вашъ  рецензентъ  въ  критика  и  библшгра- 
фш  сдълалъ  ужасную  географическую  ошибку.  Материкъ 
Россш  почти  вдвое  противъ  Африки,  почти  равепъ  Америки 
в  составляетъ  едва  ли  не  четверть  материка  всего  земного 
шара.  Молите  Бога,  что  этого  никто,  кромъ  меня,  не  замъ- 
тилъ". 

Между  тЬмъ  денежныя  дъла  Погодина,  судя  по  нижесле- 
дующей записи  его  Дневника,  были  не  въ  цввтущемъ  состоя- 
вши: Н(йь  14-мъ  ноября  1849  года:  „Въ  контору  за  деньгами. 
Н'Ьтъ.  Запялъ  у  Шевырева  пятьдесятъ,  да  у  Базунова   сто". 

Москвитянинъ  печатался  въ  университетской  типогра- 
фии. Сохранилось  одно  письмо,  въ  которомъ  ярко  рисуются 
патриархальный  отношешя  Погодина  къ  сословш  набор- 
щиковъ.  Некто  Смирновъ  отъ  лица  своихъ  собрате,  въ 
явварЬ  1849  года,  писалъ  ему:  , Михаил ь  Петровичъ! 
Проснмъ  васъ  всъмъ  обществомъ  (наборщики,  тередорщики 
и  пр.).  Прошение  состоитъ  наше  въ  слвдующемъ,  а  именно: 
вы  знаете  наше  положеше,  что  получаемъ  жалованье  очень 
малое,  но  какъ  наслышаны,  что  нашъ  штатъ  вышелъ  —  жа- 
лованья девяносто  рублей  старшему,  семьдесятъ  пять  млад- 
шему, шесть  и  сорокъ  пять  ученикамъ,  на  серебро,  подпи- 
сано г.  Министромъ,  но  какъ  наше  начальство  безжалост- 
ное, такъ  и  разсуждаетъ:  имъ  прибавить  жалованья,  то  они 
будутъ-де  пьянствовать  и  слушаться  насъ  не  будутъ,  рвшили 
прибавить  намъ  на  задЬльныя  по  пятнадцати  копъекъ  на 
рубль,  то-есть,  на  серебро,  но  какъ  мы  услыхали  отъ  г.  фак- 
тора эту  прибавку,  сочли  недостаточною  противъ  жалованной, 
ибо  жалованья  прибудетъ  въ  мъхяцъ  на  каждаго  по  десяти  р. 
асе,  а  задвльныхъ  по  двенадцати  р.  на  весь  прогулокъ,  и  то 
когда  хорнппя  задъльныя  Начали  просить  Петра  Александровича 
Курбатова,  но  онв  сказали,  что  воля  не  моя,  просите  Дми- 
трия Матвеевича  Перевощикова.  Мы  отправились  къ  нему  съ 
прошешемъ,  но  онъ  прошения  не  приняли,  а  на  словахъ  по- 
говорили, и  приказали  подать  прошеше  къ   Дмитрш    Павло- 


1054  по  1240  годъ,    ыеждоусобныя  войны,    сношеше  межд^' 
собою  удЬльныхъ  князей  и  проч.  за  то  же  время.  Среди  этихт. 
своихъ   запяпй    онъ    узнаетъ    отъ    М.   А.  Максимовича,    что 
найденъ  Домбровскимъ,  еще  въ  1846  году,  харатейный  спи  - 
сокъ  Нестора,    и  по  поводу  этого  извъсп'я  восклицаетъ:    „.А. 
мы  ничего  не  знаемъ  о  томъ!  Каковъ  ученый  м1ръ!"  М7) 

Изслйдоватя  о  междоусобныхъ  войнахъ  привели  Погодия  »■ 
къ  уб-ьждешю    о    „безучастш   народа  въ  этихъ  войнахъ";    я: с» 
Лешкоыъ  находить,    что    объ  этомъ    съ  пнмъ   „весьма  мож 
и  должно  спорить"  т). 

Всв  эти  изслЬдовашя  Погоди нъ  печаталъ  во  Временны 
„Планъ  моего  изсл'Ьдоватя " ,  пишетъ  онъ,  —  „былъ   слъ\ду 
Щ1Й:  я  разсмотръмъ  сперва  междоусобия  въ  отношенш  ко  вр  ^^  - 
мени,    то-есть,    выбралъ  годы    всЬхъ    войнъ,    представилъ  ■^•"З 
одной    таблиц-в,    и  оказалось,    что  войны  наши  были  не  Ь~ег:^я* 
нргрывныя,  а  съ  большими  промежутками;  по  несколько  лъгж 
иногда  сряду   „мирно  бысть"   или   „ничто  же  бысть".  Потоь^ж^  ~ь 
я  разсмотръмъ  ихъ  въ  отношенш  къ  мЬсту,  то-есть.   выбра.^*^  "ь 
всв  собственння    имена    м'встъ,    упоминаемыхъ    въ    описан    ^Ш-и 
войнъ,    распредвлилъ    всЬ   эти    мъхта  по  кпяжествамъ,    ь 
какое  принадлежало,    и  оказалось,    что    они  были    не  повс=-    ^"" 
м-Ьстныя,  а  продолжались  краткое  время  и  ограничивались  %^-~ — ° 

большей    части    малыми  пространствами,    что    мнопя    стра] Ш~  и 

были  почти  свободны  отъ  всякихъ  войнъ.  Потомъ,  обративши 
къ  содержание  войнъ   и  опять  перебравъ  ихъ  всЬ  сподряд_ 
нашелъ,    что   онъ   состояли   часто  изъ  однихъ  ^движенШ  и 
заняий  безъ  всякаго  кровоиролит,  и  рЬшались  почти  всег, 
однимъ  сражешемъ,   или  даже  однимъ  походомъ,  осадою,  в 
бътомъ.   Походы,  осады,  сражения  —  всв  исчислены.    Продо 
жеше  выводовъ:  вредъ  отъ  междоусобныхъ  войнъ  испытыв 
по  большей  части  князья;  терпели  бояре  и  дружина.    Мни 
доставалось  городамъ.   Народъ  страдалъ  меньше,  особенно 
начал*  этого  периода,   отъ  1055   до  1146,    твмъ  болъе,    ч 
мнопя  изъ  нихъ  были  зимою.  Наконецъ,   представляется  <? 
мый  любопытный  вопросъ:    за  что  князья  воевали?    И  опя' 


■ 

Г' 


: 
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лександровпчу.  У  него  гости,  онъ  приказалъ  челов-вку: 
скажи  имъ,  что  до  моего  пргЬзда  не  наказывать,  но  какъ 
смотритель  такой  сердобольный  не  сталъ  дожидаться  одпого 
часа,  приказалъ  солдатами  пронесть  розокъ  и  въ  добавокъ 
палокъ,  положилъ  машиниста  п  сЬкъ  немилосердно,  что  у 
него  спина  стала  какъ  котелъ  сипяя,  но  секущя  эта  не  кон- 
чена, мы  стали  смотрителя  упрашивать,  видимъ  такое  ужас- 
ное накаяаше,  а  опъ  еще  пуще:  катай,  ребята.  Положилъ 
также  и  наборщика  и  пачалъ  тоже  продолжение,  но  какъ  мы 
всЬ  взгаркнемъ:  не  даемъ  такъ  сЬчь  пемилосердно,  онъ  на 
насъ,    ахъ,    вы  бунтовщики,  васъ  всвхъ  перепороть  надобно; 

о  третМ  угаелъ  къ  Петру  Александровичу,  и  онъ  его  про- 
стили, гЬмъ  себя  спасъ;  а  перваго  спидътельствовалъ  частный 
докторъ  и  говорилъ  Петру  Александровичу:  зачъмъ  такъ   не- 

илосердно    наказывать,    а  онб  отказались,  что  я  не  прпка- 

ывалъ,  а  приказалъ  только  наказать  такъ,  какъ  прежде,  са- 
поги дпя  на  два  долой,  чтобъ  нельзя  было  со  двора  сойти. 
Теперь  должно  быть  смотритель  виноватъ  всему  дъму.  Но 
что  намъ  дълать,  участь  наша  горькая  приходить,  заступиться 
за  насъ  некому,  то  проснмъ  васъ  веспокорнъйше  нельзя  ли 
какъ-нибудь  высказать   Дмитрию  Павловичу  Голохвастову   всв 

III  происшеств1я,  а  то  въ  моду  введется — не  8а  что  будутъ 
наказывать,  но  какъ  указъ  гласить,  чтобы  насъ  не  наказы- 
вать. А  это  что  же  значить?  Просимъ  васъ,  чтобы  вы  не- 
кому не  сказывали,  чтобы  одпЬ  и  знали"  24в). 


ХЬУИ. 


На  новый  1849  годъ  Щевыревъ  желалъ  Погодину  „кон- 
чить непременно  Исторш  до  Дмитр1я  Донского  —  и  разбога- 
теть отъ  Москвитянина" . 

Оть  Москвитянина,  какъ  мы  видъми,  Погодинъ  не  раз- 
богагвлъ,  по  за  то  весьма  ревностно  занимался  въ  этомъ  году 
Древнею  Русскою  Исторйею.  Предметами  его  изсл-Ьдовашй  въ 
этой  области  были:  посадпики,  тысяцше,  воеводы  и  Т1упы  съ 
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1054  по  1240  годъ,  междоусобвыя  войны,  сношеше  между 
соГюю  удЬльныхъ  князей  и  проч.  за  то  же  время.  Среди  этихъ 
свонхъ  занятий  онъ  узнаетъ  отъ  М.  А.  Максимовича,  что 
найдепъ  Домбровскимъ,  еще  въ  1846  году,  харатейный  сии- 
сокъ  Нестора,  и  по  поводу  этого  изввст1я  восклицаетъ:  „А 
мы  ничего  не  знаемъ  о  томъ!  Каковъ  ученый  М1ръ!"  '") 

1 1  х.гвдовашя  о  междоусобпыхъ  войпахъ  привели  Погодина 
къ  убъжденш  о  „безучастш  народа  въ  этихъ  войнахъ";  по 
Лешковъ  паходилъ,  что  объ  этомъ  съ  нимъ  „весьма  можно 
и  должно  спорить"  248). 

Всв  эти  изслвдовашя  Погодинъ  печаталъ  во  Времснннкгъ. 
„Планъ  моего  изслЬдоватя",  пишегь  онъ,  —  „былъ  сл-вдую- 
щдй:  я  разсмотрЬлъ  сперва  междоусоб]я  въ  отношеши  ко  вре- 
мени, то-есть,  выбралъ  годы  всъхъ  войнъ,  представилъ  въ 
одной  таблицв,  п  оказалось,  что  войны  наши  били  не 
ир! рывныя,  а  съ  большими  промежутками;  по  несколько  .твть 
иногда  сряду  „мирно  бысть"  или  „ничто  же  бысть".  Потомъ 
я  разсмотрЬлъ  ихъ  въ  отношеши  къ  месту,  то-есть,  выбралъ 
всв  собственный  имена  мветъ,  упоминаемыхъ  въ  оовеанм 
войнъ,  распредЬлилъ  всв  эти  мвета  по  княжествамъ,  куда 
какое  принадлежало,  и  оказалось,  что  они  были  не  повсе- 
м'Ьстныя,  а  продолжались  краткое  время  и  ограничивались  по 
большей  части  малыми  пространствами,  что  мпопя  страны 
были  почти  свободны  отъ  всякихъ  войнъ.  Потомъ,  обратившись 
къ  содержанию  войнъ  и  опять  перебравъ  ихъ  всв  сподрндъ, 
нашелъ,  что  онв  состояли  часто  изъ  однихъ  #движен1й  или 
занята  безъ  всякаго  кровопролнпя,  и  решались  почти  всегда 
однимъ  сражешемъ,  или  даже  одннмъ  походомъ,  осадою,  на- 
бътомъ.  Походы,  осады,  сражешя  —  всв  исчислены.  Продол- 
жеше  выводовъ:  вредъ  отъ  междоусобныхъ  войнъ  испытывали 
по  большей  части  князья;  терп-вли  бояре  и  дружина.  Много 
доставалось  городамъ.  Народъ  страдалъ  меньше,  особенно  въ 
началв  этого  перюда,  отъ  1055  до  1146,  твмъ  болве,  что 
мпопя  изъ  нихъ  были  зимою.  Наконецъ,  представляется  са- 
мый любопытный  вопросъ:    за  что  князья  воевали?   И  опять, 
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перебравъ  всЬ  войны,  я  нашелъ,  что  главною  причиною,  источ- 
ником^ п/влью  всвхъ  междоусобныхъ  войнъ  были  волости. 
то-есть,  владЬн1я.  Мы  им-вомъ  даже  особый  глаголъ,  вышед- 
нпй  теперь  иаъ  употреблешя  и  оиред'Ьляюпцй  характеръ  междо- 
усобныхъ войнъ,  —  волошытъоя;  а  князья  и  государи  назы- 
ваются въ  этомъ  отношении  волостелями.  О  многихъ  войнахъ 
именно  такъ  и  сказано  самими  князьями  или  л'втописателями, 
безъ  всякихъ  околичностей,  просто  и  ясно.  Часто  искали 
князья  владвшй  безъ  вслкаго  предлога,  иногда  съ  предлогами, 
нолЬе  или  ментзе  справедливыми,  каковы  месть,  подозр-Ьше, 
желаше  воротить  свое.  А  для  чего  князья  искали  себ-в  вла- 
дея? Для  доходовъ.  Волости  и  города  они  ценили  воличе- 
ствомъ  доходовъ.  Кроив  владъшя,  прнчипъ  къ  междоусоб1ямъ 
было  мало,  и  то  въ  начал!,  этого  пертда,  а  именно:  при- 
нуждение къ  покорности,  навазаше,  заступление;  наконецъ, 
надо  зам-втить  пемнопе  походы  съ  общаго  соглаыя.  Очень  не- 
многихъ  войпъ  причины  были  неизвестны.  Междоусобныя 
войны  оканчивались  —  со  стороны  наступавшихъ  достиже- 
пк-мъ  цвли,  то-есть,  завладением ъ,  принуждешемъ  къ  покор- 
ности, цзгнашемъ,  опустошешемъ  волости,  —  безъ  успеха, 
бЬгствомъ,  переговорами  и  мирами;  со  стороны  оборонявшихся: 
уступкою  после  обороны  неудачной,  уступкою  безъ  обороны, 
птражешемъ.  Междоусобныя  войны  не  имели,  особенно  сна- 
чала, характера  непримиримости:  это  были  часто  условныя, 
п<>  любовпыя,  если  можно  такъ  выразиться,  схватки,  съ  ору- 
ж1емъ  въ  рукахъ,  какъ  Богъ  рассудить,  то-есть,  чья  возь- 
метъ,  а  послЬ  враги  становились  друзьями,  и  на  оборотъ.  Это 
въ  отношенш  къ  князьямъ,  а  въ  отношенш  къ  народу  еще 
болве:  князья  воевали  другъ  съ  другомъ,  а  не  противъ  на- 
рода; они  хотели  владвть  гЬми  городами,  на  кои  нападали, 
(овательно,  не  могли,  для  собственной  пользы,  разорять 
нхъ.  Но  разборе  междоусобныхъ  войнъ  во  всЬхъ  сихъ  отпо- 
шешяхъ,  въ  разложении  ихъ  па  всЬ  составныя  части,  пред- 
ложено цельное  ихъ  описание,  словами  самнхъ  лЬтописей, 
исключая   только  литшя   и  посторопшн    подробности,    чтобъ 
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читатели  могли  получить  отсюда  яснейшее  объ  нихъ  понятие. 
ЗдЬсь  вм-бсгЬ  представлепы  и  подлинныя  слова,  подтверди- 
тельный статьи  (ргёсев  ]шШвя&тев),  для  всвхъ  прежнихъ 
утверждешй  н  положешй,   подъ  соответствующими  годами. 

„Какая  сушь,  закричать  мои  эксцентрически  рецензенты: 
все  это  —  одни  числа,  одни  собственныя  имена.  ВездЬ  только 
реэстры,  каталоги.  Никакой  идеи,  никакого  разсуждешя,  ни- 
какой теорш,  никакой  системы!  Милостивые  государи!  это  ана- 
том1Я  Исторш,  анатом1я  необходимая,  ш>о  безъ  пея  вы  не  можете 
заняться  физшлопею,  то-есть,  не  можете  сочипять  ннкавпхъ  си- 
стемъ  и  никакихъ  теоргё.  Скажите  же  мнв  спасибо,  что  я  прн- 
нялъ  на  себя  здъть  эту  черную,  тяжелую,  скучную  работу  в  об- 
жегъ  вамъ  кириичн,  изъ  которыхъ  вы  можете  (если  можете) 
строить  изящиыяздашя.  А  для  рецензии  поищите  лучше  ошибокъ, 
которыхъ  зд-Ьсь  до^шно  быть  мною,  ибо  въ  тысячахь  мъстъ, 
лицъ,  чиселъ,  отношение,  войнъ,  переходовъ  и  проч.  вен 
ихъ  избегнуть.  Укажите,  какая  осада,  битва  пропущена,  ка- 
кое лишнее  слово  оставлено  въ  извлечешяхъ  изъ  льтописи, 
гд-в  не  выставленъ  список»  лвтописи,  гд'Ь  характеристическое 
слово  не  указано,  и  проч.  и  проч.  Вотъ  что  будетъ  полезв-Ье 
для  меня  и  для  науки,  а  въ  введеши  къ  указанно  этим. 
ошибокъ  можете  ругать  меня  сколько  хотите. 

„Я  долженъ  предупредить  зд-Ьсь,  что  во  всЬхъ  своихъ  изсл*- 
довашяхъ  до  1111  года  я  беру  места  изъ  Лавревтьевскат 
списка,  а  съ  1111  до  1240  изъ  Ииатьевскаго,  вставляя  въ 
пего  недостакищя  изввст1я  изъ  прочихъ  летописей,  подъ  осо- 
быми знаками". 

Въ  статьЬ  о  т1унахъ,  посадникахъ  и  тысяцкихъ  Пого- 
динъ  представилъ  всв  м'Ьста  изъ  Шевской  и  Суздаль. 
лЬтопнсей,  но  ему  замечали,  что  онъ  не  представилъ  изъ 
юридическихъ  памятников!,  и  изъ  Ыовгородской  летописи, 
па  это  Цогодпнъ  отв'Ьчалъ,  что  критики  не  хотятъ  пикап 
вникнуть  въ  его  планъ.  „Вотъ,  папрнмвръ,  чего  хоч\ .  пмум — 
по  лвтописямъ  Суздальской  и  Шевской,  отъ  1111  до  К 
онъ  озпачалъ  вотъ  кого.    По  Новогородской  (ибо  въ  Нои 


фофессора;  непрем-ввпо  надо  пройти  несколько  времени,  чтобъ 
профессоръ  отвыкъ  вид-вть  въ  такомъ  автор*  своего  студента: 
иначе,  читая  его,  почти  невольно  пишешь  или  даешь  кате- 
горическую аттестацию—  пять,  четыре,  или  менве.  За  то  ничего 
ае  бываетъ  пр1ятн,ве  обязанности  похвалить  какой-нибудь 
прекрасный,  прим'Ьчательпый  трудъ  ихъ  или  опытъ,  впослЬд- 
ствш.   Прочтите  рецензш  Кавелина  сочинений  Круга  въ  Оте- 

Кственныхъ    Запискахъ:  любо  читать!  А  мпЬ  еще  вдвое,  по- 
ту  что  я  давно    предсказалъ  о  немъ,    отввчая    на  его  ре- 
цензш моихъ  Изсмьдованш.  Напомню  кстати  объ  его  прежней 
■систем*:  вся  История  въ  личности,  личности  до  Петра  у  насънътъ, 
следовательно,  и  въ  Исторш  искать  нечего.   Напомню  и  свой 
ответь:  личность  бываетъ  различна:  если  н*Ьтъ  одной,  то  есть 
др\гая.  Ее-то  и  надо  искать  и  определять  въ  нашей  Исторш. 
Въ  лиц-Ь,  нанримъфъ,    Филиппа    митрополита   нЬтъ  западной 
личности,    а    кто    же    оси-влится   отказать  ему  въ  особенной 
личности?  Такъ  личность  западная  и  исключительность,  сепа 
ратизиъ  отражается  во  всЬхъ  явлешяхъ  и  учреждешяхъ  гра- 
ацанскихъ,    а  у  насъ  начало  общинное;  потому -то  западный 
челонвкъ  и  снизшелъ    на    степень    пролетар1я,   а  на  Святой 
!'\<-и    никто  съ  голоду  не  умиралъ,    и    умереть    не    может»,. 
Ыо    возвратимся    къ    рецензш    Кавелина.  Послушаемъ,  какъ 
/1{и  красно,    папримвръ,    онъ    описываетъ    ожнданн'  Кругомь 
суда  отъ  Шлецера:   „Не  нужно   предполагать  въ  немъ  нено- 
*гЬрпое  самолюбие,  тщеславие,  или  излишнее  преклонеше  передъ 
Авторитетами,  чтобъ  найти  эту  озабоченность  весьма  естествен- 
ной и  понятной.  Кто  знаетъ  и  ум-ветъ  цЬнить  высоктя  заслуги 
Щлецс-ра  въ  критической  Русской  Исторш,  кто  когда-нибудь 
саль  выступалъ  впервые  съ  новымъ  взглядомъ — результатомъ 
.добросоввстныхъ  трудовъ  и  мысли,  вскормленной  и  взлелЬян- 
иой    съ    любовью  —  передъ    судъ  людей,    составившихъ  себЬ 
««служенное    имя  въ  наукЬ,   уже  много  для  нея  сдЬлавшихъ 
■  опытпыхъ,  тотъ  не  оГншпитъ  Круга".  Или:  „Мы  не  имвемъ 
никлкип»  попася  о  твхъ  трудностяхъ,    съ  которыми  должны 
<5ы.ш    бороться    наши  ученые,    какихъ-пибудь  тридцать  ш/кп 
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о  нихъ  не  напоминало.  Какъ  бы  то  ни  было,  я  объясняю 
себя  ваши  обвпнешя  твмъ,  что  вы  лишь  наполовину  были 
извещены  обо  вс$хъ  обстоятельствахъ,  вызвавшихъ  ваши  на- 
падки. Я  писалъ  при  посылкЬ  Кгид'ита  о  томъ,  что  считадъ 
ц-Ьлесообраан'ве  оставить  д-вло  въ  его  настоящемъ  положенш, 
такъ  какъ  въ  двухъ  словахъ  всего  не  скажешь.  Итакъ, 
теперь  я  считаю  это  недоразумЬше  устраненнымъ.  Изъ  вашего 
сегодняшнего  письма  я  почти  йогу  заключить,  что  вы  мн-Ь 
писали  по  получении  Кгидгапа.  Но  я  не  получалъ  отъ  васъ 
за  это  время  ни  одного  письма.  Точно  такъ  же,  судя  по  вашему 
письму,  мяв  сдается,  что  вы  вероятно  не  получили  моего 
письма,  въ  которомъ  я  васъ  увъ\домилъ  объ  отсылке  Кгид'ита* . 

Приведенвыя  строки  письма  отличаются  крайнею  неяс- 
ностью и  не  даютъ  ни  малЪйшаго  разъяснешя  причине  недо- 
разум-внМ,  которыя  однако  же  возникли.  Въ  другомъ  письм-Ь 
Кунпка  отъ  10-го  февраля  того  же  года  мы  читаемъ:  «Пи- 
шите о  моемъ  изданш  сочинешй  Круга,  какъ  вамъ  угодно. 
Если  вы  отнесетесь  ко  мнъ  несправедливо,  я  буду  защищаться, 
такъ  какъ  вашъ  авторитетъ  слншкомъ  значнтеленъ.  Позволяю 
себй  поставить  вамъ  на  видъ  лишь  одно  обстоятельство: 
Министръ  *)  съ  нвкотораго  времени  расположена  ко  мн-Ь 
враждебно  и  возсталъ  противъ  моего  назначешя  экстраорди- 
нарнымъ.  Какъ  и  почему — быть  можегь,  напишу  другой  разъ. 
Для  Министра  не  существуете  ни  моего  введешя,  ни  прило- 
жения. Избрашемъ  же  въ  Археографическую  Коммнссш  я 
обязанъ  не  ему"  т). 

Между  тЬмъ  въ  Отечественныхъ  Запискахъ  1848  года 
К.  Д.  Кавелинъ  напечаталъ  подробный  критически  разборъ 
этого  издашя  Куника.  Объ  этомъ  разбор*  Погодинъ  сд-Ьлалъ 
въ  Мосшишянишь  с.гЬдующШ  отзывъ:  „Меня  упрекали  въ 
строгости  прнговоровъ  нЬкоторымъ  трудамъ  молодыхъ  Русских* 
ученыхъ  по  части  Русской  Исторш.  Можетъ  быть,  эта  стро- 
гость происходила  час/пю  отъ  моего  отнотешя  къ  нимъ,  какъ 


*)  То-есть,  графь  С.  С.  Уваровъ. 


-и  вмъ  не  вВрятъ  (!!!!).  Что  д-Блать?  Поиграемте  въ   тах- 

в«-"Т*ы,  милостивые  государи!   Предлагаю  эту  игру  всей  честной 

к°ь*паши  Словенофпловъ,    как  л  вы  себя  называете.    Уступаю 

^ьвъ  право  перваго  хода,  даю  впередъ  двухъ  слоповъ,  двухъ 

•ьо^ей?  сколько  угодно  пъшекъ,  выступайте  же  соединенными 

11  ->жами  чрезъ  Нетербургсые  журналы,  то-есть,  предлагайте  мн-в 

^«^обща    какое    угодно  доказательство   въ  нользу    Словенскаго 

,11>«эисхождешя    Варяговъ-Руги.   илп  какое  угодно  опроверже- 

ПК'  миЬшя  о  Норманскомъ  происхожденш.  А  я  предложу  вамъ 

с**«й  ответь   въ  ближайшемъ  нумерЬ  Москвитянина.  Потомъ 

&*аступайте  вы  со  вторымъ,  третьимъ  своимъ  доказательствомъ, 

■А.О  посл'Ьдпяго.  Такимъ  образомъ,   переберемъ  мы  всв  доказа- 

"*^льства  и  опровержешл,    одно    за   другимъ.    Толковать    объ 

^томъ   вопрос*  много  — для  публики  скучно,  для   ученыхъ  не 

^ужно,  а  прочесть  по  страничкЬ  въ  Смвси  никому  не  будетъ 

въ  тягость.  Мое  уе.нше  одно — ступать  по  одному  шагу,  какъ 

требуетъ  иравило  шахматной  игры. 

.'Л  говорю,  кажется,  ясно,  но  во  избЬжаше  недоразумъшй, 
поясню  свое  предложеше  примЬромъ.  Положимъ,  вы  отказа- 
лись бы  начинать  и  пожелали  бы,  чтобъ  это  сдвлалъ  я  — 
извольте.  Я  скажу  тогда:  1)  опровергните  мн*  Ыормансыя 
шепа  Рюрика,  Трувпра,  Олега  Игоря,  Св'Ьнельда,  Руалда, 
Карла...  Вотъ  мой  первый  ходъ.  Этого  мало:  я  предложу 
1«ъ,  если  хотите,  двадцать  своихъ  ходовъ  и  позволяю  избрать 
ивъ  ннхъ  какой  вамъ,  а  не  мнЬ  угодно.  Велите  мнЬ,  напрн- 
мъръ,  начать  п.  Нестора  или  съ  Арабовъ,  или  съ  Русскихъ 
*азван1й  Дн'впровскихъ  пороговъ  у  Константина  Багрянород- 
1аго,  |  проч. 

, Точно  также,  прошу  я  теперь  и  васъ — дайте  мив,  коротко 
и  ясно,  одно  какое-нибудь  ваше  доказательство,  или  опровер- 
жев1е.  и  л  немедленно  представлю  вамъ  мой  отвътъ;  шил!, 
представите  вы  второе,  и  тааъ  далЬе;  но  повторяю,  для  ясно- 
I  вротавъ  скуки,  по  одному.  Противники,  разумеется, 
никогда,  не  соглашаются,  такъ  не  согласимся  и  мы;  мы,  в*- 
рояпп»,  будемъ  даже  трубить  победу,  каждый  въ  своемъ  стань, 
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назадъ".  Въ  рецеазш  Круговыхъ  разсуждешй  Бавелвв*  огра- 
ничился, по  большей  части,  только  изложешемъ  ихъ  содер- 
жашя.  Но  онъ  прочелъ  внимательно  книгу,  и  следовательно 
щнобрвлъ  много  для  будущнхъ  своп. чъ  рецевзШ.  Мы  возвра 
тимся  скоро  къ  его  статье"  **)« 

И.  Я.  Горловъ  съ  укоромъ  писалъ  Погодину:  „Зач-Ьмь  вы 
обращаете  такое  внимаше  на  Кавелина  и  придаете  такую  важ 
ность  его  всякий  страничке  чуть  онъ  напишетъ  какой-нибу 
разборъ,  тотчаеъ  въ  вашемъ  журнал!-  слышится  голосъ,  и  сщ 
мы  угрожаете  намъ  п/влою  статьею.  Уверяю  васъ,  вы  эп 
вредшп  синему   иредпр1ят1ю  и  поднимаете  другихъ"  '**). 


ХЬУШ. 


Въ  1849  году  въ  Москвнтяниюь  Иогодинъ   бросилъ 
вено-Нормаискцн)  пгрчтпкц.    „Въ  Истории  нашей  Литературы", 
писалъ  онъ,  —  „  часто  происходить  явлешя  удивительный.  Иногда 
нроизводятъ    они  досаду,    иногда    смвхъ,  а  иногда    наводить 
грусть.  Пускай  себ$  Кооеротвъ  онредвляетъ  движение  земли, 
пускай  Ньютонъ  представляетъ  подтверждеше  его  системы;  не 
у  насъ  все  еще  послышится  иногда:   „Итоломей  доказалъ, 
земля  пеиодвижна,  Тихо-де-Браге...",  а  друпе  такъ  и  с;пн 
Гоголевымъ    судьею,    доходлтъ  до  того  же.    Русская  Истори 
подвергается  этой  участи  по  преимуществу.  Долго  толковал! 
\Ч1'Н1.К'  о  происхождении  Руси,   написали  библютеку,  и   иако- 
нгцъ  кончили  двло;  въ  пос.твдшя    двацать  .тЬтъ  нашлись,  въ 
счастш,    еще  новыя    пеожндапныя    свидетельства,  н  вопросъ 
этотъ,  казалось,  р-Ьшепъ    былъ  окончательно.    Ученые  пошли 
внередъ.  Н-бтъ,  время  отъ  времени,   полтяются  новые  атлеты, 
которые  заводятъ  старую  песню  на  новый  дадъ.  Въ  одномъ  изъ 

|1;дних1.  иумеровъ  С.-Петербургскихъ  Ведомостей  янлянмел 
опять   Словене,    которые  говорятъ.     что  они  доказали    „я 

вца  [смерн  солнце) некоторый свои  положения, —  „чгозаннн 
есть  доказательствъ  много  (!)  весьма  ясныхъ  и  убедительных  I 
Саандипмппнв    опровергнуть   ихъ  не   могутъ  (!!!).  I 
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тави  имь  не  вЬрятъ  (!!!!).  Что  дЬлатьУ  Поиграемте  въ  шах- 
маты, милостивые  государи!  Предлагаю  эту  игру  всей  честной 
компаши  Словенофиловъ,  вакъ  вы  себя  называете.  Уступаю 
вамъ  право  перваго  хода,  даю  впередъ  двухъ  слоновъ,  двухъ 
новей,  сколько  угодно  пвшекъ,  выступайте  же  соединенными 
силами  чрезъ  Петербургские  журналы,  то-есть,  предлагайте  мне 
сообща  какое  угодно  доказательство  въ  пользу  Словенскаго 
происхождешл  Варяговъ-Руеи,  пли  какое  угодно  опроверже- 
ше  мн'Ьшя  о  Норманскомъ  происхожденш.  А  я  предложу  вамъ 
свой  отаФгь  въ  блнжайшемъ  нумерв  Москвитянина.  Потомъ 
выступайте  вы  со  вторымъ,  третьимъ  своимъ  доказательствомъ, 
до  посл-вдвяго.  Такимъ  образомъ,  переберемъ  мы  вев  доказа- 
тельства и  опровержешя,  одно  за  другимъ.  Толковать  объ 
этомъ  вопросв  много  — для  публики  скучно,  для  ученыхъ  не 
нужно,  а  прочесть  по  страпичкЬ  въ  Смвси  никому  не  будетъ 
въ  тягость.  Мое  услов.е  одно — ступать  по  одному  шагу,  какъ 
требуетъ  правило   шахматной   игры. 

„Я  говорю,  кажется,  ясно,  но  во  избьжаше  недоразумгшй, 
поясню  свое  предложеше  примвромъ.  Положимъ,  вы  отказа- 
лись бы  пачинать  и  пожелали  бы,  чтобъ  это  едъмалъ  я  -  - 
извольте.  Я  скажу  тогда:  1)  опровергните  мпЬ  Нормаисюя 
имена  Рюрика,  Трувора,  Олега,  Игоря,  Свънельда,  Руалда, 
Карла...  Вотъ  мой  первый  ходъ.  Этого  мало:  я  предложу 
вамъ,  если  хотите,  двадцать  своихъ  ходовъ  и  позволяю  избрать 
нзъ  иихъ  какой  вамъ,  а  не  мн4  угодно.  Велите  мн-в,  напри- 
м'Ьръ,  начать  съ  Нестора  или  съ  Арабовъ,  или  съ  Руссвихъ 
названий  Дн'Ьпровскихъ  пороговъ  у  Константина  Багрянород- 
наго,  и  проч. 

„Точно  также  прошу  я  теперь  и  васъ— дайте  мнЬ,  коротко 
а  ясно,  одно  какое-нибудь  вате  доказательство,  или  опровер- 
жеше,  и  а  немедленно  представлю  вамъ  мой  ответь;  посл-Ь 
представите  вы  второе,  и  такъ  далее;  но  повторяю,  для  ясно- 
сти и  противъ  скуки,  во  одному.  Противники,  разумеется, 
никогда,  не  соглашаются,  такъ  не  согласимся  и  мы;  мы,  ве- 
роятно, будемъ  даже  трубить  победу,  каждый  въ  своемъ  станЬ, 

26* 
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но  читатели,    ио    крайней  мЬрь.    увидать,    на  чьей    сторонЬ 
больше  истины,  если  даже  пе  вся. 

„Арена  открыта,  перчатка  брошена,  ожидаютъ  нротивии- 
ковъ!"  ш). 

Поднявъ  эту  „перчатку",  одинъ  изъ  Троицкихъ  ученыхъ 
П.  С.  Казапск1й  пнсалъ  Погодину:  „Въ  первый  книжке 
Москкитнннна  за  1849  годъ  вы  бросили  Словено-Норман- 
скую  перчатку.  Не  принадлежа  ни  къ  Словенофпламъ,  пи 
Скандинавоманамъ,  я  не  нам-вренъ  состязаться  съ  вами  на 
этомъ  пол'Ь.  Позвольте  предложить  вамъ  несколько  ходовъ 
игры  въ  д'б.тб  вамъ  столько  же  знакомомъ,  какъ  и  вопросъ  о 
Скандинавств-в  первыхъ  князей,  именно  вопросъ  о  писатель 
первой  Лвтописи.  Вопросъ  не  новый,  но  онъ  послужить,  мо- 
жетъ  быть,  для  васъ  поводомъ  высказать  новыя  мысли.  Съ 
болыпимъ  любопытствомъ  и  удовплъствк'мъ  слежу  я  за  ва- 
шими изс.тБдовашями  о  древнихъ  городахъ  Русскихъ.  Это  дъ\до 
необходимое  для  объяенешя  нашихъ  ЛЬтописей.  Дивлюсь 
только,  что  ни  вы,  ни  ваши  ученые  почтенные  рецензенты 
не  обратили  внимашн  па  источник!.,  которымъ,  по  моему  мн'Ь- 
Н1Ю,  во  многпхъ  м-Ьстахъ  можпо  бы  объяспить  древнюю  Гсо- 
граф1ю,  именно  на  Акты  Юридическге^  Акты  Археохрафи- 
чк-кп'.  КомлтссШ  н  Акты  Иапсрическге,  также  на  Собран* 
ТЬсударотвенныф  Трамотя  и  ^{оюворовъ.  Эти  издашл,  сна( 
жепныя  и  Указателями,  и  полезны  и  необходимы  даже  въ 
такомъ  дЬлЬ,  чтобы  составить  полную  Географш  Древней  Руси; 
чтобы  разгадать  всв  м-Ьста,  упоминаемыя  въ  ЛТ.тонисяхъ,  по 
моему,  нужно  было  обнародовать  фамильные  акты  столбоеш» 
нашихъ  дворянъ.  Тутъ  въ  грамотахъ  жалованныхъ,  въ  м'Ьно* 
выхъ,  купчихъ  перечислены  подробно  всв  седежн  съ  озп. 
1пемъ  уЬздовъ;  то  же  должно  сказать  и  о  жалованныхъ  грамо- 
тахъ монастырнмъ.  Впрочемъ  п  то,  что  обнародовано,  уже 
ИОЮТЬ  послужить  значительиымъ  пособ1емъ  для  отыскан1я 
положен!)!  мпогихъ  м'Ьстъ,  упоминасмыхъ  ВЪ  Л'ВТОИПП! 
На  это  письмо  Погодипъ  отвЬчалъ  печатно.  яВы  удивля 
писал!,  от,  Казанскому, — „почему  я  въ  своемъ  опыгб  Древней 
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Русской  Географии  пе  пользовался  актами?  Потому  что  акты 
всЬ  поздпЬе  перюда  монхь  илслЬдовашй  1054  —  12П>.  ;\ 
употреблял  только  современный  свидьтольства,  то-есть,  лЬто- 
писи  и  нынъшшя  карты.  По  актамъ  можно  и  должно  будете 
дополнить  ихъ  въ  сл'Ьдующихъ  иерюдахъ1"  9Ы). 

Казапсю'й,  препровождал  къ  Погодпну  свою  статью  подъ 
ваглашехъ:  Еще  вопрос)  о  Шесимр/ь.  Мооюно  .ш  думать,  что 

хтелл  Житм  преподобном  9еодоая  Печерскалс  и  Жмло- 
/шт.  извтъоятоИ  подъ  ыменеяа  Нвсторовой,  воаи  одно  и  т* 
ЯШЮ?  писан,:  „Руководимый  желашемъ  разъяснить  темпое, 
подкрепить  нетвердое,  я  и  посылаю  вамъ  свои  еожвбаНя  о 
писателе  первой  ЛЬтописи.  Если  вы  пришлете  мнЬ  въ  книжке 
своей  отвЬтъ,  буду  продолжать  и  далЬо  игру,  еея  01  перваго 
раза  не  дадите  мата.  Если  вамъ  угодно  будете  поместить  мою 
статью  въ  своемъ  журнал*,  то  прошу  васъ  текста  ел  не 
изменять.  А  за  ваши  опытный  замЬчашя  пуду  весьма  благо- 
даренъ"  ш).  II  на  этотъ  нунктъ  письма  Погодинъ  отвЬчалъ 
печатно:  „Сомнете  ваше  о  тожествЬ  перваго  лЬтописателя 
<ъ  лицомъ  Нестора,  сочииивтаго  жит1е  6еодос!я,  препрово- 
дилъ  я  въ  паше  Общество  Иеторш,  где  опо  и  будетъ  напе- 
чатано. Я  зпаю  твердо  Летопись,  а  Кубаревъ  знаегь  Жпт1е 
беодоая.  Онъ,  вероятно,  и  разрешить  тамъ  ваше  сомнете,  я 
же  зд'всь  не  противъ  вашего  удара,  а  съ  другой  сторопы, 
скажу  только  мимоходомъ,  что  Ноликарпъ  ПечерскШ  (1228) 
въ  посланш  своемъ  къ  архимандриту  Акиншну  говорвте: 
-точно  такъ  Несторъ  наппсалъ  въ  .П.тоиисцб:  о  Дам^анЬ, 
1еремш,  Матвее  и  ИсакгЬ...",  а  эти  самыя  жит1я,  и  въ  этомъ 
самомъ  порядке,  встречаются  въ  ЛЬтописи,  следовательно, 
Летопись  принадлежит»,  Нестору,  сочинителю  жвти  беодосчл. 
Ноликарпъ  называетъ  Нестора  лБточисцемъ  еще  въ  Житш 
св.  Никиты"  '*'■). 

Между  гЬмъ  Куникъ  продол  жалъ  свои  иэследоватя  и 
пзыскашя  источников!,  въ  области  Древней  Русской  Иеторш. 
„Как>  только  нечата  те  петочпиковъ  подвинется  несколько 
впередъ*",  писалъ  онъ  Погодину. —  „я  займусь  издатсмъ  н-Ько- 
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торыхъ  неизвЬстныхъ  свидетельствъ  о  Древнейшей  Историк 
чтобы  опп  были  доступны  ио  крайнем  м1.рЬ  каждому.  Вт,  числе 
этнхъ  псточниконъ  ость  новое,  довольно  пространное  пзв-Ьспе 
о  первой  экспедиции  въ  Касшйскос  море,  о  чемъ  я  уже 
издалъ  неизвестное  свидетельство  одного  армянина.  Но  эта 
первая  экспедпщя  становится  такимъ  образомъ  второю,  такъ 
какг  миЬ  теперь  сообщена,  кромЬ  того,  одна  заметка,  инг 
торой  видео,  что  уже  между  863  и  883  годами  былъ  пред- 
приняв походъ  въ  Касшйское  море.  Какъ  курьезъ:  не  вое* 
можно,  чтобы  слова:  наша  нмм  велика  и  проч.  приходияи 
княжата  ц  проч.  могли  быть  такъ  произнесены  посланными; 
потому  что  эти  внражешя  встречаются  за  долго  до  Нестора 
въ  такомъ  же  изложенш  въ  СЬверо-Германсвихъ  источи  и- 
кахъ  и  т.  д.". 

Вместе  съ  т^мъ  Ктникъ  упрекалъ  Погодина  въ  отста- 
лости и  довольно  р'Ьзко  пнсалъ  ему:  „Вы...  не  знакомы  ни 
съ  результатами  естественно-историческихъ  изслЬдованШ,  пи 
гг  сравнительнымъ  языкозпашемъ,  и  не  зиаете,  какъ  они  под- 
тверждаются Истор1сю.  Въ  этихъ  словахъ  вы,  конечно,  не  уви- 
дите  намЬрешя  васъ   оскорбить". 

Съ  своей  стороны  И.  II.  Давыдовъ  ппсалъ  Погодину: 
„Всего  любопытнее  ваши  собственныя  статьи.  Печатайте  въ 
каждомъ  нумерЬ  что-нибудь  горячее  съ  сковороды,  ч!.мъ  вы 
теперь  занимаетесь.  Нельзя  ли  мепыпе  петушиться  за  Скап- 
динавоманш?  Удивительны  свойства  души  человеческой!  Какъ 
засядетъ  иногда  какая-либо  мысль,  то  и  ломомъ  ее  не  выколо- 
тишь. И  Ломоносовъ,  и  чувство  патрютпческое  все  забы- 
вается" юя). 

4-го  мая   1849  года  Погодинъ  иачалъ  писать  свое  изсле- 
довате  объ  Андрее  Боголюбскомъ.    Судя  по  записямъ  ./ 
МММ,  ижл1цоваше  шло  успешно.    „Писадъ  Андрея  и  чувствую, 
что  будетъ  хорошо".     Въ    1юне    Погодинъ    уже    читалъ  свое 

Ьдоваше  детям-ь.  Во  время  чтешя  пришелъ  Гоголь,  „нро- 
слушалъ  и  ни  слова.  Не  досадно  ли  ему,  что  онъ  потеряетъ 
свое  первенство.   Чего  добраго!"  М9). 
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Самос  гаелйдоваше  объ  Андрее  Боголюбскомъ  Потдннъ 
напечаталг  иъ  Журшшъ  Минчсшршеа  Народною  /1;н>ст- 
щешя,  а  рмепп  былъ  напечатанъ  въ  Москвипмнтш,  Боль* 
ной  Лешковъ.  чптая  по  обязанности  службы  это  сочинена', 
пнсалъ  его  автору:  „Болезнь  ноги  удерживала  меня  до  сей 
поры  дома.  Время  скучное  провелъ  я  пр1ятно,  читая  вашего 
Боголюбскаго". 

Уведомляя  Погодина  о  печатанш  его  изследовашя  объ 
Атре-Б  Боголюбскомъ,  К.  С.  Сербчповичъ  вместе  съ  гЬмъ 
писалъ  гму:  „  Статья  о  Боголюбскомъ  въ  Москвитян  и  шь 
мевь  мнвммельм.  Верно,  у  васъ  н  проч1е  князья  Древней 
Руси  описываются  такимъ  же  образомъ,  чтобы  потомъ  нзъ 
этого  составить  одно  целое.  Пт-.Н.тля  половина  статьи  осо 
беиво  оживлепа.  Только  слогъ  назовутъ  пестрымъ,  потому  что 
попсремЬпно  то  нынегате  обороты  речи,  то  старинные  Дли 
избежашл  нарекатй  надобно  только  было  тщательно  отме- 
тить знаками  все,  совершенно  несвойственное  нынешнему 
слогу:  такъ  и  отмечены  некоторый  слова,  но  еще  осталась 
иныя  не  отмеченными,  наори лъръ,  жалуя  (жалея),  экодаш 
(желать).  Это,  напрпмвръ,  слова  Ююю-Руеекш,  а  скажутъ, 
что  усвоены  вами  и  припншутъ  слогу  сочивешя.  Вотъ  мое 
незатейливое  мпЬте". 

Познакомясь  съ  этимъ  новымъ  сочииешемъ  Погодина, 
М.   А.  Дмитр1евъ  писалъ    ему:    „Радуюсь,    что    вы  печатаете 

гвдовашя.  Пора,  давно  пора.  Ваши  изсл'вдоваши  будутъ 
для  всвхъ  будущихъ  историковъ  необходимою  настольного 
книгою.  Андрея  вашего  читалъ,  но  Яротикъ  и  В.шдим'гръ — 
жив^е,  живописнее.  Здесь  вы  пересказываете,  а  тамъ  из- 
ображаете. Можетъ  быть,  я  и  ошибаюсь.  Но  есть  места  пре- 
красный*. 

Ар\1епископъ  ПпжегородскШ  1аковъ  находилъ  что  „Андрей 
удовлетворителенъ"  т).  Однимъ  словомъ,  по  замвчашю  самого 
Погодина,  его   „Андрей  понравился  всемъ*    '*'''). 

Чрезъ  дружелюбное  посредство  В.  Д.  Олсуфьева  Пого- 
дивъ  представилъ  своего  Апдрея   Государю    Наследнику    Це- 


саревичу  Александру    Николаевичу  и    великому    князю    Кон 
стантину  Николаевичу.  Въ  письме,  отъ  26-го  октября  1849  года 
изъ   Нарскаго  Села.  Олсуфьевъ  изв-Ьщалъ  Погодина:  „Письме 
ваше  отъ    20-го    сего    октября    съ    ирнложеш'ями    получила 
исправно  и  исполнил'!,  жслаше  вагао    слЬдующимъ    образомъ 
1)    Сл'ьдуюнп'е    великому     квя'.ю     Константину     Николаевичу 
лщикъ  съ  древностями  и  экземпляры  псторичоскаго    отрыве 
о  великомъ  князЬ    Андрее    Боголюбскнмъ  и  о  Древнихъ  Ве- 
ликихъ  Княжествахъ  съ  письмами  къ  Его  Высочеству  и  графу^" 
Кушелеву,  я  препроводилъ  къ  сему    последнему,    для    пред- 
ставлен™ но  принадлежности.   2)  Государю  Цесаревичу  пред— 
ставилъ  отрывокъ  о  Боголюбскомъ  и  получилъ  повелЬше  васт 
благодарить,  что  и  исполняю  съ  величайшпмъ  удоволыгшемъ 
отношешемь  оффицкишЫШ,  хогЬлось  бы  заменить   роднымж 
словомъ,  но  не  знаю  какнмъ,   при  семъ  слЬдующимъ.    Нако- 
нец'!.-  благодарю  за  собственно    мнЬ    присланное    н  съ  боль—  • 

шимъ  удовольств1емъ  прочитанное,  о  Боюлюбскомъ,   мбб  осо 

бенпо  нравится  сохранение  вами  древнихъ  словъ  лвтописцевь 
через»,  это  все  дышетъ  какою-то  отрадною   современно!  тью..    — 
9   сейчасъ  видвлъ  великаго  кпязя  Константина  Николаевича- 
который  очепь    доволенъ    вашей    присылкою,  въ  особенности 
изображешемъ  Бориса  и  ГлЬба"... 

Въ  Отенесяшнмыхг    Запискахъ    1848    года   Н.    И     Не 
больсипъ  напечаталъ  рядъ  статей  подъ  заглав1емъ:   Покор 
Сибири.   По  поводу  ихъ  Погодинъ  замЬтилъ:  „Именитые  люди-^ 
Строгановы  не  заслуживают!,  вовсе  той    чести  и  славы,    ко — 
торую  восписывали    нмъ    Руссме   историки;  это  были  смыш- 
леные торгаши,  которые  ум-вли  пользоваться  обстоятельствам! 
и  которые  жертвовали  ка:шъ-  то,  въ  чемъ  отказать  не  могли '  — 
„Это",    утверждалъ    Погодинъ,  —  „я    печаталъ    десять    мыт 
тили/    назшЫ  А  Небольсинъ,    предлагая    теперь    въ    От 
ственныхъ    Запискахъ   описате    Покорешя    Сипи])»,    доказы- 
ваетъ    подробно    то   же    самое.    Странная    привычка    у    п^- 
котормхъ    писателей    нашихъ,  указы нающая  па  младенчеств* 
литературы  —  они    силятся    опровергать    какое-пибудь    миЬ 
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зредставляютъ  себя  первыми  воителям»  противъ  него, 
распространяются  объ  его  адеитахъ.  которым,  упичтожаютъ 
въ  прахъ,  и  забывании?,  упоминать  о  тъхъ,  которые  прежде 
ихъ  говорили  то  же  самое,  если  иногда  не  такъ  подробно, 
судя  по  цЬлямъ  или  объемамъ  ихъ  статей":  по  вм-бстб 
съ  гЬмъ  Ногодипъ  отдаетъ  справедливость  Небольсину  и  на- 
ходить, что  статья  его  „имЬетъ  болышл  достоинства".  Въ  за  - 
ключеше  своей  замЬтки  Ногодипъ  пишетъ:  „Скажемъ  здъсь 
кстати  безъ  всякаго  отношешя  къ  ночтенпому  писателю,  ко- 
торый легко  могь  пропустить  журнальную  реценз1Ю.  Въ  ре- 
ценз1яхъ  моихъ,  не  говоря  о  лекщяхъ,  разеыпано  множество 
мыслей  обо  всЬхъ  почти  иоиросахъ  Русской  Нсторш.  по  отры- 
вочно, случайно;  ихъ  подбираютъ  пролегарш  Русской  Исторш, 
кормятся  или,  пробавляются,  и  меня  ее  ругаютъ.  Но  вотъ 
скоро    выйдутъ  еще  три  тома,  и    , авантюристы   постыдятся". 

Статьями  Небольсипа  остался  весьма  педоволенъ  графъ 
С.  Г.  Строгановъ,  и,  по  свидетельству  Погодина,  „жаловался 
на  автора  оффифальпо,  какг  отвергающаго  заслуги  его 
предковъ". 

Въ  то  же  время  въ  Современники»  в  ВЪ  Отеме&пввнмыт 
Запискам  печатался  цвлый  рлдъ  замъчательныхъ  статей 
С.  ЛР  Соловьева  о  Междуцарствш  и  Малороссш.  Пики- 
тенко  въ  своемъ  Днеипики.  отм-Бчаетъ:  „Въ  Современники, 
печатаются  чрезвычашм  любопытный  статьи  профессора  Мо- 
сковская) С.  М.  Соловьева.  Никто  еще  изъ  нашпхъ  истори- 
ковъ  пе  обпаруживалъ  такого  осповательнаго  и  глубокаго 
анализа,  какъ  этотъ  ученый.  Отъ  него  многаго  ел! дона. ю 
ожидать  для  нашей  Исторш...  Но  вотъ  что  случилось.  Не- 
гласный комитетъ  нашелъ,  что  статьи  Соловьева  хотя  благо- 
намеренны и  безвредны,  однако  ему  не  сльдонаю  говорить 
въ  нихъ  о  Болотншсо9Л\  —  особенно  въ  журнале.  Цензору 
велено  сделать  замЬчаше". 

Но  въ  бумагахъ  Погодина  сохранилась  собственноручная 
замътка  его  объ  этихъ  статьяхъ:  „Г.  Соловьевъ  печатаетъ  въ 
Отвча  шигнных;.  Залиааия  Исторш  Малороесш,  а  въ  Ооврвмен- 
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ннкп,  Исторпо  между  царсшя.  Это — просто  Полевой  по  сшх-г 
деятельности.  Сходство  между  этими  писателями  впрочемг  н 
въ  одвой  деятельности:  та  же  смелость  въ  утверждешяхъ,  то  же 
самоуправство  съ  источниками,  та  же  легкость  въ  заключе- 
шяхъ,  такъ  что  мы  не  понимаемъ,  какъ  г.  Соловьевъ  не  бе- 
рется до  сихъ  поръ  кончить  Шсяюрт  Гусскто  народи.  Вотъ 
его  настоящей  трудъ.  къ  которому  онт.  призванъ,  судя  по 
сочинев1ямъ.  Знатоки  не  нашли  бы  даже  шва  между  нача- 
ломъ    Полевого  и   копцомъ    Соловьева!    Но    гораздо  было  бы 


науки,    еслибъ  онъ  писалъ    меньше. 


лучше,    для  него  и  дня 
но  обдумывалъ  более". 

Жительствуя  на  нсторическомъ  Девичьемъ  Поле,  Погодивъ 
часто  погружался  въ  созерцаше  судебъ  этого   места  и  напн 
салъ  1-е  Декабря  на.  Дяммьем  Воллл 

,. Морозная  ночь.  Звезды   сверкаютъ    ярко.    Кругомъ    тн 
шипа,    ннч'бмъ  ве  возмущаемая. 

Лишь  изр-Ьдка  п  уиылымъ  свнсгомъ 
Вушуетъ  н-Ьтеръ  вг  по.гЬ  чнстоыь. 

„Очередной  дьячокъ  спитъ  глубокимъ  сномъ  въ  сторожке 
у  переднихъ  воротъ  Монастыря.  Вдругъ  чудится  ему,  что 
кто-то  стучитъ  въ  окно  и  велитъ  идти  благовестить  къ  за- 
утрени. Онъ  просыпается,  потягивается — не  хочется  оставить 
ему  теплую  печь,  но  делать  нечего:  надо  лезть  на  колокольню. 
Надъваетъ  тулупъ,  сапоги,  подпоясывается,  выходить  на  дворъ. 

„Посмотр'Ьлъ  на  небо— нътъ,  еще  слишкомъ  рапо,  звезды 
в*врггЬе  всЬхъ  часовъ  ск&зываютъ  ему  обыкновенно  время. 
Досадно  старику,  что  бросилъ  сладки  сонь  даромъ,  и  МП 
возвращается  досыпать  въ  сторожку. 

„Лишь  только  сомкнулъ  глаза,  опять  какъ  будто  толкаетъ 
его  кто-то  подъ  бокъ:  пора  къ  заутрени.  Очнулся  онъ  н  вы- 
шелъ  въ  другой  разъ. 

„Онъ  смотритъ  на  небо  — петь,  все  еще  рано.  Ворча  про 
себя,  дьячсбъ  уходить  пазадъ,  сердитый,  и  ложатся,  не  раз- 
даваясь, на  прилавке. 

„Ступай  благовестить,  раздается  снова  у  него  въ  уптахъ, 


' 
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едва  онъ  позабылся.  Дьячекъ  вскочилъ  испуганный.  Досада 
его  взяла.  Ударю  въ  колоколъ,  подумалъ  онъ,  не  стану 
смотр'Ьть  и  на  зв-Ьзды;  нужды  н-втъ,  что  рано:  пускай  по- 
сердится батько. 

„Вышелъ  изъ  сторожки,  но  едва  стуцилъ  несколько  ша- 
говъ  по  двору,  какъ  почуветвовалъ  въ  себ-Ь  какой-то  страхъ: 
Н'Бтъ  пойду  лучше  по  оградъ,  подумалъ  опъ,  воротился  и  по 
ближней  лъствицв  пробрался   нверхъ. 

^Пдетъ  онъ  стеною  и  видитъ  чрезъ  зубцы,  что  по  мона- 
стырю ходить  взадъ  и  впередъ  каше-то  люди  съ  фонарями 
и  сввчами,  что  къ  паперти  подъвхало  много  пошевней  трой- 
ками. Онъ  остановился.  Что  за  причина?  Смотритъ  онъ  и 
думаетъ:  нъть,  у  насъ  что-то  не  даровое. 

„Благимъ  матомъ  бЬжитъ  онъ  на  колокольню,  запирается 
извпутрн,  уставляетъ  еще  въ  дверь  упоромъ  бревна  три.  что 
попались  ему  тамъ  подъ  руку,  и  пу  —  звонить  во  всв  коло- 
кола, что  ни  есть  мочи.  Раздался  громъ  на  все  поле.... 

.Священники,  причетники,  сторожа,  монахини,  сосвдше 
жители  просыпаются,  бътутъ  со  всЬхъ  сторопъ  къ  церкви 
узнать,  что  за  тревога;  народу  собралось  множество  —  и  ви- 
дятъ:  въ  задшя  ворота  скачетъ  вонъ  изъ  монастыря,  что  есть 
духу,  троекъ  двадцать  къ  Москв-Ь  рЬкв. 

,А  царь  Петръ  АлексЪевичъ  пировалъ  въ  то  время  на 
Щи'шоенк'Б  у  кого-то  изъ  своихъ  в-врныхъ  слугъ.  Полпочь 
давно  прошла  Бесвда  становилась  жив-Ьй,  весел'Ье.  Кубки  пе- 
реходили изъ  рукъ  въ  руки  чаще  и  чаще  и  уже  не  остава- 
лись почти  ни  на  минуту  па  столь  ни  полные,  ни  пустые. 
Вдругъ  послышался  трезвонъ.  Что  такое?  Гд;в?  Всв  гости  вы- 
сыпали на  улицу,  прислушиваются.  Кажись  —  въ  Д-ввичьемъ 
монастырь.  Сани,  скор-Ье  сани  кричптъ  Петръ,  и  поскакалъ. 
Прощай  пирошшье.  „За  солдатами".  Послышалось  отъ  него 
въ  дорогв.... 

„Онъ  испугался:  въ  Д1>вичьемъ  монастыре  живетъ  заклю- 
ченная его  сестра,  Соф1я  АлексЬевна;  онъ  только  что  от- 
крылъ  недавно  заговоръ  стрълецк1й  для  ея  выручки.  Не  слу- 
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чилось  ли  тамъ  еще  чего  ВОДОбяМО?  Онъ  скачетъ  по  полю. 
Св-вний  снЬгъ  трещитъ  подъ  полозьями.  Прозябпие  вол 
мчатся  во  весь  опоръ.  А  ему  кажется  все  еще,  что  -Вдуть 
тихо.  Онъ  понукает ь,  го.шаетъ,  толкаетъ  возчика  и  деыьщнка. 
Пошелъ,  пошелъ!  Вдругь  трезвопъ  умолкъ.  Это  что  знаш 
думаетъ  онъ.  Опасение  увеличивается:  не  поздно  ли  пргёдетъ 
онъ;  не  кончилось  ли  д-Ьло!   Прискакали. 

„Къ  иоротамъ.  Ворота  заперты.  Стучатся.  Не  отпираютъ. 
Шибче  и  шибче.  Н'Ьтъ  ни  ответу,  ни  прив-вту.  Ломай  ворота, 
кричитъ  Петръ,  а  между  твмъ  подъехали  и  проч1е  спутники, 
уже  показались  вдали  и  солдаты.  Приносятъ  лома,  заступы, 
рычаги,  кому  что  случилось  взять  въ  сосвднихъ  домахъ. 
Бьютт. ,  стучать,  ломаютъ.  Пополохъ  во  всемъ  околоткъ.  На- 
конецъ  кто-то  попроворнее  успвлъ  перелЬзть  черезъ  сгвну  и 
растолковать  испугавшемуся  причту,  что  пргвхалъ  самъ  Царь. 

„Ворота  отперли.  Всв  мопахини  высыпали  къ  Царю  на 
встречу,   и  повалились  ему  въ  ноги,  пи  живыя,  пи  мертвый. 

„Что  у  васъ  сделалось?  спрашиваетъ  Петръ. 

.II  всв  въ  одинъ  голосъ  начали  они  разсказывать,  что  къ 
нпмъ  прИ;нжали  воры,  что  всв  замки  церковные  сбита,  двери 
выломаны,  образа,  ризы,  доропя  вещи,  собраны  были  уже 
въ  вороха  и  вынесены  на  паперть,  по  дьячекъ  зазвонилъ 
тревогу,  и  воры,  не  усп'Ьвъ  покласть  добра  на  воза,  нспу- 
гаппые,  ускакали. 

„ А  зач'Ьмъ  не  отпирали  вы  воротъ?  —  Мы  подумали,  ба- 
тюшка, что  они  воротились.  Что  же  вы  не  ловили  нхь,  ска- 
залъ,  разсмвясь,  успокоенный  Петръ,  и  пошелъ  осматривать 
монастырь,  обошелъ  вес  церкви,  паперти,  лестницы,    ворота. 

„Ему  захотелось  поймать  дерзкихъ  разбойниковъ,  которые 
прериали  его  веселую  пирушку,  наделали  ему  страха.  Что 
же  онъ  сд!>лалъ?  Обходя  монастырь,  онъ  зам'Ьтнлъ,  что  вездъ. 
по  полу,  по  снегу,  накапано  было  множество  воску.  Пере- 
хватать завтра  вевхъ,  прнказалъ  онъ,  кто  попадется  въ  каф- 
танЬ,  залитомъ  воскомъ,  —  на  рьшкахъ,  площадяхъ,  но  ули- 
цамъ,  и  привесть  ко  мне. 


„Приказъ  исполненъ,  и  на  другой  депь  собрало  было  къ 
нему  го  всей  Москвы  множество  народа,  закапаннаго  воскомъ, 
въ  которомъ  по  лицамъ  легко  уже  было  зоркому  взгляду  от- 
личить виноватыхъ  отъ  невинны хъ. 

„Чудесное  спасете  обители  отъ  злоумышленныхъ  враговъ 
положено  праздновать  ежегодно  1-го  декабри  торжественнымъ 
всепощнымъ  бдЬтемъ,  съ  акаепстомъ,  чтб  и  нродолжается 
4о    дог*    порь    въ    свидетельство    истины  этого  происшеств1Я 

|(что    касается    до   главнаго  содоржашя),  разсказаннаго  мною 
ювъ  ночтеннаго  священника". 
Вм-Ьств  съ  гЬмъ  Погодину    удалось    получить    отъ    этого 
священника  и  сл'вдуюшдл  любопытныя   свИдьшн  о  ДЬвичьемъ 
Оо.гв:    „За  монастыремъ  былъ    некогда  мостъ  черезъ  Москву 
1>Ьку   въ  той  сторон'Ь,    гдв    впадаетъ  въ  нее    Сетунь,    и  вы- 
Дсодилъ  на  Смоленскую    дорогу.    Существовате    этого    моста 
г^адо   предполагать,  а  иначе    не    объяснилось  бы,    почему    въ 
^»ту   сторону  велик1й  князь  Васнл1й  Васильевичъ  и  Митропо- 
_аитъ  торжественно,  съ  крестнымъ  ходомъ,  провожали  въ  Смо- 
лепскъ  икону  Одигитрш,  а  не  въ  ту,    где  теперь    Дорогомп- 
-ЛОВСК1Й  мостъ.   Впрочемъ  св-Ьжо  предаше,    что    Дорогомилов- 
«каго    моста  па  томъ    м'лсгв,    гд*Ь    опъ    теперь,    не  было  въ 
IX  VII  стол1;т1и.  Даже  рынокъ  Смоленске  былъ  прежде  подл-в 
монастыря  въ  Еочкахь.   Это    мЬсто    за  теперешнимъ    домомъ 
амнастырскихъ  штатныхъ  служителей  и  за  домами  монастыр- 
скнхъ  свящеппиковъ.    Остатки    этого  рынка  существовали  до 
начала  настоящего  столъ-пя,  но  только  въ  одпомъ    заведенш 
Гмкою.  По  переведеши  вместе  съ  мостомъ  рынка    1;:;дл 
1а лаг ь  не  далЬе  монастыря  и  огородовъ,  и  людность  стала 
умаляться.  Теперь  подъ  Д'Ьвичьемъ  пусто,  одни  огороды. 
да  несколько  фабрикъ.  А  что  было    прежде?    Отъ   Арбата  и 
•на  близь  л'вваго  берега  Москвы    р'вки    была    Саввинская 
слобода,  въ  которой  былъ  Саввипъ  мопастырь,  существовавши 
въ  XVII  столГ.пн  на  мЬстЬ  теперешней  приходской   Саввин- 
ской церкви,  .тЬвъе  широкая    большая    Царицынская    улица. 
дал'Ье  еще  улица  мимо  теперешней  дачи  квлая  Вадболы  ваге, 
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чилось  ли  таыъ  еще  чего  иодобнагоУ  Опъ  скачетъ  по  полю. 
СвгвжШ  снътъ  трещитъ  иодъ  полозьями.  Прозябппе  кони 
мчатся  во  весь  опоръ.  А  ему  кажется  все  еще,  что  1 1 
тихо.  Онъ  понукаетъ,  толкаетъ,  толкаетъ  возчика  и  деньщика. 
Пошелъ,  пошелъ!  Вдругъ  трезвонъ  умолкъ.  Это  что  значить? 
думаетъ  онъ.  Опасеше  увеличивается:  не  поздно  ли  пргБдетъ 
онъ;  не  кончилось  ли  дбло!   Прискакали. 

„Къ  воротамъ.  Ворота  заиерты.  Стучатся.  Не  отпираютъ. 
Шибче  и  шибче.  Нить  ни  ответу,  ни  привЬту.  Ломай  ворота, 
крпчитъ  Петръ,  а  между  тъмъ  подъъхали  и  проч1е  спутники, 
уже  показались  вдали  и  солдата.  Приносить  лома,  заступы, 
рычаги,  кому  что  случилось  взять  въ  сосвднихъ  домахъ. 
Бьютъ,  стучать,  ломаютъ.  Пополохъ  во  всемъ  околоткв.  На- 
копецъ  кто-то  попроворпве  успвлъ  перслЬзть  черезъ  сгЬну  и 
растолковать  испугавшемуся  причту,  что  пргЬхалъ  самъ  Царь. 

„Ворота  отперли.  Всв  монахини  высыпали  къ  Царю  на 
встречу,   и  повалились  ему  въ  ноги,  ни  жпвыя,  ни  мертвма. 

„Что  у  васъ  сделалось?  спрашиваетъ  Петръ. 

„И  веЬ  въ  одипъ  голосъ  начали  они  разсказывать,  что  въ 
нимъ  пргёзжали  воры,  что  всв  замки  церковные  сбиты,  двери 
выломаны,  образа,  ризы,  доропя  вещи,  собраны  были  уже 
въ  вороха  и  вынесены  на  паперть,  но  дьячекъ  зазвонилъ 
тревогу,  и  воры,  не  усп4въ  покласть  добра  на  воза,  испу- 
ганные, ускакали. 

,.\  зачъмъ  не  отпирали  вы  воротъ? — Мы  подумали,  ба- 
тюшка, что  они  воротились.  Что  же  вы  не  ловили  ихъ,  ска- 
за.гь,  разсмъясь,  успокоенный  Петръ,  и  пошелъ  осматривать 
монастырь,  обошелъ  все  церкви,  паперти,  лЬстницы,    ворота. 

„Ему  захотЬлось  поймать  дерзкихъ  разбойниковъ,  которые 
прервали  его  веселую  пирушку,  наделали  ел  у  страха.  Что 
же  онъ  сдЬлалъ?  Обходя  монастырь,  онъ  замътилъ,  что  вездв. 
по  полу,  по  снъту,  накаиано  было  множество  воску.  Пере- 
хватать завтра  всъхъ,  приказалъ  онъ,  кто  попадется  въ  каф- 
танъ\  залитомъ  воскомъ,  —  на  рынкахъ,  площадяхъ,  ио  ули- 
цамъ,  и  привесть  ко  мне. 
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„Прнказъ  исполненъ,  и  на  другой  день  собрало  было  къ 
нему  со  всей  Москвы  множество  народа,  зааапапнаго  воскомъ, 
въ  которомъ  по  лицамъ  легко  уже  было  зоркому  взгляду  от- 
личить виноватыхъ  отъ  невинныхъ. 

„Чудесное  спасеше  оонтели  отъ  злоумышленныхъ  враговъ 
положено  праздновать  ежегодно  1-го  декабря  торжественнымъ 
всенощнымъ  бдЬшемъ,  съ  акаенстомъ,  что  и  нродолжается 
до  сихъ  поръ  въ  свидетельство  истины  этого  происшеств1я 
(что  касается  до  главнаго  содержания),  разсказаннаго  мною 
со  словъ  почтеннаго  священника". 

ВмбсгЬ  съ  гЬмъ  Погодину  удалось  получить  отъ  этого 
священника  и  слвдуюпця  любопытныя  свЬдбшя  о  Д"ввичьемъ 
Пол-в:  „За  монастыремъ  былъ  никогда  мостъ  черезъ  Москву 
рЪку  въ  той  сторонЬ,  гдЬ  впадаетъ  въ  нее  Сътупь,  и  вы- 
ходилъ  на  Смоленскую  дорогу.  Существоваше  этого  моста 
надо  предполагать,  а  иначе  не  объяспилось  бы,  почему  въ 
эту  сторону  великШ  князь  Васи.пй  Васильевичъ  и  Митропо- 
лнтъ  торжественно,  съ  крестнымъ  ходомъ,  провожали  въ  Смо- 
левскь  икопу  Однгитрш,  а  не  въ  ту,  где  теперь  Дорогоми- 
ловск1й  мостъ.  Впрочемъ  сввжо  предаше,  что  Дорогомилов- 
сааго  моста  на  томъ  м"бсгв,  гд4  онъ  теперь,  не  было  въ 
XVII  столЬтш.  Даже  рынокъ  Смоленске  былъ  прежде  по 
монастыря  въ  Кочкахъ.  Это  м'Ьсто  за  теперешнимъ  домомъ 
мопастырскпхъ  штатныхъ  служителей  и  за  домами  мопастыр- 
скихъ  священниковъ.  Остатки  этого  рынка  существовали  до 
начала  пастоящаго  столъччя,  но  только  въ  одпомъ  заведепш 
подъ  ёлкою.  По  переведеши  вм-всгЬ  съ  мостомъ  рынка  -Езда 
сделалась  не  далЬе  монастыря  и  огородовъ,  и  людность  стала 
здъсь  умаляться.  Теперь  подъ  ДЬвичы'мъ  пусто,  одни  огороды, 
да  нисколько  фабрикъ.  А  что  было  прежде?  Отъ  Арбата  и 
Зубова  блпзъ  лЬваго  берега  Москвы  рЬкп  была  Саввинская 
слобода,  въ  которой  былъ  Савввнъ  монастырь,  существовавши 
въ  XVII  столкли  на  мвсгв  теперешней  приходской  Саввин- 
ской церкви,  л'Ьв'Бе  широкая  большая  Царицынская  улица, 
далтзе  еще  улица  мимо  теперешней  дачи  князя  Вадбольскаго, 
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за  дачею  еще  улица,  и  нак ць  еще    далЬе    улица.    II  все 

это  было  застроено  то  домами  монастырскихъ  служекъ,  людей 
богатихъ,  когда  при  мопаетмрнхъ  были  вотчины,  то  вели ко - 
л-Ьнпымн  дачами  Русскихъ  бояръ.  Тугь  живали  князья  Дол- 
горук1е,  Трубещне,  Урусовы  (аа  пхъ  мЬстЬ  виослЬдствш  Щер- 
батовы), графы  РавушжвЗе,  Салтыковы,  дворяне  Нащокины. 
Апраксины,  Татищев-ь,  Воейковы,  Бекетовы.  Нарышкины. 
Юшковы,  Еропкины.  Подъ  самыми  же  Воробьевыми  горами 
въ  Лужпикахъ  подл-Ь  усадьбы  Шереметеныхъ  была  дача  Му- 
синыхъ-Пушкиныхъ  на  прекраснвйшемъ  мвстоположенш,  гд4 
лЬтомъ  каждый  праздпикъ  и  каждое  воскресенье  было  обще- 
ственное многолюдное  гулянье  людей  лучшаго  топа.  На  поли 
щеголи  Екатерининскихъ  временъ  имели  обычай  ьздить  вер- 
хомь  для  ирогулокъ.  Подъ  Девичье  пзъ  всЬхъ  предм-Ьспй 
Москвы  было  самое  лучшее,  блистательнвйшее. 

„28-го  шля  сюда  бываетъ  крестпый  ходъ,  и  потомъ  въ 
монастыре  и  около  его — народное  гулянье,  и  довольно  мно- 
голюдное. А  что  это  въ  сравненш  съ  твми  гуляньями,  каюя 
бывали  въ  XVII  и  XVIII  столъ"пнхь!  Цари  Михаилъ  бе 
ровичъ,  АлексЬй  Михайловичъ  и  веодоръ  АлексЬевичь  ымвли 
•  тикновеше  встречать  крестный  ходъ,  и  для  того  нргвзжали 
сюда  иногда  еще  на  капунв  праздника,  останавливаясь  въ 
шатрахъ.  ностроенпыхъ  ва  пол'Ь,  бывали  въ  монастырь  у 
малой  вечерни,  у  всенощной,  а  въ  самый  нраздникъ  и  \ 
ранней  и  у  поздней  обедни,  и  наконецъ  кушали  въ  шатрахъ. 
Можно  вообразить,  сколько  тогда  бывало  шатровъ  на  пол*, 
и  сколько  народа,  когда  сами  цари  изволили  имЬть  обыкно- 
веше  проводить  зд-Ьсь  праздникъУ  Еще  недавно,  даже  въ  на- 
чалЬ  текущаго  столъччя,  тутъ  гулянье  было  очень  дюдвов. 
Стояли  шатры,  подл*  монастыря,  и  еще  два  отдЬлетя  та- 
кнхъ  же  шатровъ,  съ  такими  же  угвхами.  одпо  къ  коиц\ 
Цар  1цынской  улицы,  а  другое  къ  Зубову.  Катапье  бывало 
въ  экппажахъ  въ  нисколько  рядовъ.  Хотя  въ  мепмпемъ  раз- 
мЬрв,  однако,  бывали  гулянья  и  13-го  мая,  и  въ  пятницу 
на  Свътлой  недель,  также  съ  кагапьемъ.  Въ  пятницу    к|>\гь 
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катающихся  нзъ  Подпошшскаго  обыкновенно  простирался  подъ 
Д-ввичье". 

хых. 

Давпо  и  настойчиво  Погодинъ  и»  всеуслышанье  изъявлялт. 
желанье,  чтобъ  „всв  наши  исторнческье  города  были  описаны...", 
а  потому  появленье  въ  184У  году  книги  Доброхотова:  Па- 
мятники Древности  въ  Владытрл  Кляземскомъ.  Соборы:  на 
дральнып  Усяешяай  и  бывшей  придворным  великаю  князя  Все- 
волода— Дштршапй)  вызвало  въ  Погодине  чувство  радости. 
„Радуемся",  пнсалъ  онъ, — „этой  двльной  любопытной  книгЬ. 
Москвы  шмнинъ  давно  уже  и  часто  изъявлял?,  желаше,  чтобъ 
всЬ  наши  исторнческье  города  были  описаны.  Это  пеобходимо 
и  для  Псторш,  и  для  парода.  Можно  любнть  только  то,  чтб 
:наемъ.  Мы  про-Ьзжаемъ  теперь  историческая  м^ста  мимо, 
холодные  и  равнодушные,  потому  что  не  имЬемъ  порядочнаго 
понятья  о  томъ,  что  гд-Ь  происходило,  какье  гд4  остались  слъды 
отъ  иримЬчательныхъ  лицъ  нашей  Исторьи,  не  знаемъ,  что 
свидътельствуетъ  красноречивее  лътописей  о  времепахъ  ми- 
нувшихъ,  о  событьяхъ,  им  бвшихъ  вльянье  на  судьбу  отечества. 
Скажите,  мнопе  ли  изъ  прсБзжавшихъ  черезъ  Владнмьръ  всхо- 
дили на  полати  въ  Успенскомъ  соборЬ,  гдъ\  во  время  приступа 
Татарскаго,  прьобщившись  Святы хъ  Таинъ,  сгорало  семейство 
нелнкаго  капля  Георпя  Всеволодовича,  вм^стЬ  съ  епископомъ 
Митрофаномъ,  благословлявшимъ  отшествье  нхъ  изъ  этого  мьра 
въ  другой?  Кто  спрашивалъ,  гдЬ  погребена  благочестивая 
княгиня  Марья,  супруга  Всеволода,  коей  столько  преданъ 
былъ  весь  народ ь?  Гд-Ь  лежалъ  Александръ  Ыевскьй  предъ 
пренесешемъ  мощей  его  въ  Петербургъ?  Есть  ли  какое-ни- 
будь преданье  о  несчастной  Ксеыш,  прекрасной  дочери  Бо- 
риса Годунова?  Кто  хогЬлъ  приложиться  чъ  цконв  Знаменья — 
благословенью  матери  Александра  Невскаго?  Мнопе  ли  про- 
гуливались по  берегу  Нерлн,  гдЬ  Андрей  Боголюбскьй  осно- 
валъ  свое  м-Ьстопребыванье,  перейдя  изъ  странъ  ДнЬнровскпхъ? 
Не  мнопе,    не  мнопе,    потому  что  не  знаютъ    ничего  почти 
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объ  этпхъ  происгаегтв1яхъ,  объ  этихъ  лицахъ,  потому  что 
ничто  не  напомипаегъ  иамъ  объ  этихъ  пропсшестшяхъ.  Н*тъ 
пикакихъ  описями!,  пнкакнхъ  рисупковъ,  пикакихъ  картинъ. 
А  о  литератур*  и  говорить  нечего:  ни  драма,  ни  повесть,  ни 
изсл*довавче  не  касались  священныхъ,  драгоцвнныхъ  для 
всякаго  русскаго  предметовъ.  Еженъ  Сю,  Александръ  Дюма, 
Фредерикъ  Сулье  ничего  не  писали  о  Золотыхъ  воротахъ,  о 
Рождественскомъ  монастыр*,  о  сел*  Кидекш*.  Какой  горо- 
дишко въ  Германш,  Франпди,  Англш,  не  им*етъ  своей  исто- 
рик своего  живописнаго  альбома,  своего  описашя,  и  лонбе- 
дитис/ш,  который  въ  минуту  вашего  проезда  является  къ 
вашпмъ  услуг.чмъ,  предлагаетъ  вамъ  несколько  кпижекъ  п 
начинаетъ  водить  по  городу,  останавливаясь  на  каждыхъ  де- 
сяти шагахъ:  зд*сь  родился  Лейбницъ.  здесь  жилъ  Руссо, 
зд*сь  любилъ    отдыхать  Гёте,    зд*сь    прогуливался   Шиллеръ, 

1.  останавливался  Гердеръ,  и  про !.  А  скажите,  въ  какомъ 
дом*  родился  Суворовъ,  Румянцовъ,  Карамзинъ,  Державинъ. 
Фи  ларетъ?. ..." 

Црочитавъ  въ  первой  глав*  книги  Доброхотова  истор!ю 
Успенскаго  Собора,  а  во  второй  глав*  нын*шпее  его  состоя- 
П1е,  Цогодинъ  замЬчаетъ:  .Рецензентъ  самъ  недавно  былъ  въ 
Владим1р*  и  можетъ  засвидвтельствовать,  что  описаше  сд*- 
лано  в*рно.  МЬлъ — лютвйпий  врагъ  нашей  археологам:  такъ 
густо  покрываетъ  онъ  внешность  и  внутренность  пагиихъ 
дрсвннхъ  здашй,  что  д*лаетъ  ихъ  совершении  похожими  на 
выстроенные  на  канун*.  Я  ув*ренъ,  что  ст*ны  Успенскаго 
собора  во  Владим1р*  скрмваютъ  на  себ*  древнюю  иконопись, 
аодъ  н*сколькими  слоями  известки,  точно  какъ  ст*ны  собора 
Дмптр^евекаго  и  ОофИешга  ЬМевскаго.  Подъ  одной  аркой  со- 
хранилась еще  часть  старинной  стенописи,  работы,  какъ  по- 
тпвгъ  академпкъ  Солпцсвъ,  художпиковъ  Дашила  нконника 
ц  Рублева,  росписавшпхъ  ст*ны  Успенскаго  храма  въ  начал* 
XV  стол*пя.  Фрески  н*ображаютъ  праотцевъ  Авраама,  Исаака 
и  1акова,  с*дящихъ  въ  райскомъ  салу;  позади  Авраама  видно 
еще  несколько   лицъ!  Они  писаны,  безъ  сомн*н1я.  по  образцу 
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фресковъ  собора  Дмитр1евскаго  и,  кавъ  утверждаетъ  Солнцевъ, 
въ  XII  ввкб.  Разсвазываютъ,  что  при  отбЬленш  ствнъ  иногда 
обнаруживается  въ  нввоторыхъ  мвстахъ  древняя  живоппсь. 
Такъ  случайное  открьте  части  древнихъ  фресковъ  К1ево- 
Софгёскаго  собора  было  причиною  полнаго  открьтя  и  воз- 
обновлена ихъ.  Мы  смвло  можемъ  надвяться,  что  найдемъ 
много  еще  памятаиковъ  древней  стенописи:  въ  Суздале,  Ро- 
стовв,  Чернигове,  Боголюбове,  и  пр.  —  Солнцевъ  возстанов- 
ляетъ,  говорятъ,  успвшно  стенопись  Шевскую.  Мы  слышали 
отъ  путешественниковъ,  что  превосходные  опыты  сдвлалъ  еще 
какой-то  Французск1й  художникъ,  при  открытш  фресковъ  на 
стЬнахъ  Св.  Софш  въ  Константинополв.  Любопытно  было  бы 
познакомиться  и  съ  его  процедурою,  основавпою  на  хими- 
ческихъ  изслвдовашяхъ.  Много  палимисестовъ  пропало,  прежде 
нежели  Анжело  Майо  нашелъ  свой  секреть.  Ствпы  тв  же 
палимпсесты,  только  не  бумажные,  а  каменные". 

Въ  заалючепш  своей  рецензш  Погодинъ  выражаетъ  на- 
дежду, что  Доброхотовъ  , приступить  въ  описав1ю  и  прочихъ 
достопамятностей  Владтпра,  столько  богатаго  ими,  и  пода- 
ритъ  насъ  скоро  продол жетям и  своего  прекрасваго  труда. 
Пожелаемъ,  чтобъ  онъ  получнлъ  ободреше  во  внимаши  пуб- 
лики къ  его  общеполезнымъ  занят1ямъ,  пожелаемъ,  чтобъ  къ 
опнсашю  прикладывались  рисунки,  как1е  далъ  намъ  г.  Клепсмй 
граждапск1й  губернаторъ  И.  II.  Фундуклей  для  города  Шева. 
Вшдвшръ  счастливъ,  имвя  очень  много  двльныхъ  людей  и 
охотииковъ  до  древностей;  мы  съ  особеннымъ  удовольсшемъ 
читали  всегда  въ  тамошнихъ  Губърнскш*  Впдомостяхъ  статьи 
гг.  Протопопова,  Тихонравова  и  Добронравова.  Имей  эти 
г]  I  уже  и  и  к  и  средства,  и  истор1я  Владшпрскаго  княжества 
штчила  бы  такое  обогащеше,  что  немногаго  бы  желать 
■сторивамъ  осталось"  ™2). 

Въ  это  время  Нижегородская  церковь  нашла  себв  историка 
въ  лицв  1еромонаха  Макар1я,  впослвдствш  арх1еиискона  Дон- 
ского, ныпв  почившаго  въ  Бозв.  Пользуясь  покровительствомъ 
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этихъ  происгаеств1яхъ,  объ  этихъ  лицахъ,  потому  что 
ничто  не  папомппаеп.  намъ  объ  этихъ  происшестмяхъ.  НЬтъ 
никакихъ  описашй.  никакихъ  рисунковъ,  иикакихъ  картинъ. 
А  о  литератур!  и  говорить  нечего:  ни  драма,  ни  повбсть.  пи 
ивслЕдовате  не  касались  священныхъ,  драгоцвнныхъ  для 
всякаго  русскаго  предметовъ.  Е;кенъ  Сю,  Александръ  Дюма, 
Фредерикъ  Сулье  ничего  не  писали  о  Золотыхъ  воротахъ,  о 
Рождественскомъ  монастыре,  о  сел-в  Кидекшв.  Какой  горе* 
дишко  въ  Гермашп,  Фраицш.  Апгл1и,  не  нмБетъ  своей  исто- 
рш,  своего  живописнаго  альбома,  своего  описашя,  и  лонбе- 
дштера,  который  въ  минуту  вашего  проезда  является  къ 
вашимъ  услугнмъ,  предлагаетъ  вамъ  несколько  кпижекъ  в 
начинаетъ  водить  по  городу,  останавливаясь  на  каждыхъ  де- 
сяти шагахъ:  здесь  родился  Лейбпицъ,  здбсь  жилъ  Руссо, 
здесь  любилъ  отдыхать  Гете,  здесь  прогуливался  Шиллеръ, 
здесь  останавливался  Гердеръ,  и  проч.  А  скажите,  въ  какомъ 
домб  родился  Суворовъ,  Румянцовъ,  Карамзинъ,  Державннъ, 
Фнларетъ?. ..." 

Прочнтавъ  въ  первой  главЬ  книги  Доброхотова  нсторш 
Успенскаго  Собора,  а  во  второй  главв  ныпЬшпее  его  состоя- 
В1е,  Цогодинъ  замБчаетъ:  „Рецензента  самъ  недавно  былъ  въ 
Владнм1рБ  и  можетъ  засвидетельствовать,  что  описате  сде- 
лано вврно.  М'Ьлъ — люгЬйппй  врагъ  нашей  археологии:  такъ 
густо  покрываетъ  онъ  внешность  и  внутренность  натихъ 
древпихъ  здагпй,  что  дълаетъ  ихъ  совершенно  похожими  на 
выстроенные  на  канун*.  Я  уввренъ,  что  стЬны  Успенскаго 
собора  во  Владим1рБ  скрываютъ  на  себ*  древнюю  нкопопись, 
подъ  несколькими  слоями  известки,  точно  кавъ  стены  собора 
Дмитр1евскаго  и  СофМскаго  Шевскаго.  Подъ  одной  аркой  со- 
хранилась еще  часть  старинной  сгЬнописи,  работы,  какъ  по- 
лагаетъ  академикъ  Соляцевъ,  художниковъ  Дашила  нконннка 
и  Рублева,  росписавшихъ  стбны  Успенскаго  храма  въ  начал  б 
XV  столбпя.  Фрески  изображаютъ  праотцевъ  Авраама,  Исаака 
и  1акова,  сбдящихъ  въ  райскомъ  саду;  позади  Авраама  ы 
еще  несколько   лицъ!  Они  писаны,  безъ  сомнЫн,  по  образцу 
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фресковъ  собора  Дмитр1евскаго  и,  какъ  утверждаетъ  Солнцевъ, 
въ  XII  взкЬ.  Разсказываютъ,  что  при  отбвлевш  сгвнъ  иногда 
обнаруживается  въ  нзкоторыхъ  мъстахъ  древняя  живопись. 
Такъ  случайное  открытие  части  древнихъ  фресковъ  Клево- 
СофШскаго  собора  было  причиною  полнаго  открыла  и  воз- 
обновлен1я  пхъ.  Мы  смЬло  можемъ  надеяться,  что  пайдемъ 
много  еще  памятнпковъ  древней  стенописи:  въ  Суздале,  Ро- 
стов!}, Чернигове,  Боголюбове,  и  пр. — Солнцевъ  возстанов- 
ляетъ,  говорятъ,  успвпшо  стънопись  Шевскую.  Мы  слышали 
отъ  путешественниковъ,  что  превосходные  опыты  сдвлалъ  еще 
какой-то  ФранцузскШ  художникъ,  при  открытии  фресковъ  на 
сгвнахъ  Св.  Софш  въ  Константинополь.  Любопытно  было  бы 
познакомиться  и  съ  его  процедурою,  основанною  на  химн- 
ческихъ  изслъдовашяхъ.  Много  палимнсестовъ  проиало,  прежде 
нежели  Анжело  Майо  нишелъ  свой  секретъ.  Степы  те  же 
палимпсесты,  только  не  бумажные,  а  камеппые*. 

Въ  заключены»  своей  рецензш  Погодипъ  выражасть  на- 
дежду, что  Доброхотовъ  .приступить  къ  опнсанш  и  прочихъ 
достопамятностей  Владим1ра,  столько  богатаго  ими,  и  нода- 
ритъ  насъ  скоро  продолжешями  своего  нрекраснаго  труда. 
Цожелаемъ,  чтобъ  онъ  получилъ  ободрен!е  во  внимании  пуб- 
лики аъ  его  общеполезнымъ  занят1ямъ,  пожелаемъ,  чтобъ  къ 
описанию  прикладывались  рисунки,  каше  далъ  намъ  г.  Шевсшй 
граждапскШ  губернаторъ  И.  И.  Фундуклей  для  города  Шева. 
Владим1ръ  счастливь,  имея  очень  много  дъльпыхъ  людей  и 
охотииковъ  до  древностей;  мы  съ  особеннымъ  удовольств1емъ 
читали  всегда  въ  тамошнихъ  Губернокшя  Влдомостяхъ  статьи 
гг.    Протопопова,    Тихонравова    и    Добронравова.    Имъй    эти 


труженики    средства,     и     исторш 


такое    обогащен1е, 
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Влади  м1рскаго    княжества 
что    немногаго    бы  желать 


получила    бы 
историкамъ  осталось"  гы). 

Въ  это  время  Нижегородская  церковь  нашла  себЬ  историка 
въ  лицЬ  1еромонаха  Макар1я,  впослъдствш  арх1еппскопа  Дон- 
ского, ныне  ночившаго  въ  БозЬ.  Пользуясь  покровительствомъ 
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Нижегородсваго   святителя  1акова,  Макар1й  безмятежно  тру- 
дился надъ  симъ  священными  предметомъ. 

„Извините    меня",    пнсалъ    онъ    Погодину  (5-го  октября 
1849  г.),  —  „что  я  безпокою    васъ  своими  брошюрами.   Цель 
у  меня  та,    чтобы    поскорее    привести  въ  известность  труды 
мои,  изъ  коихъ  я  нам'Ьренъ  составить  что-нибудь  целое.  А  то 
сь  переведешемъ  меня  изъ  Нижняго  можно  лишиться  и  своихъ 
трудовъ,  предоставивъ  ихъ  другому  на  употребление.  Какъ  бы 
то  ни  было,    только  и  теперь    посылаю  вамъ:    1 )  найденную 
мною  проповедь  Днмитр1я  Сеченова,  говореивую  имъ  въ  сан* 
геромонаха  въ  Москве  и  касающуюся  Москвы;  2)  два  неболь- 
шихъ    Городецкихъ    лвтопнсца,    какъ    матер1алъ    для  моим. 
будущихъ  трудовъ;  3)  общее  описаше  г.  Балахньг,  после  ко- 
тораго  будетъ  описаше  Балахнинсаихъ  церквей  и  упразднен- 
ныхъ    монастырей;    4)    описаше    Арзамасской    Алексеевской 
Общины.  Извольте,  открою  предъ  вами  и  намЬреше  свое.  Я 
хочу,    вром*    частиаго    описапи!    городовъ   и    значительныхъ 
селений,  написать  Исторш  Нижегородской  герархш,  раздЬливъ 
ее  на  три  части.   Въ  первой  части  будетъ  о  Ынжегородскихг 
арх1ереяхъ,  во  второй  о  монастыряхъ  ныпешпихъ  и   упразд- 
ненныхъ,  а  въ  третьей  о  соборахъ  и  замечательныхъ  церквахъ 
въ  Нижегородской    губерши.    О    препятств1яхъ  же  въ  моемъ 
двле,  завнсящихъ  впрочемъ  не  отъ  меня,  пока  не  могу  ска- 
зать.   По  крайней  мГ.рЪ,    если  поживу  еще  въ  Нижнемъ,  то 
начатаго,    при    помощи  Бож1ей,    не  оставлю  безъ  окончашя. 
Учреждаемая    у    пасъ    временная    Коммисс>я    для    печатан1л 
актовъ  авось  поможетъ  моему  занятою.  Простите  мнЬ  въ  тако- 
вой моей  откровенности". 

Само  собою  разумеется,  что  Погодинъ  съ  полнымъ  сочув- 
ств1емъ  отнесся  къ  трудамъ  Макар!  л.  Доказательствомъ 
можетъ  служить  свидетельство  самого  Макар1я.  „Благодарю 
васъ  всеусердно",  пнсалъ  онъ  ему, — „за  то  участие,  какое 
принимаете  вы  во  мне  н  въ  моихъ  посильныхъ  трудахъ... 
О  причине,  почему  началъ  и  буду  посылать  къ  вамъ 
некоторыя  рукописи,  скажу:    она  заключается   въ  нашей  не- 
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оседлой  жизни,  по  коей  можно  лишиться  всякпхъ  плодовъ 
огь  труда". 

Съ  своей  стороны  и  Погодинъ  нмЬлъ  счаспе  пользоваться 
благосклонности  Нижегородского  святителя  1акова.  14-го  ноября 
1849  года,  тотъ  же  МакарШ  извЬщалъ  Погодина:  „Письмо  ваше 
зшнимъ  Преосвященнымъ  получено.  Вамъ  свидетельству етъ 
опъ  почтеше  и  при  удобпомъ  случае  будетъ  отвечать.  Между 
гбмъ  нриказывалъ  мнъ,  чтобы  я  узналъ  отъ  васъ  мпъше  ваше 
(хотя  известны  ему  мн'Ьшя  другихъ)  о  подлинности  соборнаго 
д-бяшя  на  армянина  Мартина  мниха,  то-есть,  о  подлинности 
того  ветхаго  пергамена,  на  коемъ  оно  написано.  Вы,  вероятно, 
видали  оный  пергамент.;  а  ему  случалось  и  случается  гово- 
рить объ  этомъ  съ  раскольниками.  А  мнЬ  самому  хочется 
узнать  о  томъ,  кого  должно  разуметь  въ  Гозшкп,  подъ  Пити- 
римомъ,  игуменомъ  Успепскаго  монастыря:  Питирима  ли  — 
писатели  Пращицы,  или  какого  другого,  только  ему  со- 
именного". 

Всл'Ьдъ  за  симъ  письмомъ  и  самъ  Преосвящепный  пнеалъ 
Пошлину:  „Благодарю  за  письмо,  благодарю  за  совЬтъ  по 
д'Ьламъ  рнзпицы.  Письмо  ваше  пр1ятпо,  сов'Ьтъ  стоить  того, 
чтобы  опый  исполнить  охотно  и  безъ  отлагательства  времени. 
Запимаютъ  меня  древности  релипозныя  и  граждански,  но 
бол'Ье  я  занять  делами  раскола.  При  нровзде  чрезъ  Москву, 
мив  предлежащемъ,  интересно  будетъ  взглянуть,  хотя  бътлымъ 
образомъ.  на  древности  отечественный,  находящаяся  въ  этомъ 
царствепномъ  градЬ,  но  всего  нужнее  для  меня  видЬть  списокъ 
сиГюрнаю  д/ьянгя,  бывшаго  въ  К^ев-Ь  по  случаю  пересмотра 
ложпаго  учешя  Мартина  мниха,  армянина.  Этотъ  списокъ 
хранится  гд'Ь-то  въ  Москве.  Предполагая,  что  вы  твердо 
знаете  всЬ  наши  Русскш  древности,  обращаюсь  къ  вамъ  съ 
покорнейшею  просьбою  доставить  мив  возможность  вид-бть 
означенный  списокъ  при  проезд*  моемъ  чрезъ  Москву". 

13-го  декабря  1849  года  преосвященный  Гаковь,  будучи  въ 
Москв-Ь,  проъздомъ  въ  Нетербургъ,  посЬтилъ  Погодина. 

Всесильный  въ  то  время  въ  Духовномъ  Въдомств1»  А.  Н.  Му- 

27» 


—  420  — 


равьевъ  при  посЬщепш  своемъ  Ннжняго  Новгорода  „позв 
коми.юя",  какъ  онъ  пишетъ,  „съ  благочестивымъ  ишскопомъ 
Таковомъ,  но  мне  казались  странными  некоторые  его  пр1омы 
при  свящепнослужеши".  Объ  этомъ  Му равьевъ  не  премивулъ 
довести  до  св-Ьдвшя  митрополита  Филарета.  Онъ  даже  сооб- 
щить Митрополиту  и  о  томъ,  что  нрсосвящеппый  Гаконъ  пе 
пьетъ  чая,  будто  бы  по  заввту  Юрьевскаго  архимандрита  Фоты, 
запрещавшаго  мопахамъ  Юрьевсвимъ  пить  этотъ  наннтокъ. 
Но  Филаретъ,  уважая  и  любя  1акова,  пнсалъ  Муравьеву  (отъ 
16-го  декабря  1849  г.):  „Я  долженъ  изъяснить  о  немъ  то,  что 
вы  невврно  поняли.  Онъ  не  употребляетъ  чая  ие  по  Юрьев- 
скому примЬру,  а  потому,  что  страдаетъ  разстройствомъ  иервъ, 
и  отъ  употреблешя  чая  подвергается  не  только  безсонницЬ, 
что  въ  некоторой  степени  бываетъ  и  съ  другими,  но  и  боль- 
шому  разслаблешю.  Та  же  болезнь  затрудняетъ  его  и  въ  свя- 
щепнослуженш. Но  онъ  видитъ  вещи  и  судить  по  церковному: 
и  мне  пр1ятпо  было  съ  нимъ  беседовать.  Да  номожетъ  ему 
Богъ  тамъ",  то-есть,  въ  Сгнодъч 

Поздравляя  Погодина  съ  наступающимъ  новымъ  1850-мъ 
гпдомь,  Макар1п  писалъ  ему:  „Благодарю  васъ  за  вате  ввя- 
маше  ко  мп-Ь  и  къ  моимъ  ученымъ  трудамъ.  Чтобы  нм-вть 
вамъ  поилке  объ  пашей  Нижегородской  Семипарш,  посылаю 
краткую  Нсторш  опой.  Вмести  съ  симъ  посылаю  н  рукопис- 
ное описан1е  Арзамасскаго  жепскаго  Никольскаго  монастыря. 
Преосвященнаго  нашего,  вьроятпо,  вы  видъмш:  жаль  было  раз- 
статься  съ  такимъ  добрымъ  Архииастыремъ;  но  делать  было 
нечего,  я  Ьхать  съ  нимъ  нельзя.  Впрочемъ,  пользуясь 
пребывашемъ  въ  ОПетербургв,  я  послалъ  туда  въ  Духоввуа 
цензуру:  1)  Исторш  Нижегородской  нфарми  и  2)  ОошсмЦа 
жизни  и  чудесъ  преподобнаго  Макар1я  Желтоводсваго,  своего 
Ангела,  и  описаше  Оранской  пустыни,  изв-Ьстпой  по  ч1 
творной  Владимирской  нконЬ.  А  на  сихъ  дпяхъ  собираюсь  по- 
слать кое-что  объ  икопахъ  и  къ  Ивану  Петровичу  Сахарову". 

На  ученые  труды    Макар1я  обратили  внимание  п  въ   Пе- 
тербург!.. 10-го  девабря  1849  года  Императорское  Географиче- 
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ское  Общество  сопричислило  его  къ  числу  своихъ  члеповъ. 
Съ  нескрываемою  радоспю  МакарШ  сообщнлъ  объ  этоыъ  По- 
годину. „По  своей  откровенности",  писалъ  онъ,  —  „предъ  вами, 
не  могу  скрыть  и  того,  что  сд-Ьланъ  или  выбранъ  я  члепомъ 
Русскаго  Географ  и  ческаго  Общества,  вероятно,  за  доставлеше 
мною  въ  оное  этнографическихъ  св-вд^шй  объ  пнородцахъ  въ 
Н  внегородской  пберпш  и  другихъ  записок!,.  Желавши  мв-Ь 
открыть  путь  и  въ  ваше  Московское  Общество  Нстор1и  и 
Древностей  Рошйскнхъ". 

Оказывал  свое  покровительство  Макарш,  Погодинъ  вскоре 
прюбрЬлъ  въ  пемъ  агента  для  своего  Древнехраннлища.  „Не 
забываю  и  о  вагаемъ  поручен!!)",  писалъ  тотъ,  —  „касательно 
Древностей.  Когда  будутъ  доставлены  мпв  по  моему  распо- 
ряжешю,  то  пе  замедлю  изаЬстить  васъ  о  ц-Ьп'в''  '**). 

Историкъ  Русской  Церкви,  вступивъ  на  ХарьковскШ  свя- 
тительски престолъ,  писалъ  своему  другу  А.  В.  Горскому  (7-го 
августа  1849  года):  „  Благодарен  1е  Господу,  здъсь  я  покоенъ. 
Около  двухъ  мЬсяцевъ  употребилъ  па  обзоръ  Епархш.  Одпнмъ 
изъ  первыхъ  дЬлъ  моихъ  по  прйзд-в  въ  Харьковъ  было  то,  что 
предписалъ  я  окружно  всЬмъ  свящепннкамъ  завесть  тетради 
для  записывашя  и  описашя  дълъ  и  случасмъ  местной  церкви... 
Въ  душЬ  есть  желаше  составить  оиисаше  Харьковской  Епар- 
хш. Думаю,  что  это  будетъ  занимательная  картина,  не  безъ 
интереса  для  всвхъ  и  особенно  для  друзей  Церкви  Русской. 
Жаль,  что  доселв  решительно  ни  въ  одномъ  месте  не  было 
записано  ни  строчки.  Что  двлать?  ЗдЬшшй  край  имветъ  свою 
Псторт,  съ  своими  красками  и  штрихами.  Россия  не  то,  что 
какая-нибудь  страна  колбасъ.  Югъ  и  С"Ьверъ,  Востокъ  и 
Западъ  вм-вщаетъ  она  въ  себЬ.  Полосы  климата  разныя  и 
полосы  быта  житрйскаго  не  одинакопыя". 

Это  предпр1ЯТ1е  преосвящепнаго  Филарета  увенчалось  пол- 
нымъ  уснвхомъ,  и  7-го  января  1851  года  онъ  писалъ  Горскому: 
„Записки  мои  о  Харьковской  Украйн-Ь  подвигаются  впередъ. 
НЬкоторыя  части  почти  совсЬмъ  отдЬланы,  друпя  прибли- 
жаются къ  отдъмкЬ.  Къ  сожалЬшю,  много  матер1аловъ  древ- 
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нихъ  то  погибло  въ  огн-Ь,  то  затеряно  небрежностью.  Напри- 
мЬръ,  какъ  вамъ  покажется  следующее  распоряжение  нре- 
освященнаго  Владпм1ра  (виосл'вдствш  Казаискаго,  а  пр< 
гвмъ  Курскаго)?  Въ  БЬлгородъ  собраны  были  евятителемъ 
1оасафомъ  стари  и  и  ыя  богослужебный  книги,  печатанный  въ 
Польско-Лнтовскихъ  типографЬ1.хъ,  по  подозрвпш  въ  ихъ  не- 
православш  н  ошнбкахъ.  Книги  хранились  неприкосновенно 
въ  главЬ  соборпой  (бывшей  каоедральпой)  церкви.  Преосвя- 
щенный Владим1ръ  приказалъ  свезть  ихъ  въ  рвку  Допецъ,  и 
воля  владычная  исполнена.  Признаюсь,  мне  больно  было  узнать 
объ  этомъ,  когда  доискивался  я  по  бумагамъ  о  судьбе  ото- 
бранныхъ  1'зъ  Украины  книгъ.  Если  такъ  распорядился  Епн- 
скопъ,  чтб  думать  остается  о  спнщепникахъ?  По  миогнмъ 
здвшнимъ  церквамъ  были  парск1я  жалоианныя  грамоты,  какъ 
видно  по  дЬламъ.  •  Но  теперь  ихъ  уже  нъ"гъ.  Съ  ними,  ко- 
нечно, поступили  по  прнмвру  владыки  Владшпра.  Было 
время  непонятной  страсти  къ  Европейскому  и  ненависти  или 
пренебрежешя  къ  Русскому.  Все,  писанное  на  Фраицузскомъ 
языке,  казалось  образцомъ  ума  и  чуть  не  святымъ,  а  все, 
что  писано  было  ва  Русскомъ,  было  предметомъ  или  насмЬ- 
шекъ,  или  холодности  самой  крайней"  М1). 


I, 


Въ  1848  году  Археографическая  Коммишя  открыла 
общаго  пользовашя  целый  рядъ  источпиковъ  Русской  Псторю: 
Акты,  отнисящ1еся  къ  Исторш  Западной  Россш  (томъ  II'. 
Дополнения  къ  актамъ  Исторнческимъ  (томъ  III),  8ирр1етен1ит 
ай  Шз1опае  Ки.831ае  Мопишеп1;а,  Письма  Русскихъ  Государей 
(т.  I)  и  Полное  Собраше  Русскихъ  Лътоппсей:  Новгородская 
и  Псковск1я  Летописи  (томъ  IV). 

Свою  реценз1ю  этихъ  издашй    Погодинъ   начппаетъ   1 
„Ни    одно    Общество    въ    Европе,    ни    одна    Академия,    пи 
одинъ  Институтъ,  не  представляютъ  ученому  св-Ьту,  въ  так1е 
кратче  першды,  по    стольку    важныхъ    трудовъ,  какъ    наша 
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Археографическая  Коммисая.  И  между  гЬмъ  работаютъ  въ 
ней  преимущественно  три  человека:  Передниковъ,  Григо- 
ровичъ  и  Коркуновъ.  Непосредственный  наблюдатель  —  князь 
Шпхматовъ  и  двигатель,  ободрнтель — минпстръ  народнаго 
просв-Ьщенья  графъ  Уваровъ.  Честь  и  слава  достойнымъ  тру- 
женикамъ!  благодарность  соотечествепниковъ,  почетное  имя  въ 
лвтописнхъ  науки  просвъщеннымъ  начальникамъ  и  мецена- 
тамъ"  ж). 

Въ  1848  году  Временная  Кьевская  Коммиссья  для  раз- 
бора древнихъ  актовъ,  наконецъ,  выпустила  въ  св-Ьтъ  Л-Ьто- 
пись  секретаря  Васильн  Леонт1евича  Кочубея  Самуила  Величка. 
Л'Ьтоиись  эта,  представляющая  важный  источннкъ  для  Мало- 
россьйской  Исторьи,  била  вовсе  неизвестна  какъ  Бантышу- 
Камепскому.  такъ  и  другимъ  лицамъ,  писавшими  о  Малорос- 
сьйекой  Исторьи.  Честь  открытая  этой  ЛЬтописи  принадлежите 
Погодину. 

Наблюденье  за  пзданьемъ  ЛЬтописи  Самуила  Величка 
гиевская  Временвая  Коммиссья  поручила  Николаю  Аркадьевичу 
Ригельману.  По  этому  поводу  между  нимъ  и  Погодинымъ  за- 
вязалась переписка.  яВаше  справедливое  требованье",  ни- 
салъ  Ригельманъ,  6-го  марта  1847  года,  —  „о  помъчценш  имени 
владельца  въ  вредв&ЮШ,  со  всеми  возможными  объясне- 
шлми,  будетъ  въ  точности  исполнено.  ИзвЬстите  только,  можно 
ли  сказать,  что  она  найдена  вами;  въ  таком  ь  случае,  надо 
определить  —  гдгь  и  у  кою?  Въ  объявленьи  объ  изданьи  имя 
ваше  пропущено  единственно  въ  неосмотрительной  простотЬ 
сердца,  безъ  всякой  дурной  задней  мысли". 

Печатанье  лвтописи  шло  весьма  медленно.  Ногодинъ  оче- 
видно торонилъ;  Ригельманъ  оправдывался:  „Много  я  виноватъ 
передъ  вами",  писалъ  онъ  12-го  шля  1847  года,  —  „за  мое 
молчанье  на  ваше  последнее  письмо;  вместо  всякаго  извине- 
нья  и  ссылки  на  разный  причины,  мало  отъ  меня  зависящья, 
я  сообщу,  надеюсь,  прьятное  изв-Ьстье,  что  мы  приступаемъ  къ 
печатанью  лвтописи  Величка;  редакцья  ея  поручена  мив,  и 
вы  поварите,  что  я  употреблю  все  старанье,  чтобы  подвинуть 
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ц  повести  это  двло  какъ  можво  скорве  и  исправнйе.  Она, 
разумеется,  будетъ  напечатана  во  всей  полноте,  возможно 
красиво,  и  со  всеми  рисунками,  въ  ней  заключающимися. 
Къ  первому  же  выпуску  будетъ  приложенъ  словарь  невра- 
зумительныхъ  словъ  и  выражешй  Южно-Русскаго  пар*ч1я,  а 
къ  последнему  указатель  предметовъ;  Польете  же  акты,  въ 
ней  встречающееся,  будутъ  снабжены  переводомъ.  Но  вотъ 
какая  б'Ьда  оказалась  при  илижайшемъ  разсмотреши — въ  ней 
есть  значительные  пропуски.  Не  упоминая  о  пЬкоторыхъ  не- 
достающихъ  листахъ,  въ  первомъ  томЬ  утрачено  цъмыхъ  три 
части  или  главы  изъ  описашл  войнъ  Хмельницкаго.  '.  Ни 
утрата  произошла,  вероятно,  прежде,  нежели  летопись  попала 
въ  ваши  руки,  п  она  не  вознаградима,  потому  что  до  сихъ 
поръ  не  оказывается  и  не  имеется  даже  слуху  о  существо- 
вали списка  съ  этого  подлинника — можетъ  быть,  даже  его  а 
никогда  не  существовало.  По  крайней  мере  я  не  могъ  найти 
ничего  подобнаго,  ни  даже  отрывковъ,  въ  другихъ  руконис- 
ныхъ  повЪствовашлхъ  о  Малороссе,  у  насъ  находящихся. 
Осипъ  Максимовичъ  Бодянск1й,  какъ  наилучппй  знатокъ  въ 
этомъ  дъл-Ь,  могъ  бы  всего  лучше  решить  этотъ  вопросъ;  и 
если  вы  найдете  удобнымъ,  то  сделаете  большую  услугу  Ве- 
личкв,  предложивъ  этотъ  вопросъ  почтенному  Секретарю  Об- 
щества. При  томъ  же  онъ  обладаетъ  спискомъ  съ  нея;  и  если 
этотъ  списокъ  сдЬлапъ  до  переплета  рукописи,  то,  можетъ 
быть,  въ  немъ  и  уцвл'Ьло  то,  чего  недостаетъ  теперь  въ  по- 
длиннике. Замедлеше  въ  изданш  лвтоппси  Велички  произошло 
отъ  причинъ,  отъ  Коммиссш  не  зависящнхъ". 

Вместе  съ  т*вмъ  Ригельманъ  счелъ  нужнымъ  предуведо- 
мить Погодина,  чти  онъ  но  относился  къ  Бодянскому  съ  сво- 
ими вопросами  прямо,  потому  что  не  анаетъ,  будетъ  ли  этимъ 
доволенъ  владълецъ  рукописи.  Получнвъ  разрЕшеше  Погодина, 
Ригельманъ  отнесся  къ  Бодянскому,  но  послбди1й  отказался  отъ 
всякаго  С0ДБЙСТВ1Я  этому  издашю,  о  чемъ  Ригельманъ  и  уве- 
домилъ  Погодина:  „О.  М.  Бодянскому  я  нредлагалъ  даже  за- 
платить   за  находящейся  у  нихъ    списокъ,    но    онъ  отказалъ 
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подъ  предлогом*,  будто  что  дьло  еще  не  кончено  съ  вами:  по- 
чему я  н  не  памъренъ  бо.тЬе  относиться  къ  нему  объ  этомъ"  ш) 

Наконецъ,  въ  самомъ  копцв  1848  года,  вышла  въ  свбтъ 
Лятопысь  еоСшШ  Юго-Западной  Росеш  в»  X 1 11  'мыт  Саму- 
ила Величка,  и  Погодинъ  подъ  24-мъ  декабря  1848  года  за- 
писалъ  въ  своемъ  Дневник»,:  „Летопись  Величка  вышла,  и  ми1; 
хоть  бы  нлюпулъ  Ригельманъ  въ  предисловш!  Доброе  слово 
у  новаго  поколЪшя  какъ  будто  въ  горлЬ  останавливается. 
Досадно". 

Въ  краткой  рецензш  своей  на  это  издаше  Погодинъ,  желая  со- 
хранить безпристраст1е,  между  прочимъ,  писалъ:  в  Ив  дате  пре- 
восходное во  всЬхъ  отнотешяхъ  и  двлаетъ  честь  издателю, 
избранному  Шевской  КоммисчпеЛ.  Ни  одна  Малороссийская 
лътоппсь  до  сихъ  поръ  не  была  такъ  иэдана.  Печатанными 
въ  нашихъ  Чтгшяхъ  произвольно  и  безотчетпо.  можпо  были 
довольствоваться  только  ;и1  шбегшв,  пока,  впредь  до  лучшнхъ 
издашй,  кон  теперь  и  начинаются.  Это  сокровище  пашелъ  я, 
и  первое  изв'Ьспе  о  немъ  сообщилъ  учепому  свъту  несколько 
л$тъ  тому  назадъ,  а  одву  страницу  изъ  предисловия  издалъ 
въ  своихъ  Образцахъ  древлеписашя.  Я  не  знаю  только,  о 
какихъ  трехъ  томахъ  говоритъ  издатель:  сочинете  одно,  по 
я  для  удобства  употреблешя  раздЬлилъ  его  на  три  переплета. 
Сколько  мпЬ  помнится,  о  томахъ  н*Ьтъ  въ  подлиннике  пи  слова. 
Мы  еовътуемъ  перепечатать  относяпияся  сюда  страиицы  преди- 
словия... Я  хогвлъ-было  разсказать  теперь,  какимъ  страннымъ 
образомъ  эта  драгоценная  летопись  уц'ЬлЬла  и  попалась  мив въ 
руки,  но  предметъ  увлекъ  меня,  распространился, — мив  при- 
шло на  память  много  другихъ  случаевъ,  не  мен^е  страпныхъ, — 
н  я  рЬшился  оставить  все  до  другой  статьи,  которую  сообщу 
читателямъ  вскорв  подъ  заглавгемъ:  Археологичесюя  приклю- 
чешя       ). 

Въ  это  время  соперникь  Погодина  Н.  Г.  Устряловъ  съ 
усп"Бхомъ  трудился  въ  Петербургв  надъ  Истор!ею  Петра  Ве- 
ликаго  и  29-го  марта  1849  года  писалъ  Погодину:  „Трудъ 
мой  о  Петр-в,  благодаря  Богу,  подвигается  впередъ.  Недавно 
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удалось  мнв  найти:  учепичетя  тетради  Петра,  когда  онъ 
учился  Арпометикв,  Аднцт.  Сунстракцио-,  Мултнп.шкацпо, 
Дивизио.  Опв  писаны  его  рукой,  почеркомъ  еще  весьма  не- 
твердым!.. Нашелъ  я  также  несколько  цифирныхъ  писемг 
царевны  Софш  къ  Голицыну,  царицъ  Наталш  Кирилловны 
и  Евдокш  ведоровпы  къ  Петру,  письма  его  къ  матери  изъ 
первой  по'Ьздки  па  Переяславское  озеро  и  всю  переписку  его 
съ  Екатериной  отъ  1706  до  копца  1724.  Сокровище  ве* 
оцененное!  Одинъ  томъ  у  меня  готовъ,  но  печатать  примусь 
не  прежде,  какъ  напишу  по  крайней  половину,  то-есть,  пять 
или  шесть  томовъ,  страницъ  по  восемьсотъ.  Съ  любов1ю  я 
часто  вспоминаю,  какъ  проводилъ  я  время  въ  вашемъ  свя- 
тилищ!)''. 

Н.  Н.  Мурзакевичъ  въ  Одессв  приготовлялъ  къ  печати 
письма  царевича  Алексвя  Петровича  и  просилъ  содействия 
Погодина  въ  этомъ  своемъ  трудъ.  „Вотъ  моя  покорная  къ 
вамъ  просьба:  Печатаю  собственноручныя  письма  царевича 
Алексея  Петровича  съ  подлинпиковъ,  принадлежащих!,  князю 
М.  С.  Воронцову.  Въ  предисловии  нужно  сказать  что-либо  о 
Царевич*,  а  кромв  изданнаго  вами  въ  Московтшг  Вттннмъ 
на  1821)  годъ  и  Французскаго  перевода,  изданнаго  въ  Нанси,  и 
сокращений  у  Голикова  и  князя  Щербатова,  я  ничего  не  знаю. 
Пътъ  ли  чего  новаго  у  васъ?  Буде  имеете  или  знаете,  будьте 
такъ  добры,  сообщите  мнв,  и  поскорЬе,  и  укажите  новые 
источники.  Текстъ  печатаю  впередъ,  не  придерживаясь  однако 
рабски  твхъ  неправильностей  въ  правописании,  который  двлалъ 
Царевичъ.  Архаизмы  удерживаю  вев  свято.  Издать  буква  въ 
букву,  кажется,  н-втъ  особой  надобности:  кромв  пестроты  буквъ. 
покажется  новому  поколъипо  безграмотными.  Жду  на  втоп 
предметъ  вашего  мнЬшя".  Въ  другомъ  пнсьм*  Мурзакевичъ 
спрашппаетъ:  „Не  знаете  ли,  где  напечатанъ  по  Нвмецки 
журпалъ  барона  Гизена,  гофмейстера  царевича  АлексЬя  Пе- 
тровича; если  что  знаете  о  немъ  и  о  ЦаревичЬ,  прошу  васъ, 
сообщите  посп'Ьтн'ве.  Текстъ  писемъ  скоро  кончу  печатащемъв. 
Паконецъ,  24-го  ноября   1849  года    Мурзакевичъ   посылаетъ 
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свое  пздаше  къ  Погодину.  „Правлю  тяжелый  поклонъи,  писалъ 
онъ, — „съ  легкнмъ  номипкомъ,  добр-Бйппй  Михаплъ  Нстровнчъ, 
помпнокъ  мой  есть  Письма  Царевича  Алеком  Петровича. 
только-что  вышедния  въ  св'Ьтъ.  Примите  трудъ  мой  благо- 
склонно и  судите  милостиво.  Еодвби  я  нроживалъ  вь  Москв-Ь, 
то  сообща  сдълалъ  бы  лучше.  Зд-Ьсь  же  я  одинъ". 

II:: [.  Петербурга  (9'ГО  марта  1849  года)  А.  9.  Вычковъ 
пзвъщалъ  Погодина:  „На  дняхъ  начннаютъ  печатать,  по  по- 
велЬн1Ю  Государя,  въ  числЬ  тридцати  экземплировъ,  /'«</>>,- 
фуръерскм  Записки,  матгр1алъ  чрезвычайно  важный  и  лю- 
бопытный для  новейшей  Исторш.  Это  нздаше  обннмаетъ 
время  отъ  царствовашя  Анны  1оапновпы  до  царствовашя 
Павла  1-го"3"). 

Въ  Москвитянин»  1849  года  Погодипъ  заявилъ,  что 
„скоро  выйдетъ  въ  свЬтъ  Дневник,,  Гордонщ  служащей  однимъ 
ил.  важпыхъ  матер1аловъ  для  истории  Петра  I,  переве.о-ппын 
съ  АнглШскаго  языка  на  Ш>мецк1й  знаменитымъ  Стриттеромъ. 
Подлиниикъ  его  находится  въ  МузеЬ  М.  П.  Погодина.  Пос- 
с»  льтъ,  известный  свонмъ  сочинешемъ  о  .сношешяхъ  Петри  I 
съ  Лейбницомъ,  нрипялъ  на  себя  трудъ  издать  его,  на  ижди- 
веше  почтепнаго  ревнителя  Русской  Исторш,  князя  М.  А.  Обо- 
ленскаго*.  Но  въ  Дяевникп  своемъ  подъ  4 -мъ  февраля  1849  г. 
Погодинъ  съ  пеудовольсшемъ  записалъ  следующее:  „Пос- 
сельтъ,  который  панечаталъ  Гордона  безъ  моего  соглаыя  на 
счетъ  Оболепскаго,  о  которомъ  я  ничего  не  зналъ". 

Печатая  въ  Москвктпнкюь  Автобюграфпо  митрополита 
Платона,  Погодипъ  замЬтиль:  „Имя  Платона,  какъ  имя  Фи- 
ларета, есть  имя  пародпое,  ВсероссШское.  Всякая  строка  ихъ 
для  Русскихъ,  для  ревнителей  славы  Отечества,  драгоценна, 
и  потому  я  увЬренъ,  что  собственныя  записки  славнвйшаго 
изъ  нрежнихъ  Московскихъ  митрополитовъ  о  своей  жизни, 
теперь  предлагаемыя,  будутъ  приняты  публикой  съ  величай- 
шимъ  удовольств1емъ.  О  нихъ  доселЬ  и  слыхомъ  не  было 
слыхано  въ  Русской  Словесности;  счастливый  случай,  среди 
моихъ  безпрерывиыхъ    поисковъ    о    Русскихъ   достопримЬча- 
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удалось  мпЬ  найти:  ушнмчеспя  тетради  1Ьтра,  когда  онъ 
учился  АрпеметикЬ,  Адищю.  Супстракщю-,  Мултип  шкацпо, 
Дивиз1ю.  ОпЪ  писаны  его  рукой,  почеркомъ  еще  весьма  не- 
твердым?.. Нашелъ  я  также  несколько  цнфирпихъ  пвсенъ 
царевпы  Софш  къ  Голицыну,  царицъ  Натыи  Кирилловны 
и  Евдокш  ведоровны    къ  Петру,    письма  его   къ  матери  изъ 

юй  ноЬздки  на  Переяславское  озеро  и  всю  переписку  его 
съ  Екатериной  отъ  1706  до  конца  1724.  Сокровище  не- 
оцъпеппое!  Одинъ  томъ  у  меня  готовъ,  но  печатать  примусь 
не  прежде,  какъ  напишу  по  крайней  половину,  то-есть,  пять 
или  шесть  томовъ,  страницъ  по  восемьсотъ.  Съ  любовйо  я 
часто  вспоминаю,  какъ  проводи лъ  я  время  въ  вашемъ  свя- 
ти ли  щв". 

П.  Н.  Мурзакевичъ  въ  ОдессЬ  приготовлялъ  къ  печати 
письма  царевича  АлексЬя  Петровича  и  просилъ  содействия 
Погодина  въ  этомъ  своемъ  трудЬ.  „Вотъ  моя  покорная  къ 
вамъ  просьба:  Печатаю  собствеппоручныя  письма  царевича 
АлексЬя  Петровича  съ  подлннниковъ,  принадлежащихъ  князю 
М.  С.  Воронцову.  Въ  предисловие  нужно  сказать  что-либо  о 
ЦаревичЬ,  а  кромЬ  изданнаго  вами  въ  Московскомъ  Влеяшяшл 
на  1829  годъ  и  Фрапцузскаго  перевода,  изданнаго  въ  Нанси,  и 
сокращешй  у  Голикова  и  князя  Щербатова,  я  ничего  не  знаю. 
Нъть  ли  чего  новаго  у  васъ?  Буде  имеете  или  знаете,  будьте 
такъ  добры,  сообщите  мпЬ,  и  поскорЬе,  и  укажите  новые 
нсточипки.  Текстъ  печатаю  впередъ,  не  придерживаясь  однако 
рабски  тЬхъ  неправильностей  въ  правописанш,  которыя  дЬлалъ 
Царевнчъ.  Архаизмы  удерживаю  всЬ  свято.  Издать  буква  въ 
букву,  кажется,  нЬтъ  особой  надобности:  кромЬ  пестроты  буквъ. 
покажется  новому  поколЬшю  безграмотными.  Жду  на  этогь 
предметъ  вашего  мнЬтя".  Въ  другомъ  пнсьмв  Мурзакевичъ 
спрашиваетъ:  „Не  знаете  ли,  гдЬ  напечатанъ  по  Немецки 
журналъ  барона  Гизена,  гофмейстера  царевича  АлексЬя  Пе- 
тровича; если  что  знаете  о  немъ  и  о  ЦаревичЬ,  прошу  васъ, 
сообщите  поспЬшиъе.  Текстъ  писемъ  скоро  кончу  печаташомъ". 
Наконецъ,  24-го  ноября   1849  года    Мурзакевичъ   посылаеть 


ы. 


Въ  заключение  своего  письма  Буслаевъ  замъчаетъ,  что 
обнародованное  Погодиным-!,  заклятие,  кромЬ  того,  „обогащаетъ 
Руссый  Словарь  новымъ  словомъ  сбисаться.  Это  слово  твмъ 
важно,  что  оно,  утраченное  Русскимъ  языкомъ  въ  продолжеше 
долгаго  времени  и  теперь  вновь  прюбрвтенное,  доселъ-  живетъ 
въ  устахъ  народа  Сербсваго  и  означаетъ:  стремиться  куда- 
п  и  будь  безь  оглядки"  273). 

Въ  концЬ  лзта  1849  года  Погодинъ  совершилъ  путеше- 
ств1е  по  Северо-Восточной  России.  Къ  сожалЬнш,  объ  этомъ 
алутешествш    мы    нмЬемъ  самыя  свудныя  свъдътя,  которыми 

Г  принуждены  довольствоваться  при  онисаши  онаго. 
Изъ  оффищальныхъ  бумагъ  намъ  известно,  что  въ  ж>л1> 
1849  года  Погодинъ  обратился  къ  графу  С.  С.  Уварову  съ 
схвдующимъ  покорнъпцшмъ  прошенлемъ:  „Имея  нужду  для 
историческихъ  и  древле-географичесвихъ  изслвдовашй  о  древ- 
нвхъ  путяхъ  сообщешя  между  древними  Новгородскимъ  в 
Суздальскимъ  княжествами,  городами  Торжкомъ,  Ростовомъ, 
Суздалемъ  и  Волокомъ-Ламскимъ  сделать  мъттныя  розыскашя, 
прошу  покорнъйше  ваше  аятельство  о  дозволеши  мив  от- 
правиться на  два  месяца  въ  губерши  Тверскую,  Владим1рскую, 
Ярославскую,  Нижегородскую  и  Московскую  и  о  снабженш  меня 
открытымъ  листомъ  къ  мбстнымъ  начальствамъ  для  законнаго 
содействия  и  покровительства  въ  случаъ  какихъ- нибудь  мо- 
гущихъ  мнв  встретиться  нуждъ".  15-го  шля  того  же  1849  года 
былъ  выдапъ  Погодину,  за  подписью  товарища  Министра 
Народнаго  ПросвЬщев1я  князя  П.  А.  Шпринскаго-Шихматова, 

ПРОСИМЫЙ     ИМЪ    ОТКРЫТЫЙ      11111  1  . 

За  содБЙств1емъ  этому  путешествш  Погодинъ  обращался 
также  и  къ  графу  А.  А.  Закревскому  и  къ  6.  И.  Пряниш- 
никову, но  безъ  желаннаго  успеха.  О.  П.  Корниловъ  (30-го  тля 
1849  г.)  писалъ  ему:  „На  выдачу  казенной  подорожной  Графъ 
согяас1я    ве    изъявилъ,    но    приказалъ  дать  открытый  лис.тъ, 
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тельностяхъ,  доставилъ  мпЬ  въ  руки  пхъ  спигокъ".  Но  этому 
поводу  Погодинъ  высказываетъ  свои  миг.ш  вообще  о  Запыс* 
кап:  „Скажу  два  слова  вообще  о  запнскахъ  (тёпнмгея):  у 
пасъ  жалуются  обыкновенно  на  ихъ  недостатокъ.  Это  не- 
правда: мы  им'Ьемъ  ихъ  множество,  но  онъ-  лежать  большею 
част1ю  подъ  спудомъ.  Назову  теперь,  кроме  напечатанпыхъ, 
Желябужскаго,  Матвеева,  Медв-вдева,  Нащокина,  Шаховск 
Дапилоиа,  Лопухина,  Храповицкаго  *),  князя  10.  В.  Д"л- 
горукаго  (въ  моемъ  музсв  подлинныя),  князя  П.  М- 
рукаго,  княгини  Дашковой,  князя  Н.  В.  РЬпнина,  Винскаго, 
Болотова,  графа  Ростопчина,  И.  И.  Дмитр1ева,  Карамзина, 
Бенигсена,  и  пр.  и  пр.  ВмбстЬ  съ  записками  должно  обра- 
тить внпмаше  на  письма,  коп  часто  характеризуют  время 
очень  живо.  У  меня  собрано  ихъ  множество,  и  а  прошу  у 
кого  есть  что-нибудь  въ  этомъ  род'Ь,  п  кому  угодно  было  бы 
уступить  мнъ'  опое,  уведомлять  меня  съ  опредЬлешемъ  своихъ 
условий;  я  готовъ  платить  деньги  или  высылать  книги  по  на- 
значению" ш). 

Другъ  Пушкина  И.  В.  Нащокинъ  указалъ  Погоднпу  на 
живой  источникъ,  изъ  котораго  можно  черпать  свътгЬшя  о 
людяхъ  давно  прошедшихъ.  ЯУ  меня  сидитъ",  писалъ  онъ 
Погодину,— „весьма  замечательный  челов-Ькъ  по  многимъ  отно- 
шешямъ — талантъ  въ  рубит/в.  Причина  Русская.  Главная 
черта  его  для  васъ  можетъ  быть  интересная — что  онъ  жидъ 
у  графа  Аракчеева,  котораго  хорошо  очень  объясняетъ.  Вамъ 
какъ  историку  —  это  можетъ  быть  очень  полезно.  Если  вы 
будете  дома,  я  его  постараюсь  задержать  и  къ  вамъ  приду — 
онъ — и  живописецъ,  и  музыкантъ,  и  поэтъ,  н  более  РусскЮ 
челов1>къ,  не  столько  по  духу,  сколько,  по  увлекательности. 
Пришлите  сказать,  свободны  ли  вы  илп  нътъ  —  мы  придемъ 
чай  пить.  МнЬ  просто,  а  ему  немного  съ  ромомъ". 

П.  П.  Новоспльцовъ    возымъмъ  благую    мысль    начертать 


*)  Последнее  педанте  ихъ  вынио  въ  С.-ПстербургЬ  вт,  1874 
загланкчп,:   Дмдеммп   А.  II.  Храповицкаго  г,  -  ■нмпЛ  ею 

рукописи,  съ  Си  графическою  спмтьею  и  объяснительным*  ум 
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бюграфш  князя  Димитр1я  Владимировича  Голицына  и  по  этому 
поводу  обратился  къ  Погодину  съ  следующими  строками: 
„Когда  и  какъ  могу  вид'Ьть  васъ,  почтенн'Ьйш1Й  Мнхаилъ  Пе- 
тровичъ?  Я  сегодня  въ  ночь  возвратился  изъ  деревни  отъ 
дочери,  живу  въ  Сокольникахъ,  а  иногда  бываю  въ  городскомъ 
домв  на  Пречистенке,  ч-Ьмъ  бы  и  хогвлъ  воспользоваться, 
чтобы  прочесть  вамъ  начало  того,  что  съ  благословешемъ 
вашимъ  написалъ  о  мнят  Дмитрт  Владшпрввшнл.  Не  по- 
йдете ли  вы  сегодня  по  утру  въ  гороОъ  и  тогда  не  пайдетс  ли 
возможнымъ  заехать  ко  мне  и  пожертвовать  четвертью  часа 
душевно  преданному..." 

Между  гЪмъ  почтенный  адмиралъ  Кузмищевъ  о  состоянш 
нашихъ  архиповъ  писать  Погодину  следующее:  „Какъ  вели- 
кому знатоку  и  люГипчмю  нашей  Исторш,  какъ  профессору, 
я  прилагаю  вамъ  для  сиЬдьши  лисгокъ  изъ  пашихъ  Губерн- 
скнхъ  Ведомостей.  Вы  тутъ  увидите  мое  мп^ше  о  матер1а- 
лахъ  для  пашей  НовЬйшей  Исторш,  если  удосужитесь  прочесть 
мое  Оредисмже  (не  предислов1е  н  не  иосл'Бслов1е).  Не  затруд- 
няю васъ  прочтешемъ  вевхъ  ничтожпыхг  статей  шМ<терглш 
Дм  Исторги  Архангельского  порта* ',<я&  важны  только  для  насъ 
морскнхъ  и  отчасти  для  губерши.  Но  сколько  бы  доставилось 
матер1аловъ;  еслибы  разобрать  век  паши  архивы,  пока  они 
еще  целы!  Надобпо  бы  не  одну  Археографическую  Коммис- 
С1Ю,  еслибы  сделать  выписки  хоть  до  XIX  столъ-пл,  или  до 
вступлешл  на  престолъ  Александра  1-го.  А  скоро,  скоро 
истлЬютъ  и  изчезнутъ  наши  архивы  —  и  изчезнутъ  невоз- 
вратно па  вЬки.   Аминь". 

Народность,  составлявшая  предметъ  постояннаго  изучешн 
для  Снегирева,  очень  интересовала  Погодина.  Получивъ  отъ 
поелвдняго  нумеръ  Херсонскихъ  В/ъдомостей,  въ  которомъ 
заключалась  статья  о  11<тровкахъ,  Снегиревъ  ппсалъ  ему: 
„Усерднвйгае  благодарю  васъ  за  радупие,  прошу  покорнейше 
и  впредь  не  оставлять  меня  подобными  указан1я"ми.  Сведешя 
о  народности  нашей  разсЬяны  по  разнымъ  издашямъ,  коихъ 
имьть  и  обпять  н'Ьтъ  возможности  одному  человеку.    Я  тру- 
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жусь  столько,  сколько  позволяютъ  мн'Ь  силы  и  средства,  весьма 
ограниченный.  Но  статья  эта  мп*  знакома;  она  взята  нзъ  моим, 
сочинешй,  кои  перепечатываются  въ  ра::нм.\ъ  издашяхъ 
имени  сочинителя.  Ого  я  приписываю  застенчивости  издателей, 
а  можетъ  быть,  и  другому  какому  побуждена.  Неужели  мои 
посильные  труды  обращаются  въ  общеее,  народное  достояна/ 
Это  угвшительнье  гласности  моего  пмепи;  это  значить,  ого 
имъ  сочувствуютъ.  Ноложимъ,  что  это  мечта,  но  весьма  пр1ятвая 
Такъ  поступчлъ  и  ЗеленецкШ,  пользовавшейся  моими  сочине 
шямн  и  пе  данпнй  мн*  м*сто  между  Макаровымъ  и  Тромо- 
пинымъ.  Не  нмЬл  на  то  прцтязашя,  я  жалвю  только,  что 
быышй  нЬкогла  моимъ  ученикомъ,  а  теперь  сочленомъ  по 
цензуре,  сд-Ьлалъ  въ  своей  книг*  много  промаховъ,  кои  мо- 
гутъ  вводить  въ  заблуждеше  учениковъ  его  и  читателей;  онъ 
даже  не  звадъ  мпогпхъ  яплешй  въ  пашей  Литератур!»,  пере- 
м*шалъ  имена.  Я  пе  знаю,  почему  онъ  въ  ряду  Иатр1архов 
пропустилъ  труды  Филарета,  1оакпма  и  Адр1апа?  Почему  и 
сказалъ,  говоря  о  митрополит*  Платон*,  о  двадцати  томахъ 
его  пропонЬдей,  умолчалъ  объ  Августин*,  о  нрото1ере*  и 
доктор*  богослов1я  Скворцов*?  Неужели  изданный  АкадемЬ1^ 
Церковно-СловепскШ  Словарь  принадлежитъ  протоиерею  (,нг 
академику  ли'.-')  Соколову?  А  гд*  же  Церковный  Словарь  про- 
верен, законоучителя  иъ  Московскомъ  Университет*,  Петра 
АлексЬева,  которымъ  вс*  ^пользовались?  Такихъ  вопр<г 
можно  сд*лать  очень  много.  По  я  пишу  не  для  печати,  а 
желаю  указать  этпмъ  книгу  достойную  осповательнаго  разбора, 
книгу,  не  смотря  па  свои  недостатки,  важную  и  полезную  пи 
своему  содержашю,  какъ  разсудительный  отчетъ  въ  нашей 
письменности  и  словесности.  Подобный  разборъ  не  мен*е  бу- 
детъ  любопытенъ  и  нуженъ,  какъ  и  самая  кпига;  онъ  даетъ 
поводъ  сочинителю  его  исправить  и  дополнить  свое  сочинеше. 
Прочное  легко  и  опрометчиво  не  дЬлается.  Живость  и  блесвъ 
р*чи  пе  зам*нитъ  никогда  добросоввстности  хорошо  обдуман- 
наго  труда  и  основательности  мыслей.  Извините,  почтенный 
Михаилъ  Петровичъ,  что  занимаю    ваше    виимаше  многосло- 
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в»емъ  письма.  Обращаясь  къ  вамъ  мис.пю.  я  забочусь  о  ка- 
талог* вашей  драгоценной  библютеки  и  объ  участи  нацю- 
нальнаго  Музея;  желаю,  чтобъ  исполнились  мои  врииЙЯ  п 
ваши  обеты  ко  благу  отечественной  пауки.  Пренебрежете 
личныхъ  мелочей   ведетъ  къ  великому  и  высокому"  : 

Въ  форме  письма  къ  Погодину  в.  И.  Буслаевъ  напоча- 
талъ  въ  Москвитянимь  статью  объ  одномъ  старинпомъ  Рус- 
скомъ  заклятья  изъ  заговора  отъ  перелома.  Погодипъ  получилъ 
это  заклят1е  отъ  П.  И.  Савваитова.  у  котораго,  по  словамъ 
Погодина,  „собрано  множество  матер1аловъ  для  исторш  Воло- 
годской 1ерарх1и".  и  Погодинъ  изъявляетъ  желание,  „чтобы 
этоть  деятельный  ученый,  знатокъ  иашпхъ  Древностей,  полу- 
чилъ средства  издать  свое  описатс"   '  '). 

Посылая  свою  статью  для  напечатайся  въ  ДСосюимяквю», 
Буслаевъ  гтсалъ  Погодину:  „Если  вамъ  угодно  будетъ,  чтобы 
я  позгвстилъ  въ  Москвимнннюь  статейку  объ  открытомъ  вами 
заклинании  или  заговоре  отъ  перелома  и  ушиба,  то  прошу 
васъ  дать  мне  знать.  Статья  моя  готова  начерно;  нужно 
только  переписать.  Она  интересна  въ  двухъ  отногаешяхъ:  во- 
первыхъ,  въ  отношеши  науки,  свидетельствуя  о  родстве  Сло- 
венскнхъ  заклинашй  съ  Немецкими;  вовторыхъ,  касательно 
васъ  самихъ:  вы  напечатали  ее,  вовсе  не  думая,  пе  гадая,  что 
въ  то  же  самое  время  въ  Гермаши  было  открыто  дожнете 
VIII  вЬка,  почти  слово  въ  слово  отвечающее  вашему  закли- 
нанью съ  некоторыми  миоологическими  дополнешями.  Моя 
статья  въ  внд'Б  письма  къ  вамъ:  угодно  ли  вамъ  напетатать 
въ  этой  форме,  или  же  присоветуете  изменить  ее — что  очень 
легко — прошу  покорно  известить  меня"     171). 

Само  собою  разумеется,  что  Погодинъ  весьма  охотно  на- 
печаталъ  статью  Буслаева  въ  своемъ  Москвитянин».. 

„Перечитывая  исторические  матер1алы",  писалъ  Буслаевъ 
Погодину, —  „помещенные  въ  вашемъ  журнале,  къ  немалому 
удивлешю  своему  встрЬтилъ  я  одно  Русское  произведете, 
поражающее  сходствомъ  съ  Ыемецкимъ  стихотворешемъ  миоо- 
логическаго  содержания,  относящимся  къ  VIII  столЬтш.  Вамъ, 
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вероятно,  не  скучно  будетъ  прочесть  несколько  строкъ  о 
вашемъ  же  собственномъ  открыты,  которому  вы,  можегь  быть. 
и  не  придавали  столько  зиачешя,  когда  обнародовали  его, 
руководствуясь  единственно  просвещенною  любовью  къ  со- 
хранение нашей  старины.  Произведете,  о  которомъ  хочу  гово- 
рить, помещено  вами  въ  IV"  части  Москвитянина  за  1842  г.; 
это  старинное  Русское  заклинаше  илн  заговоръ  отъ  пере- 
лома, ушиба  и  вывиха.  Печатая  этотъ  заговоръ,  вы,  безъ  со- 
мн-Бшя,  не  могли  знать,  что  въ  то  же  самое  время,  въ  томъ 
же  1842  году,  Берлинской  Академш  Паукъ  пред.юженъ  былъ 
знаменитымъ  Гриммомъ  отчетъ  объ  открытш  двухъ  древне- 
Нвмецкихъ  стихотворешй  эпохи  языческой,  изъ  которыхъ 
одно  своимъ  прямымъ  отношешемъ  къ  вашему  открыли) 
даетъ  ему  не  малое  значеше" .  ПослЬ  тщательнаго  изслвдова- 
шя  Буслаевь  прпходитъ  къ  такому  заключешю:  „Разрвшнвъ, 
сколько  достало  моихъ  средствъ,  предложенные  мною  вопросы 
и  обращаясь  къ  нашему  прекрасному  заклятш,  можемъ  ска- 
зать, что  поэзш  въ  немъ  больше,  нежели  въ  родствен  пыхъ 
ему  чужеземныхъ  закляпяхъ,  не  исключая  и  древне-Пвмецкаго 
стихотворешя  VIII  в-вка.  Неоснорнмо  то,  что  миеолопт 
намеки  и  языческ!я  басни  заменены  вь  Руссаомъ  заговоръ- 
прекрасною  поэтическою  прелюд1ею:  эгбасалися-сцлпалися  двп> 
высоты  9МЛШО.  Эта  замысловатая,  гиперболическая  прелнлия, 
переносящая  в-Бщаго  знахаря  въ  таннствеппый  поэтически 
М1ръ  гадашй  и  чародъйствъ,  возбуждаетъ  такое  же  поэтиче- 
ское безотчетное  ощущеше,  какое  производить  въ  слупкп 
сказочникъ  обычною  своею  прилгввкою,  которою  начинаются 
мпопя  наши  старипныя  стихотворешя: 

Высота  лн,  иыс-тш  поднебесная, 
Глубота,  глубош  Океан  ь-море; 
Широко  раздолье  по  всей  земли, 
Глубоки  омуты  ДпЬировсые... 

Слушатель,  увлеченный  такимъ  высокимъ  и  дальпимъ  по- 
летомъ  мыслей  разскащнка,  довЬрчиво  отдаетъ  свое  внимашс 
его  чудеснымъ  сказашямъ". 
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Въ  заключев1е  своего  письма  Буслаевъ  замъчаетъ,  что 
обнародованное  Погодивымъ  закляпе,  кромЬ  того,  „обогащаетъ 
Русск1й  Словарь  новымъ  словомъ  сбтчтъся.  Это  слово  твмъ 
важно,  что  оно,  утраченное  Русскимъ  языкомъ  въ  продолжеше 
долгаго  времени  и  теперь  вновь  прюбрвтенное,  досел-Ь  живетъ 
въ  устахъ  народа  Сербскаго  и  озвачаетъ:  стремиться  куда- 
нибудь  безъ  оглядки"  т). 


и. 


Въ  конце  лъта  1849  года  Погодинъ  совершилъ  путеше- 
ств1е  по  Северо-Восточной  Росаи.  Къ  сожал-вшю,  объ  этомъ 
путешествш  мы  имвемъ  самыя  скудныя  сввдбп1я,  которыми 
и  принуждены  довольствоваться  при  оппсанш  онаго. 

Изъ  оффипдальныхъ  бумагъ  намъ  известно,  что  въ  1юлв 
1849  года  Погодинъ  обратился  къ  графу  С.  С.  Уварову  съ 
сл'Ьдующимъ  нокорн'БПшимъ  прошешемъ:  „Имвя  нужду  для 
историческихъ  и  древле-географическихъ  изслвдовашй  о  древ- 
нихъ  путяхъ  сообщения  между  древними  Новгородским!,  н 
Суздальскимъ  княжествами,  городами  Торжкомъ,  Ростовомъ, 
Суздалемъ  п  Волокомъ-Ламскимъ  сдвлать  мъстныя  розысками, 
прошу  покорнейше  ваше  ыятельство  о  дозволенш  мн-Ь  от- 
правиться на  два  месяца  въ  губернии  Тверскую,  Владим1рскую, 
Ярославскую,  Нижегородскую  и  Московскую  и  о  снабжении  мевя 
открытым!,  листомъ  къ  местнымъ  начальствамъ  для  закоинаго 
содвйств1Я  и  покровительства  въ  случав  какихъ- нибудь  мо- 
гущихъ  мне  встретиться  нужде".  15-го  шля  того  же  1849  года 
былъ  выданъ  Погодину,  за  подписью  товарища  Министра 
Народваго  Просввщешя  князя  П,  А.  Ширипскаго-Шихматова, 
просимый  пмъ  открытый  листъ. 

За  содъйств1емъ  этому  путешествш  Погодинъ  обращался 
также  и  къ  графу  А.  А.  Закревскому  н  къ  9.  И.  Пряниш- 
никову, но  беэъ  желаннаго  успеха,  в.  П.  Корниловъ  (30-го  шля 
1849  г.)  писалъ  ему:  „На  выдачу  казенной  подорожной  Графъ 
согзас1я    не    изъявилъ,    но    приказалъ  дать  открытый  листъ. 
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который  вамъ  н  посылаю,  иекренио  жахвл,  что  не  могъ 
вполне  удовлетворить  вашего  желашя".  Не  болве  утЁшнтепное 
нзвъчгпе  Погодииъ  получплъ  и  отъ  своего  друга  Н.  А. 
гряжскаго:  „Выпросить  у  0.  И  Нрлппшпикона  для  твоего 
путешесгая  открытый  листъ  или  предписате  о  незадер.гскъ' 
тебя,  не  возможно;  ибо  онъ  самъ  уничтожилъ  эти  пре.ши- 
сашл,  какъ  незакониыя,  и  строго  за  этнмъ  смотреть,  и  такъ 
иутешествуй,  какъ  знаешь,  гешй  древностей  Словенскихъ  да 
сопутствуетъ  теб-в,  не  знаю  поймутъ  ли  его  ямщики". 

1-го  августа   1849   года,  поел*  обЬда    въ    Сокольпикахъ, 
у  почтенваго  профессора  П.  Т.  Гл'Ьбова,  Погодинъ  предири- 
иялъ    путешесгае    и    началт.    со  Владим1ра  и  Суздаля.   11одъ 
руководством^    Владим1рскаго    ученаго    В.     II.    Доброхотова 
Погодинъ    разематрнвалъ    древности    этихъ    городовъ.    О  пн- 
евщенш    имъ    Суздальскаго    Спасо  Евоим1ева    монастыря    ее* 
храинлось  письмо  1еромонаха  той  обители    1оасафа,    который 
писалъ:    яВъ    среднихъ    числахъ   августа  была  складка  с 
въ  Суздальскомъ  Спасо-Евоим1евскомъ  мопастырв,    нисколько 
не  занимательная  для  постироннихъ,  нужная  лишь  для  одной 
обители.    Одинъ    изъ    братШ     вышелъ  посмотреть  па  работы 
Его  внпмаше  прервано  было    посторонними    людьми,    вышед- 
шими изъ  самаго  монастыря  —  то  были:  мужчина    еъ  дамой 
и-Ьроятно.  съ  супругою,  изъ  Москвы.  Они  подошли  къ  ИППК} 
»  заняли  его    разспросами  о  томъ,  о  семъ  и  о  прочемъ.  Бе- 
седа длилась;  день  склонялся  къ  вечеру.   Предъ    самыми    <\- 
мерками    взошли    въ    монастырь    еще   три  посетителя:  пдинъ 
изъ  пихъ  въ  картуз*  и  въ  бурнусв  темно-коричневаго  цвъта} 
росту  средняго,   пожилой  —  .тбтъ  за  плтьдеелть,  съ  палкою  п 
несколько    прихрамываете.,    кажется,    па  львую  погу.  съ  ор- 
денскимъ    крестомъ    на    шев;    другой    гораздо    помоложе,  въ 
шляит.  и  въ  сюртук*  нын'Бпшяго  покроя,   третШ  —  на  п<>тка 
Пройдя    мимо    беебдугощихъ,    молодой    человвкъ    въ    шлахгЬ 
вдругъ  оборотился  и  спросилъ  у  инока:    „У  себя  ли  о.  архи 
мандритъ?"  У  себя — былъ  ответь.  Когда  одни  наг  пос&л 
лей    пошли    въ    монастырь,    а  друпе  вышли  изъ  монастыря. 
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пнокъ    стоялъ    все    па    томъ  же  мвсгЬ  и  смотрЬлъ  па  рабо- 

чихъ.    Но    ого    ВЩШ1    другая   мысль:  онъ  думалъ  о  •гЬхъ 

«реп  поевтителяхъ  и  досадовалъ,  зачЪмъ  не  спросилъ  —  кто 

они  так1е  и  откуда?.  .  Да.  Михаила.  Петрович-!.!  действительно 

л  крайне  досадовалъ  и  сожалъмъ,  когда  па  другой   день,   по 

оп.'Ьзд'Б   вашемъ,    настоятель  сказалъ  мнт>,  что  это  были  вы, 

н    что    па    вопросъ    вашего    компапшна   отв'Ьчалъ  не  другой 

кто-либо,  а  я.  Досадую,  жаль:  потеря  большая....    Въ  возпа- 

граждеше    убыли,    что    я    не    нмълъ    счаст1я  личпо  позпако- 

миться  съ  вами  и  перемолвить  слова  два-три,  прочтите   хоть 

эту  статью,  которая,  если  пе  ошибаюсь,  послужитъ  объясве- 

шемъ    гвхъ    побуждешй,    съ  которыми  вы  собственно  пр^з- 

жа.ш  въ  Суздаль".  Къ  этому  письму  о.  1оасафъ  приложилъ  ц-в- 

лый  исторический  трактатъ,  который,  къ  сожалъпно,  пе  заклю- 

чаетъ  въ  себт»  положительпыхъ  данныхъ  о  Суздальскихъ  дрсв- 

ностяхъ.   Трактатъ  этотъ  заключается  такими  словами:    „Все 

въ  град-в  СуздалЬ  хорошо,  назидательно  и  поучительно.  Одппъ 

лишь    недостатокъ,    котораго    нельзя    было  не  заметить  безъ 

прискщп'мя:  ггЬп.  храма  въ  память  св.  Владимиру,  виновнику 

христианства  града  Суздаля  н  всей  его  страны". 

Въ  СузД'Ч.1'1;  Погодипъ  позпакомплся  съ  нашимъ  извьтт- 
нимъ  палеографомъ  1оромопахомъ  Амфилох1емъ,  который  въ 
сап-в  епископа  Угличскаго  скончался  въ  РостовЬ  въ  1893 
году;  а  отъ  соборпаго  д1акона  Петра  Нпаповпча  Солярскаго 
получнлъ  па  разсмотрЬше  рукопись,  заключающую  въ  себЬ 
Суздальскую  лЬтоппсь  "*). 

Пребываше  Погодина  въ  Нижнемъ  описано  имъ  самимъ 
въ  письм-Ь  его.  Но  здЬсь  пашъ  путешествепникъ  былъ  запятъ 
не  „ историческими  и  древне-географическими  изелвдовашями", 
а  пршбрътеппшп  для  своего  Древлехрапилпща.  „Не  ожидаете 
ли  вы  отъ  меня  нзвьстМ",  писалъ  онъ,  —  „сколько  привезено 
чаю,  чтобъ  судить,  вздорожаетъ  ли  онъ,  всл-Ьдств1е  малаго 
привоза,  или  подегаевъетъ,  всл-вдств1е  большого?  Не  хотите  ли 
вы  знать,  на  сколько  мпллшповъ  купилъ  его  пашъ  знамени- 
тый Усачевъ,  и  пришла  ль  въ  движете  ярмарка:  приступили  ль 
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Кяхтннцы  къ  покупке  и  заказу  фабрнчвыхъ  произведен^,  ко- 
торые идутъ  для  мЬны  съ  Китайцами?  Для  васъ  любопытно 
услышать,  не  было  лн  въ  ныцЬпшемъ  году  такой  же  смелой 
и  умной  операцш  съ  жел-Ьзомъ,  какую  въ  запрошломъ  году 
сд'Ьлалъ  одинъ  Московский  купецъ,  получивъ  вдругъ  огромный 
барышъ?  Напрасно!  Нътъ  не  въ  ту  сторону,  не  къ  камепнымъ 
богатымъ  магазипамъ,  не  къ  мпогоцбнпымъ  товарамъ,  не  къ 
мнллшнщикамъ-негощантамъ  направились  сами  собою  шагп 
мои,  когда  пргЬхалъ  я  по  новой  прекрасной  насыпной  до- 
роги (пастилке,  насыпав,  гати,  мостовой,  лить  только  не 
шоссе)  въ  Нижшй  Новгородъ,  —  н'Ьтъ!  меня  привлекали  прежде 
всего  низменные  лубочные  балаганы,  въ  которыхъ  сидятъ  мои 
пр1ятелц-антнкварш,  съ  древними  рукописями,  старопечатными 
книгами,  старинными  образами,  разными  крестами,  шитыми 
пеленами.  Съ  грустш  я  шелъ  къ  нимъ,  опасаясь  не  найти 
еще  кого-нибудь  изъ  моихъ  пр1ятелей:  посл-Ьдше  два  года  съ 
холерою  были  особенпо  тяжелы  для  Археолопи:  мы  похоро- 
нили нашего  добраго  Тромонына,  который  любилъ  древность 
искренно,  хлопоталъ  о  сохранены!  разпыхъ  памятниковъ,  сри- 
совывалъ,  ходя  О&шкоиъ,  списывалъ,  печаталъ,  и,  къ  с 
лвш'ю,  авторствовалъ.  Викинга  Петровичъ  Фклатоп,  добрый 
Московски  купецъ,  приказалъ  долго  жить,  ревностный,  въ 
свое  хорошее  время,  собиратель,  уступивпий  мнв  свою  библио- 
теку, которая  состояла  изъ  сотни  рукописей  и  сотпн  старо- 
печатныхъ  книгъ.  За  нимъ  послъдовалъ  Алекслй  Иванюычъ 
Кастерша,  Петербургски  купецъ,  охотникъ  горячей,  который 
давалъ  за  книгу  все,  что  съ  него  спрашивали,  лишь  бы  по- 
нравилась ему,  такъ  что,  по  его  смерти,  доропя  книги  упали 
по  крайней  мЬрв  на  тридцать  процентовъ.  Наконецъ,  отпра- 
вились на  тотъ  свътъ  и  несколько  продавцевъ:  Нижегородски 
мЬщапинъ  Ышайм  Зубоаъ,  отъ  которого  я,  въ  1848  году. 
прюбрЬлъ  Словенски  СкорпнпнскШ  Акавистникъ.  певзвъстпум 
азбуку  Виленскую  и  Часословъ,  печатанный  въ  Евю,  да  дв*в 
отличныя  пищали,  а  г.  Лобковъ,  въ  1841  году,  отличный 
харатейный  Апостолъ  и  Евангел1е.  Но  кого  мнЬ  всего  болъе 
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жаль,  такъ  это  Вязниковскаго  крестьянина  Васмлья  бсдорова 
Мчржитва,  который,  не  ум'Ья  ни  читать,  пи  писать,  торго- 
валъ  рукописями  и  старыми  книгами,  и  такъ  былъ  счастливъ. 
такъ  былъ  ловокъ,  что  всякую  ярмарку  привознлъ  множество 
отличпыхъ  вещей,  да  пргЬзжалъ  еще  въ  Москву  раза  по  два 
въ  годъ,  и  всегда  не  съ  пустыми  руками.  Мои  собрашя  одол- 
жены ему  много.  Это  былъ  Русски  человъкъ  въ  полпомъ 
смыстЬ  слова:  не  зная  грамотв,  онъ  взгляпетъ  на  книгу  и 
скажетъ  вамъ,  бывало,  где  она  печатана  —  въ  ОстрогЬ  или 
Львов-Ь,  Шев-Ь  или  Вепещи.  Этого  мало  —  онъ  узнаетъ:  ка- 
кая это  книга — Трюдь  или  Псалтирь,  Часовникъ  или  толковое 
Евангел1е.  Въ  рукописи,  дорбгою,  онъ  заставитъ  какого-ни- 
будь дьячка  прочесть  себ'Ь  страничекъ  пять,  которыя  откроются, 
и  потомъ  назначитъ  ей  Ц'Ьну,  всегда  безъ  ошибки.  Въ  про- 
шломъ  году  онъ  пргЬхалъ  изъ  Твери  въ  Москву  и  завемогъ 
зд'Ьсь  холерою.  Мы  поместили  его  въ  Гогожскую  больницу; 
я  просилъ  пачальство  о  вниманш  къ  странствующему  анта- 
кварш, —  и  онъ  пачиналъ  выздоравливать;  вдругъ,  ночью,  онъ 
увидЬлъ  у  уснувшей  сиделки  жбавъ  съ  квасомъ,  поднолзъ  съ 
своей  кровати,  выпилъ  ва  лобъ  и  чрезъ  несколько  часовъ 
умеръ.  Передъ  этой  послт>дпей  его  по-вздкой  онъ  привезъ  въ 
Москву  прекрасный  транспорта,  изъ  котораго  мп-Ь  достался 
Апостолъ  митрополита  Филиппа  за  200  рублей,  а  прочее 
кпнзю  ОЗолепскому  за  1,200  рублей  —  Псалтирь  Скорнны, 
прекрасная  Палея,  харатейная  Тршдь,  и  проч.  Но  поспъчпимъ 
скорее  въ  ряды:  Головастиковъ  Нижегородский,  Иванъ  Нико- 
новъ  Изергипъ  изъ  Вятки,  бедоръ  Герасимовъ  изъ-подъ  Во- 
.111  и1  мира,  Тюлинъ  изъ  Мстеры,  и  паконецъ  наши  Московск1е 
старые  заслуженные  торговцы,  Пискаревъ  и  Лопухины,  — 
здравствуютъ  и  благоденствуютъ.  Вотъ  они.  Ну  есть  ли  что? 
Есть  кое-что,  хоть  и  не  такъ,  чтобы  очень.  —  Показывайте... 
„Я  пртбр'Ьлъ:  1)  прекрасный  сиисокъ  Домостроя,  съ  по- 
слашемъ  Сильвестра  къ  сыну,  которое  въ  первый  разъ  было 
найдено,  прошлаго  года,  Коншинымъ,  и  сообщено  Голохва- 
стовымъ  Историческому  Обществу.    Въ  прюбрЬтенномъ  мною 
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списке  имл  Сильвестра  находится  и  ири  началь  Домостроя, 
изъ  чего  ясно  уже  заключить  должно,  что  все  эго  сочинеше 
принадлежит!  знаменитому  опекуну  и  советнику  Ивана  Гроз- 
наго.  Чего  бы  не  далъ  я  за  эту  рукопись,  нопадись  она  ми  в 
прежде!  Теперь  уступилъ  мн'Ь  ее  одинъ  нашъ  Московски 
охотникъ,  Н.  В.  СтрЬлковъ,  за  цЬпу,  имъ  данную,  десять  руб. 
сер.  —  При  Домостров  находится  еще  хороний  снисовъ  устава 
Госифова  (Волоцкаго)  и  пЬкоторыхъ  его  грамотъ.  2)  Прекрас- 
ный списокъ  послашя  Пиана  Грознаго  къ  Кирилловскому  игу- 
мену Козм-Ь  въ  одномъ  сборник!}.  3)  Огромный  сборникъ  по- 
лемический, съ  разными  возражешями  старообрлдцевъ,  въ  ид- 
чалЬ  прошедшаго  столЫи,  чуть  ла  не  самимъ  знаменитымъ 
Андреемъ  Деинсовымъ  (княземъ  Мышецвимъ)  собранный,  съ 
его  собственноручными  отмЬтками.  4)  Несколько  сочпвешп 
Максима  Грека.   5)  Сокращенный   Подлиннакъ  и  проч. 

„У  одного  серебряника  купнлъ  я  тридцать  старыхъ  моиетъ, 
такъ-называемыхъу  Черткова  неопредЬленныхъ.  Завертывая  ихъ 
въ  бумажку,  нродавецъ  проговорилъ:  „Ну — послЬдшя  продалъ 
я  теперь!"  Отчего  носл'БДН1я?  спроснлъ  я.  Да  у  меня  ихъ 
было  восемнадцать  фунтовъ,  отвйчалъ  опъ,  и  я  продавалъ  ихъ 
шесть  лЬтъ!  Шестнадцать  фунтовъ  серебра — монетъ  одного  вре- 
мени! Въ  1845  году  изъ  этого  собратя  досталось  мпЬ  уже 
монетъ  двести. 

„Д.  В.  Пискаревъ  доставилъ  мне  прекрасный  образъ  Св. 
Николая  Чудотворца,  рЬзпой  изъ  одного  камня  съ  рамою. 
Ликъ  кажется  очепь  древиимъ,  а  форма  рамы  новою.  Отъ 
него  же  получилъ  отличный  мЬдный  воздвизальннй  кресть 
ясъ  предстоящими",  безъ  буквъ,  вероятно,  Греческий;  изобра- 
жеше  Бож1ей  Матери,  съ  нучкомъ  змЬй  на  другой  сторон-Ь; 
три  креста,  которыхъ  недоставало  въ  моемъ  собрат  и,  и 
проч.  Еще  купилъ  я  н-Ьсколько  разныхъ  деревлнныхъ  обра- 
зовъ  —  Троицы,  Знамен1я,  серебряный  кресть  съ  изображе- 
шемъ  Св.  Никиты,  ноб'Ьждающаго  дьявола,  а  о  прочемъ 
лосл-Ь"  т). 

Въ  Нижнемъ    Погодинъ    посЬтилъ  1еромонаха  Макар1я  и 
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здъть  же  сблизился  съ  Ярославскимъ  антикиарк'мъ  Серебрен- 
инковымъ,  который,  уже  по  возвращении  Погодина  въ  Москву, 
иисалъ  ему:  „Душевно  желаю  вамъ  ари  всякомъ  благополу- 
'11н  совершенна™  здоровья  и  въ  д-влахъ  вашим,  щастливаго 
успеху.  Кратковременное  свидалпе  ваше  со  мною  въ  Ниже- 
городской ярморкЬ  доставило  мне  пр1ятнвйшее  удовольсше, 
хотя  несколько  побеседовать  съ  вами.  Въ  надежд*  еще  уви- 
деться съ  вами,  л  даже  не  спросилъ  васъ  о  рукописяхъ  моихъ, 
достасленныхъ  мною  вамъ  въ  шнв  мвсяц'Ь,  и  который  про- 
силъ  васъ  нокорнБйше  просмотреть  и  естли  можно  представить 
въ  Московское  Общество  Русской  Исторш  и  Древностей  для 
напечатался  въ  издаваемыхъ  отъ  него  книшкахъ.  Но  вы  тикъ 
поспешили  увхать  съ  ярморки,  что  я  пе  имвль  случая  въ 
фугой  разъ  видеться  съ  вами.  Любезный  согражданинъ  и 
другъ  мой  Егоръ  Васильевичъ  ТрехлЬговъ  отъсюда  вдетъ  въ 
Москву  и  им'Ьетъ  непременное  желание  быть  у  васъ  и  обо- 
зреть ваше  собраше  Русскихъ  древностей,  въ  чемъ,  уверенъ, 
вы  ему  не  откажегв.  При  этомъ  удобномъ  случав  прошу 
васъ  покорнейше  сообщить  ему  ваше  откровенное  мнвше  о 
моихъ  рукописяхъ,  въ  особенности  обг  изсиыШшн'ш  о  посщт- 
<  шк  города  Ростова,  Можетъ  ли  эта  статья  быть  въ  такомъ 
видь'  напечатана  въ  трудахъ  Общества,  равио  и  прочее  статьи, 
чемъ  премного  меня  обяжитЬ.  Мы  окончили  ярморочныя  д'Ьла. 
Все  слава  Богу  благополучно.  Я  сш  минуту  сажусь  въ  та- 
рантасъ  и  отправляюсь  въ  Ярославль,  чрезъ  Суздаль,  тамъ 
есть  у  меня  священная  обязанность  посетить  мою  родитель- 
ницу, посвятившую  остатокъ  дней  своихъ  на  служеше  Го- 
споду Богу  въ  иноческомъ  чинв  въ  Покровском  ь  монастырь. 
Возвратись  домой  и  приведя  въ  иорядокъ  ярморочныя  д'Ьла, 
въ  часы  свободы  и  досуга  займусь  кой-какими  исл'вдовашямц 
о  родномъ  кра-Ь  и  постараюсь  сообщить  вамъ  для  помещеше 
въ  Москвитянин»,,  естли  они  того  будутъ  стоить.  Впрочемъ, 
все  это  впереди,  а  теперь  одно  желан1е,  при  помощи  Бога, 
возвратиться  въ  богоспасаемый  градъ  Ярославль". 

Лам'Ьтимъ  зд-Ьсь  кстати,  что  II.  С.  Аксакове  во  время  пре- 
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бывашн  своего  въ  Ярославской  губерши  сближался  съ  тамош- 
ними любителями  древностей  и,  между  прочимъ,  былъ  знакомъ 
съ  купцомъ  Серебрепниковымъ;  о  немъ  Аксаковъ  писалъ  своимъ 
родителямъ:  „Я  позпакомился  вчера  съ  купцомъ  Серебренвико- 
вымъ,  о  которомъ  говорилъ  Чижовъ,  съ  челов-Ькомъ  въ  самоиъ 
дъм'в  замъчательвымъ  по  свонмъ  историческимъ  и  археологиче- 
скимъ  зважлмъ  и  по  своей  любви  къ  труду.  Онъ,  между  про- 
чимъ, показалъ  мв*  дв-в  грамоты,  данныя  г.  Ярославлю  и  хра- 
вятц1яся  въ  Магистрат*,  который  ускользнули  отъ  внпмашя 
Строева,  когда  онъ  былъ  зд'Ьсь  съ  Археографической  экспеди- 
цией. Изъ  первой  грамоты,  данной  царемъ  Михаиломъ  бео- 
доровичемъ,  не  упоминающей  о  грамотахъ  Ивана  Грознаго  и 
сына  его,  —  видно,  между  прочимъ,  что  были  городте  ста- 
росты, земская  изба,  зав-Ьдывавшая  доходами,  городская  соб- 
ственность; говорится  „о  городовомъ  двл*".  —  Здъть  есть 
купецъ  ТрехлЬтовъ,  у  котораго  богатое  собрате  старопечат- 
ныхъ  книгъ  и  съ  которымъ  я  еще  не  уснвлъ  познакомиться". 
Познакомившись  и  съ  послвднимъ,  Аксаковъ  писалъ:  „Трех- 
лътовъ  изъ  крестьянъ,  да  еще  пом'Ьщичьихъ.  Записался 
собирашемъ  древнихъ  книгъ,  рукописей,  издашй.  Библюфилъ 
удивительный  и  очень  умный  челов'Ькъ.  Я  былъ  у  него,  и 
онъ  читалъ  мп-в  статью  свою  о  свадебныхъ  обрядахъ  въ  по- 
м'Ьщичьемъ  сел1!,  къ  которому  онъ  некогда  принадлежала 
Эти  обряды,  совершаемые  только  въ  томъ  сел*,  любопытны 
чрезвычайно.  Я  запомнилъ  два  стиха  изъ  одной  п'Ьспп  про 
житье  па  чужой  сторон*: 

Что  не  жито— не  в-Ьдаво, 
А  пожнто — отв-бдаво. 

„Замечательно,  что  женихъне  только  безпрестанно  видится 
съ  невестой  до  свадьбы,  но  даже  по  обряду  весьма  часто  и 
часто  обязанъ  целоваться  съ  ней". 

Въ  Углич*  Погодинъ  сблизился  съ  м*щапнномъ  Серебрен- 
никовымъ  и  отъ  него  получилъ  кошю  съ  Скаяан'ш  о  уб'иши 
лит)/ нцп  Ьшнна,  въ  Углич*.  Посл'Ь  посвщешя  Погодина 
Угличъ    посЬтилъ    И.  С.  Аксаковъ    и    оттуда    18-го  октября 
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1849  года  писалъ  къ  своимъ  родителямъ:  ,3д*сь  много  зани- 
маются древностью,  особенно  м*щанинъ  Серебренниковъ,  кор- 
респондентъ  Погодина,  который  самъ  въ  август*  мЬсяцЬ,  го- 
ворягь,  про*зжалъ  черезъ  Угличъ,  раскольникъ,  вирочемъ. 
Въ  город*  у  н*которыхъ  сохранялись  летописи  Угличская; 
кажется,  Погодинъ  все  перебралъ;  впрочемъ.  и  Археографи- 
ческая экспедипдя  взяла  копш  со  вс*хъ  хранящихся  зд*сь 
грамотъ  и  напечатала  ихъ"  ив). 

Возвратившись  въ  Москву,  Погодинъ  писалъ  Шевыреву: 
„Вотъ  п  я  пргЬхалъ!  Былъ  въ  Владим1рЬ,  Нижнемъ,  Суздале, 
Ростов*,  Углич*  и  Колязин*.  Ни  въ  одномъ  Русскомъ  го- 
род* не  сохранилось  столько  древностей,  какъ  въ  Суздал*. 
Привезъ  много  нрим*чательпыхъ  пещей,  —  между  прочимъ, 
отличнаго  Домостроя,  еще  лучше  Коптинскаго,  съ  именемъ 
Сильвестра  и  проч." 


1Л1. 


Въ  это  время  Древлехранилище  Погодина  достигло  до 
такой  степени  процв-Ьташя,  что  влад*лецъ  его,  въ  начал* 
1849  года,  нашелъ  возможнымъ  заявить  о  немъ  во  всеуслы- 
шаше  въ  Московских*  Впдамоопит  сл*дующео: 

„Академикъ  М.  П.  Погодинъ  собиралъ  отечественныя 
достопамятности  около  тридцати  л*тъ  въ  Москв*,  четыре  раза 
путешествовалъ  по  Слокепскимъ  странамъ  и  несколько  разъ 
во  внутренпихъ  губершяхъ  Россш.  Это  славное  собраше  со- 
ставляютъ  двадцать  четыре  отд*лешя. 

I.  Собрате  Рукотижй.  Въ  составъ  сего  собрашя  вошли, 
кром*  собственной  библютеки  Погодина,  собираемой  въ  про- 
должете  тридцати  л*тъ,  пр1обр*теиныл  библштеки  Лаптева, 
Строева,  Калайдовича,  Филатова  и  пр.  ВладЬлецъ  им*етъ  ком- 
миссюнеровъ  па  вс*хъ  почти  ярмаркахъ  и  во  мпогихъ  древ- 
вихъ  городахъ.  Вс*  почти  в*домства  относятся  къ  акаде- 
мику Погодину  за  матер!аломъ  для  ученыхъ  предпр1ят1й. 

II.  Собран  1е    Старопечатных*    кншъ.    Зд*сь    находятся 
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кои  почему-либо  не   поступаютъ   въ  печать    в    кои  доставят 
случается  собирателю. 

XV.  Собратю  лубочныхъ  картинг.  н"Бтъ  подобнаго  ннгд1:. 
ибо  основан'ечего  составляютъ  древнЬйиня,  собранный  аааде- 
микомъ  Штеливымъ  до  1780  года.  Собрате  И.  .М.  Снегирева 
поступило  сюда  же. 

XVI.  < 'обрате  первыхъ  опытовъ  ъравировонм,  принадлежали 
также  Штелипу. 

XVII.  Между  Русскими  портретами  находится  множество 
р-Бдвпхъ,  и  Бирона  современный  портретъ,  недоконченный  гра- 
веромъ,  единственный... 

„Все  Древлехрапилище  Погодина  помещается  въ  пятиде- 
сяти слишкомъ  шкафахъ  и  двухстахъ  картонахъ.  Оно  открыт 
для  всбхъ,  занимающихся  Истор'ей.  Погодинъ  принимаете 
М'Ьры,  чтобы  оно  открыто  было  въ  нын-Бшнемъ  году  и  для 
публики.  Одно  важное  замечан'е  можно  сделать  объ  этомъ 
единствениомъ  въ  Отечеств  собраши,  что  оно  помещается 
въ  деревяпиомъ  дом-в"    *"). 

Московски  л'Ьтопнсецъ,  обозревая  частпыя  Московски 
хранилища  Древностей,  замвтилъ:  „Москва  искони  есть  хра- 
нилище Русской  святыни  и  драгоц'Ьнпыхъ  памятпиковъ  про- 
шедшаго  Живя  въ  ней  мыслящей,  любознательной  жизшю. 
какъ-то  невольно  проникнешься  благоговвйпыми  чувствами  во 
всему  былому,  какъ  въ  основе  всего  великаго  здашя  Россш, 
невольно  становишься  любителемъ  древностей.  ЗдЬсь  не  н.п. 
подражан'я  основались  мпопя  хранилища  старины,  но  озъ 
внутренней  потребности  народной  души,  любящей  свое  про- 
шедшее, питающей  корень  и  настолщаго,  и  будущаго  развит'я, 
для  котораго,  разумеется,  необходимо  „и  солнце,  и  воздухъ — 
питание  внешнее"  среди  этихъ  хранилищъ  Древлехранилище 
Погодина  заняло  первое  мксто"    *•)■ 

„Радуюсь",  ппсалъ  Погодину  И.  И.  Давыдовъ, — „распро- 
странена вашего  музея.  Теперь  да  успокоится  душа  добро- 
детельной Елизавету   Васильевны1*. 

Во  время  пребывашя  въ  Москве  Царскаго  Семейства,   въ 
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1849  году,  Древлехранилище  Погодина  было  озарено  посъ- 
щешемъ  АвгустЕйшихъ  особъ.  „Желаю",  писалъ  Голохвастовъ 
Погодипу,  — „чтобы  драгоценное  Хранилище  ваше  удостоилось 
того  внимания,  котораго  оно  заслуживаетъ  отъ  Высокихъ  по- 
сетителей". И.  И.  Давыдовъ  сонЬтовалъ  Погодину  стараться 
показать  свой  музей  великому  князю  Константину  Николае- 
вичу, ибо  , Его  Высочество",  писалъ  Давыдовъ, —  „велики!  лю- 
битель Отечественныхъ  Древностей.  Посвщеше  Августвйшаго 
гостя  возвеличитъ  ваше  сокровище". 

Письмо  это  писано  И.  И.  Давыдовымъ  въ  март!;,  а  5-го 
апрвля  1849  года  Иогодинъ  получаетъ  отъ  Д.  П.  Голохва- 
стова  следующее  ув-Ьдомлеше:  „Господинъ  гофмаргаалъ 
В.  Д.  Олсуфьевъ  просилъ  меня  уведомить  васъ,  что  завтра 
въ  1 1  часовъ  утра,  Его  Императорское  Высочество  Государь 
Великий  Князь  Константнпъ  Николасвпчъ  и  Ея  Император- 
ское Высочество  Государыня  Великая  Княгиня  Ольга  Нико- 
лаевна, изволятъ,  можетъ  быть,  посетить  ваше  Храаилище 
Древностей".  Это  извътпе  и  обрадовало,  и  озаботило  Погодина, 
н  онъ  обратился  по  сему  предмету  съ  вопросами  и  въ 
Д.  П.  Голохиастову,  и  къ  И.  Д.  Лужину.  Изъ  ихъ  отввтовъ 
мы  узнаемъ,  въ  чемъ  заключались  вопросы  Погодина.  „Олсу- 
фьева я  не  видалъ",  отввчалъ  Лужинъ, — „но  почти  наверное 
могу  вамъ  сказать,  что  встретить  надо  на  крыльце;  что  же 
касается  до  формы,  то  приличнве  въ  мундир*.  Сейчасъ  пишу 
къ  Олсуфьеву  о  провздЬ,  который  я  ирнказалъ  по  возможности 
исправлять". 

„Если  вы  хотите  иметь  точные  ответы",  писалъ  Голо- 
хвастовъ,—  „на  ваши  вопросы,  то  советую  вамъ  часу  въ  де- 
вятомъ  съездить  къ  В.  Д.  Олсуфьеву.  Вы  еще  успеете  воз- 
вратиться домой  къ  11  часамъ.  Внрочемъ,  тавъ  какъ  въ 
отнотешп  къ  Особамъ  Императорской  Фамилш  не  можетъ 
оыть  лишней  вежливости,  то  мне  кажется,  вы  сами  также 
хорошо  можете  ръшить  эти  вопросы.  Такъ,  напримЬръ:  если 
вы  по  праву  службы  имвете  мупднръ,  почему  не  надеть  его? 
ибо  еслибы    В.    Д.    Олсуфьевъ    пргвхалъ    къ  вамъ  съ  своей 
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сЬщевш,  Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  „Скажи  Блудову,  что 
у  меня  вещи  теперь  на  показ  в,  и  что  я  могу  оставить  ихъ 
такъ  только  до  понедельника....  Блудова  не  совратили  ль  съ 
пути  друзья?  МнЬ  хогЬлось  бы  кончить  это  показыванье  и 
потомъ  приняться  за  дЬло.  Две  недели  елншкомъ  я  не  при- 
нимался ни  за  что". 

19-го  апреля  1849  года  это  поевщеше  состоялось,  и  По- 
годинъ записалъ  въ  своеиъ  Дневншаь:  „Блудовъ  раземагри- 
валъ  собрате  и  разсказывалъ  мнопя  любопытныя  вещи. 
Олсуфьевъ  заЬзжалъ  проститься". 

После  графа  Блудова  Древлехрапилнще  посетили:  князь 
Дадьянъ,  князь  Долгоруковъ,  графъ  Шуваловъ  и  мнопе  дру- 


гие 2№). 


М.  Н.  Загоскинъ  извъщалъ  Погодина,  что  онъ  вдеть  кг 
нему  смотрвть  его  музей  съ  сыномъ  графа  Алексея  Эедоро- 
вича  Орлова. 

Бъ  глухую  пору  лвта  II.  Ф.  фонъ  -  Крузе  обратился  къ 
Погодину. съ  следующей  просьбою:  „Наслышавшись  такъ  много 
о  вашемъ  кабинете  редкостей,  я  осмеливаюсь  безпокоить  васъ 
моею  всепокорнейшею-  просьбою  позволить  мнЬ  нргЬхать  къ 
вамъ  посмотреть  вашу  коллевщю,  какъ  любителю  древностей. 
Это  будетъ  для  меня  вместе  съ  тЬмъ  пр1ятнвйшимъ  случаемъ 
познакомиться  съ  одпимъ  изъ  изнветнвйшихъ  соотечествен- 
никовъ  въ  ученомъ  еввтв.  Если  вы  будете  такъ  любезны,  что 
не  откажете  мнв,  то  прошу  васъ  покорнейше  назначить  мив 
день  и  часъ,  когда  это  будетъ  для  васъ  удобнее.  Не  имею 
словъ  сказать  вамъ,  сколько  вы  меня  этимъ  обяжете". 

На  другой  день  Рождества  Погодинъ  получилъ  письмо 
отъ  своего  стараго  университетскаго  товарища  Гусева,  въ  ко- 
торомъ  прочелъ:  „Мы  съ  вами  не  видались  съ  1837  года — 
шутка  сказать  двенадцать  целыхъ  лбтъ,  хотя  разъ  въ  Петер- 
бурге я  встрЬтилъ  васъ  на  первой  неделе  Великаго  поста: 
вы  шли,  вероятно,  въ  С.  С.  Уварову,  а  я  спешилъ  на  службу 
во  Второй  Департаментъ  Государственныхъ  Имуществъ  (что 
въ  Почтамтской  улице,  въ   тотъ   домъ,    где    прежде    живала 
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дныхъ  обравовъ  новаго  дЬла,  то-есть,  лътъ  по  ста  и  по  ста 
ти  юсяти.   Харатейный  Псалтирь  толковый,  не  поздние  XIV 
ка,  отличпт>йшая,  ръдчайтая  рукопись  (харатейныхъ  толко- 
XI.  Псалтирей  неизвестно  нигде).  Харатейная  Постная  Трюдь 
V   вйш    Греческая    Псалтирь.   Полууставъ    Петра    Могилы, 
еврасвый  звземпляръ.  Семь  подлипныхъ  патентовъ  съ  соб- 
вевноручнымн    поднисями   гепералъ- фельдмаршаловъ    князя 
рубецкаго,  Голицыпа,  Долгорукаго,   Мпииха,  Ласая,  Гиссе- 
Гепнина,  и  нр.   Подлинный  морской  регламента   Пет])а   I, 
Московское  издание  1724  г.  Подлинное  письмо  графа  Апдреп 
Аргамоновича  Матвеева.  Складень  Фряжскаго  письма,  въ  ръз- 
номъ  Ы'Ьдвомъ  футлярЬ.  Складень  Московскаго  письма,  цар- 
екпхъ  временъ.  Разная  доска  съ  пзображешямп  костяными  «сей 
церкви,  или  чина.  Несколько  костяныхъ  фигуръ  потеряво  и  при- 
исано.  Рвзьба  древняя,  сто  семидесяти  семи  л'Ьтъ.  Несколько 
■вчей  Московскихъ  профессоров!.  —  Шадена  и  другихъ.  Извест- 
ие всъмъ  охотшшамъ:  толковый  Псалтирь  Максима  Грека,  от- 
ичпый,  почти  современный  списокъ,  печатный  патр1'арха  Фила- 
ета  Катехизисъ,  и  рукописная  Степеппая  книга,  за  кои  въ  про- 
олжеше  трехъ  л  ьтъ  спратнваемо  было  пять  тысячъ  руб.  сереб., 
еперь  отдаются  за  двЬ.  но  также  никто  не  даетъ.  Фвларетова 
Катехизиса  отыскался  еще  одинъ  экземпляръ,  еще  полнъйппй, 
который  припадлежитъ  теперь  нашему  ревпоствому  собирателю 
Т.  <>     Большакову.  Опъ  просить  за  эту  книгу,  кажется,  пять- 
сот, руб.  серебромъ.  У  другого  тоже  дъятельпаго  антиквария, 
Д.    В.    Иискарева,    есть  Псалтирь    царя    Ивава  Васвльевича 
Грознаго,  съ  отличпымъ  выходомъ,    за  которую    онъ  спраши- 
ваете четыреста  двадцать  руб.   ассигн. !81). 

Въ  февраль  1849  года  Погодинъ  получилъ  следующее 
анонимное  нпсьмо:  „Наслышась  о  вашей  зпаменвтой  библ>о- 
.  я  рьшился  послать  въ  вамъ  иъкоторыя  рукописв  и 
древи1'я  книги,  которыя  вы,  в^рво,  оцените  лучше  меня.  Еслв 
ИГ1  вамъ  понадобятся,  то  можете  нрюбръсть  ихъ  за  несколько 
цъмковыхъ,  тъмъ  бол^е,  что  я  теперь  нуждаюсь  въ  деньгахъ". 
Въ  мартЬ  того  же  года  известный  ученый  В.  В.  Красовъ 

29* 
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Бо- 


сообщалъ  Погодину:  „У  меня  есть  очень  хороппй  знакомый, 
родствеппикъ  знаменитаго  генерала  Кульнева.  У  знакомаго 
моего  хранится  множество  писемъ  покойнаго  Кульнева,  мно- 
жество фамнльиыхъ  бумагъ,  изъ  которыхъ  нъкоторыя  отно- 
сятся къ  царствовашямъ  Алексия  Михаиловича,  Петра  I 
и  т.  д.,  даже  хранится  тотъ  самый  мундиръ  изъ  толстаго, 
солдатскаго  сукна,  въ  которомъ  Кульневъ  былъ  убитъ,  какъ 
равно  и  тотъ  самый  портретъ  его,  съ  котораго  былъ  спи- 
сапъ  впослЬдствш  известный  иортретъ,  по  воль-  императора 
Александра.  Зная,  какъ  много  вы  любите  отечественный  ред- 
кости, я  могу  съ  удовольств1емъ  известить  васъ,  что  мой  зна- 
комый готовъ  охотно  подарить  вамъ  многое,  если  не  все 
изъ  имъчощагося  у  него". 

Въ  апрълЬ  того  же  года,  изъ  Ивапова-Вознесенска,  Бо- 
чаровъ  писалъ  Погодину:  „Недавно  разбирая  бумаги  отца 
моего,  я  нашелъ  эти  монетки;  полагая,  что  он*  довольно 
стары,  я  препровождаю  ихъ  къ  вамъ,  какъ  любителю  древ- 
ностей. Не  знаю,  заслужатъ  лн  онЬ  внимате  ваше,  что 
было  бы  для  меня  очень  пр1ятно,  гЬмъ  болЪе,  что  я  тогда 
считалъ  бы  это,  хотя  несколько,  уплатою  за  добро,  которое 
вы,  въ  первый  годъ  издашя  Мосшитянкна,  мнъ  сделали... 
Скажу  вамъ,  что  въ  Иванове  находится  столько  древпостей, 
что  въ  другомъ  губернскомъ  городе  столько  нътъ,  но  он* 
больше  въ  рукахъ  людей  богатыхъ  и  притомъ  закорен-влыхъ 
раскольниковъ". 

Вместо  „краснаго  яйца"  В.  И.  Григоровичъ  присылает* 
Очаковскихъ  временъ  медаль,  „которую",  пишетъ  онъ,  — 
„плутоватый  лавочпикъ  сдалъ  вечеркомъ  за  целковый  и  в-Ь- 
роятно  обрадовался,  что  удалось  обмануть,  но  я  остался  за 
такой  его  поступокъ  признателенъ  и  желалъ  бы  всегда  быть 
подобно  обманутъ.  Можетъ  быть,  чтб  и  вероятно,  у  васъ  есть 
оная;  но  во  всякомъ  случа-Ь  надеюсь,  что  и  мою  лепту  въ 
ваше  Древлехранилище  не  отвергнете". 

Потомокъ    изввстнаго  Штелина,    Опъ,    принесъ  въ  даръ 
Древлехранилища  три  книги,  до  Россш  относящ1яся:  1)  ^коЬ 
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8шЫш,    АбкйКсМм   ьоп  Лег    ТапгкюЫ  ».  г.  &т  МывЛ 
**»   Вюв&аш!.    1769.    2)  Вг1е{е  иЬег  Вы8$1аш1.     1770,    неиз- 
»Ьстиаго  —  не  совсвмъ  литенныя  интереса.  3)  дотшй  (1'ип 
о({1а<г  (гап$аг8.   1776. 

Черезъ  Н.  А.  Загряжскаго  В.  И.  Прянишшнсовъ  приноситъ 
даръ   Древлехранилищу    аортретъ   знамевитаго    Кулибина. 
„Эту  зоамепитую  живопись*,  писалъ  Погодину  ЗагряжскШ, — 
„храни  ты,  какъ  достойную  твоей  художнической  коллекщи". 
Въ  октябрь-  1849  года  Иогодинъ  получастъ  отъ  П.  И.  Мель- 
никова с.твдующее:   ЯЯ  нижеподписавшейся,  надворный  совьт- 
янкъ  Павелъ  Ивановъ  сынъ  Мельпиковъ,  въ  здравомъ  умЬ  и 
полной    памяти,    заьвщеваю   принадлежащую   мпЬ  рукопись  о 
яа.ини!  Казанской  Поюродицы,  писанную  собственноручно  свя- 
гвйшимъ  патр1архомъ  Московскпмъ  Ермогеномъ, —  въ  полное 
я    потомственное    владвше    статскому    советнику    и    кавалеру 
Михаилу   Петровичу    Погодину.    Нижшй  Новгородъ,    октября 
1.2-ГО,   1849  года.  Къ  сему  духовному  вав'Ьщашю  надворный 
оин1.тникъ    Павелъ    Ивановъ   сынъ    Мельпиковъ   руку  прнло- 
экнлъ.    У    сего    духовнаго   завъщашя    былъ   и  свидЬтельствую 
«ъ  томъ,  что  завещатель  находился  п  полной  памяти  и  здо- 
ропомъ  разсудкв,    руку  приложплъ   статск1й  совьтвикъ  Даль. 
.Дворянинъ  Дмнтр1й  Васильевъ  сынъ  Григоровиче. 

Съ  своей  стороны  жена  Даля  писала  Погодину:  „Зпаете 
ли  вы,  почтенпЬйгшй  Миханлъ  Петровичъ,  что  я  самая  усерд- 
ная помощница  и  ходатайница  вата  у  Мельникова,  и  па- 
|дъюсь,  что  Гермогенъ  не  мннуетъ  вагаихъ  рукъ.  Мужъ  мой 
и  сестра  подсм-Ьиваются  падъ  моей  тактикой, — пусть  ихъ!  А 
я  надъюсь  на  усп^хь". 
Въ  то  же  время  арх1еписконъ  Нижегородский  1аковъ  пи- 
щаль Погодину:  „Харатейныхъ  обрывковъ  теперь  иГ.тъ  у  меня 
ннкакихъ,  а  когда  попадутся  въ  руки  ми'Ь,  падъюсь  поде- 
литься съ  вами  этими  драгоценными  остатками  старины.  По- 
ручаю васъ  покровительству  Всемогущаго  Бога.  Съ  пскрен- 
пимъ  почтешемъ  и  съ  архипастырскою  любов1ю  имъю  честь 
бип " 
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Въ  маргЬ  1849  года  Иогодипъ  посътнлъ  ПреоСфажепское 
н  вотъ   что    подъ    14-мъ  числомъ  записалъ   въ  своемъ  Днев- 
минь:    „Превосходное  собрате  книгъ  и  образовъ.    Но  что 
комиаты,  переходы,  потолка,  каморки.  Портреты.  Особо  1 
нибудь  опишу  впечатлЬше.    Можно,  кажется,  купить  все.   Что 
за  чудеса  творятся  со  мною!" 

„Значить — я  люблю  тебя",  ппсалъ  Погодина  Шевыреву, — 
„много  даже  больше,  пежели  самъ  знаю.  Какъ  только  что- 
нибудь  со  мной  случается  важное,  такъ  тотчасъ  хватаешься 
на  перо,  чтобъ  сообщить  тебъ.  Цвлая  древняя  раскольничья 
моленная  со  всЬми  образами  и  книгами  дается  мггЬ  въ  рука. 
Какъ  и  что  — писать  долго.  При  снидавш.  Желаютъ  десять  ты- 
сячъ  сер.  Даю  пять  тысячъ  сер.  Следовательно,  сойдемся  на 
семи  или  семи  съ  половиною.  II  еслибы — вотъ  бы  памлтпикъ 
аеге  регеппшз.  Я  завЬщалъ  бы  потомству  такое  же  собраше 
памятниковъ  иконописи  по  псЬмъ  иконамъ,  какое  уже  есть 
у  меня  древней  Словесности  и  Исторш  и  проч.  НынЬ  реше- 
те. Деньги  изъ  Академш  получилъ,  и  уже  все  ухлопаны: 
навезли  съ  Ростовской  ярмарки  кучу.  Газеты  подмогли  также 
мпЬ.  Со  всЬхъ  сторопъ  предлагаюгь.  Даже  даромъ  мнопе. 
Ахъ,  еслибъ  сдЬлалъ  меня  Царь  Директоромъ  Московскаго 
Музея  и  Библштеки,   вотъ  бы  набралъ...    Но   некогда!" 

Древлехранилище  Погодина  было  доступно  для  всЬхъ  ну- 
ждающихся въ  немъ.  Занимаясь  бшгра<{нею  И.  И.  Бецкаго, 
Горголи  обратился  къ  Погодину  съ  следующею  просьбою: 
„Извъстясь  отъ  статскаго  советника  Кастора  Пикифоровича 
Лебедева,  что  при  изящномъ  и  достопамятномъ  вашемъ  музе- 
ум-Ь  хранятся  между  прочимъ  собственноручный  письма  по- 
войнаго  действительна™  тайнаго  советника  Ивана  Ивано- 
вича Бецкаго  — благоговея  къ  памяти  пезабвеннаго  для  Россш 
филантропа,  основателя  столь  мпогихъ  учреждетй  къ  пользЬ 
человечества  и  въ  просввщешю  юношества  всЬхъ  сослов1й  — 
я  шгЬю  мнопя  объ  II.  П.  Бецкомъ  записки  касательно  его 
частной  жизни  и  государственной  службы  и  многихъ  его  по- 
двнговъ  на  гражданском!,  поприще,  я  обращаюсь  въ  вамъ.  ми- 
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V.  8(&Ыш,  ШскгкЫеп  V^п  Лег  Тапгкин8(  к.  г.  </<т  Мимк 
«л  Яи8зЫ»(1.  1769.  2)  Ягм/е  Лег  'ВяшЯлпЛ.  1770,  неиз- 
въттнаго  —  не  совсЬмъ  лпшенныя  интереса.  3)  ^ои^т^]  (Гин 
о{$с\ег  (гапсахв.   1776. 

Черезъ  Н.  А.  Загряжскаго  В.  И.  Прянишниковъ  приносить 
въ  даръ  Древлехранилищу  портретъ  знаменитаго  Кулибина. 
„Эту  знаменитую  живопись",  писалъ  Погодину  Загряжсмй, — 
„ храпи  ты,  какъ  достойную  твоей  художнической  коллекщи". 

Въ  октябре  1849  года  Иогодинъ  нолучаетъотъ  II.  И.  Мель- 
никова следующее:  „Я  пижеподписавппйся,  надворный  совът- 
никъ  Павелъ  Ивановъ  сынъ  Мельниковъ,  въ  здравомъ  ум  I.  и 
полной  памяти,  заввщеваю  принадлежащую  ыиЬ  рукопись  о 
яв.хен'ш  Казанский  Бонородыцы,  писанную  собственноручно  свя- 
твйшимъ  патр1архомъ  Московскимъ  Ермогеномъ,  —  въ  полное 
я  потомственное  владвше  статскому  соввтпнку  и  кавалеру 
Михаилу  Петровичу  Погодину.  Нижшй  Новгородъ,  октября 
Г^-го,  1849  года.  Къ  сему  духовному  завЬщапш  падворпый 
соиътникъ  Павелъ  Иваповъ  сынъ  Мельниковъ  руку  прило- 
жила У  сего  духовнаго  зав-вщашя  былъ  и  свидетельствую 
»въ  томъ,  что  завещатель  находился  въ  полпой  памяти  и  здо- 
ровомъ  разсудкв,  руку  приложплъ  етатскШ  совЬтникъ  Даль. 
Дворянинъ  Дмитрий  Васильевъ  сынъ  Григоровичъ". 
Съ  своей  стороны  жепа  Даля  писала  Погодину:  „Знаете 
ли  вы,  почтеннЬйшШ  Миханлъ  Петровичъ,  что  я  самая  усерд- 
ная помощница  и  ходатайппца  ваша  у  Мельникова,  и  на- 
деюсь, что  Гермогенъ  не  минуетъ  вагаихъ  рукъ.  Мужъ  мой 
и  сестра  подсиниваются  надъ  моей  тактикой, — пусть  ихъ!  А 
я  надвюсь  на  усп'вхъ". 

Въ  то  же  время  арх1епископъ  НвжегородскМ  1аковъ  пи- 
салъ Погодину:  „Харатейныхъ  обрывковъ  теперь  н-вть  у  мепя 
никакихъ,  а  когда  попадутся  въ  руки  мнй,  падвюсь  подЬ- 
литься  съ  вами  этими  драгоценными  остатками  старины.  По- 
ручаю васъ  покровительству  Всемогущаго  Бога.  Съ  искрен- 
еимъ  почтешемъ  и  съ  архипастырскою  любовью  им'вю  честь 
быть  ' 
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Въ  маргЬ  1849  года  Погодипъ  посътилъ  Преображепское 
и  вогь  чтб  подъ  14-мъ  числомъ  записалъ  въ  своемъ  Днев- 
мной  «Превосходное  собраше  книгъ  и  образовъ.  Но  что  за 
комнаты,  переходы,  потолки,  каморки.  Портреты.  Особо  гдк- 
ннбудь  опишу  впечатлвше.  Можно,  кажется,  купить  все.  Что 
за  чудеса  творятся  со  мною!" 

„Значить — я  люблю  тебя",  писалъ  Погодипъ  Шевыреву, — 
„много  даже  больше,  нежели  самъ  знаю.  Какъ  только  что- 
нибудь  со  мной  случается  важное,  такъ  тотчасъ  хватаешься 
за  перо,  чтобъ  сообщить  теб'Ь.  Целая  древняя  раскольничья 
моленная  со  вгЬми  образами  и  книгами  дается  миЬ  въ  руки. 
Какъ  и  что  —  писать  долго.  При  свидаши.  Желаютъ  десять  ты  - 
сячъ  сер.  Даю  пять  тысячъ  сер.  Следовательно,  сойдемся  па 
семи  или  семи  съ  половиною.  II  еслибы — вотъ  бы  памлтпикъ 
аеге  регеппшз.  Я  зав'Ьщилъ  бы  потомству  такое  же  собраше 
памлтниковъ  иконописи  по  всбмъ  иконамъ,  какое  уже  есть 
у  меня  древней  Словесности  и  Исторш  и  проч.  НынЬ  рЬше- 
ше.  Деньги  изъ  Академш  получилъ,  и  уже  веЬ  ухлопаны: 
навезли  съ  Ростовской  ярмарки  кучу.  Газеты  подмогли  также 
мнЬ.  Со  всЬхъ  сторопъ  предлагаютъ.  Даже  даромъ  мнопе. 
Ахъ,  еслибъ  сдЬлалъ  меня  Царь  Директоромъ  Московскаго 
Музея  н   Библиотеки,   вотъ  бы  набралъ...    Но   некогда!" 

Древлехрапилище  Погодина  было  доступно  для  всЬхъ  ну- 
ждающихся въ  немъ.  Занимаясь  бшграс}нею  И.  II.  Бецкаго, 
Горголи  обратился  къ  Погодину  съ  следующею  просьбою: 
„Изв-Ьстясь  отъ  статскаго  советника  Кастора  Никнфоровича 
Лебедева,  что  при  изящномъ  и  достопамятномъ  вашемъ  м 
умЬ  хранятся  между  прочимъ  собственноручный  письма  по- 
коппаго  действительна™  тайнаго  советника  Ивана  Ивано- 
вича Бецкаго  —  благоговея  къ  памяти  незабвеннаго  для  Росав 
филантропа,  основателя  столь  многихъ  учреждешй  къ  польз-б 
человечества  и  къ  просв'Ьщешю  юношества  всЬхъ  сословШ  — 
л  им-вю  мнопя  объ  И.  И.  Бецкомъ  записки  касательно  его 
частпой  жизпи  и  государственной  службы  и  многихъ  его  ио- 
диигоиъ  па  граждапскомъ  поприщв,  я  обращаюсь  къ  вамъ,  ми- 
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.юстиции  государь,  съ  иокорн-вйшею  моею  цросьбою  сообщить 
ми*  коти  съ  писемъ  II.  И.  Бецкаго  в  друия,  как1я  имеете 
объ  немъ  св-ЬдЬтя,  чЬмъ  премного  меня  обяжете  —  по  полу- 
чети коихъ  я  вамъ  доставлю  слитокъ  золотой  медали,  кото- 
рая ему  поднесепа  была  торжественно  отъ  Общаго  Собрашя 
Правительствующая  Сената  За  Любовь  къ  Отечеству  и  ш 
подвиги  граждансше,  почесть,  которую  никто  досель1  пе  нмълъ. — 
Я  почитаю  память  И.  И.  Бецкаго  какъ  главноначальствую- 
щаго  Нерваго  Шляхетскаго  Кадетскаго  Корпуса,  где  я  былъ 
воспитанъ,  и  надеюсь  совремепемъ — издать  жизнеописате  его 
столь  мало  извЬстнаго  всЬмъ  н  почти  забытаго,  хотя  самые 
камни  о  немъ  гласятъ  и  монументъ  Петра  Веливаго,  кото- 
рый имъ  воздвигнуть  въ  царствовате  имиератрнцы  Екате- 
рипи  II,  и  гвмъ  имя  Ея  увъковвчилъ.  Не  смею  себя  лас- 
кать, тогь  ли  вы  Погодипъ,  котораго  я  им^лъ  честь  знать 
при  бывшемъ  С.-Нетербургскомъ  воепномъ  генералъ- губер- 
наторе Александр}}  Дмитр1евич'В  Балашове,  и  пользовался 
пргятнымъ  его  знакомствомъ  —  я  бы  очень  доволенъ  былъ, 
еслибы  вы  были  тотъ  самый,  котораго  душевно  припоминаю. 
Вероятно,  что  коти  писемъ  II.  II.  Бецкаго  будутъ  сопря- 
жены съ  издержками,  то  я  съ  благодарности  приму  на  себя 
и  съ  тЬмъ  чувствомъ  вамъ  доставлю". 

Старый  знакомый  Иогодипа  по  Москве,  а  въ  то  время 
занимавши!  иостъ  директора  Департамента  Министерства  Юсти- 
щи  Корнил10нъ-Пиаск1й  тоже  имЬлъ  нужду  въ  Древлехрани- 
лищ!; Погодина.  3-го  марта  1849  года  онъ  ппсаль  владельцу: 
,Слишкомъ  за  двадцать  до  сего  лЬтъ  ирофессоръ  Москов- 
ская Университета  Сандуновъ  издалъ  приговоръ  одного  изъ 
древпихъ  нагаихъ  суднлищъ  по  д4лу  вотчинному  или  меже- 
вому, подъ  назвашемъ:  Припаи  фамота.  При  всемъ  старанш, 
я  пикакъ  не  могъ  отыскать  здЬсь,  въ  С.-Петербургв,  этого 
весьма  для  меня  пужиаго  издания.  Полагая,  что  у  васъ,  какъ 
любителя  и  собирателя  рвдкостей  Русскаго  книгопечатания, 
должно  быть  это  издаше,  можетъ  быть,  даже  въ  нбсколькихъ 
экземплярахъ,  я  обращаюсь  къ  вамъ  съ  покорнейшею  прось- 
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вычайно  р1;дкнхъ.  ЗавЬдывая  въ  настоящее  время,  кромъ 
Отдвлешя  Рукописей,  и  Отдвлешемъ  Печатныхъ  книгъ  па 
Русскомъ  и  Словенскихъ  языкахъ,  я  чрезвычайно  обрадовался 
вашему  предложенш,  которое,  какъ  нельзя  бол-Ье,  согласуется 
съ  моимъ  желатемъ  составить,  по  возможности,  при  Публич- 
ной Библютекв  самое  полное  собрате  Словено-Русскихъ  книгъ; 
но  къ  моему  крайнему  сожал'Внш,  я  долженъ  вам7.  сообщить, 
что  средства,  которыми  Библютека  располагаетъ,  до  того 
ничтожны,  что  она  можетъ  удЬлять  изъ  пихъ  ежегодно  только 
самую  ппчтожную  часть  на  покупку  кнпгъ.  Впрочемъ,  не 
смотря  па  все  это,  я  не  теряю  еще  надежды  хотя  отчасти 
удовлетворить  вашему  желавш,  и  именно  сл-Ьдующимъ  обрл- 
зомъ:  я  полагаю,  что  вы  уже  знаете  о  принесенш  въ  даръ 
Бвблютекв  собрашя  Кастерина.  По  соединении  его  съ  собра- 
шемъ  графа  Толстого  и  собственно  библютечнымъ  нашлось 
довольно  много  дублетовъ,  между  которыми,  сколько  можно 
судить  по  описашю  Сахарова,  встречаются  и  таые,  которыхъ 
н'бтъ  въ  вашемъ  собран ш  (какъ.  напримвръ.  несколько  квигъ 
Библш  Скорииы  и  т.  д.)  Если  вы  будете  согласны  обменять 
предлагаеммя  вами  книги  на  наши  дублеты,  въ  такомъ  случав, 
по  полученш  вашего  объ  этомъ  ув-вдомлешя,  я  перешлю  вамъ 
составленный  мною  списокъ  дублетамъ.  Если  же  вы  найдете 
мое  предложеше  для  себя  невыгоднымъ,  то  потрудитесь  пока- 
зать этотъ  списокъ  другимъ  собнрателямъ  старопечатпыхъ 
книгъ  въ  Москве;  быть  можетъ,  между  ними  найдутся  покуп- 
щики, и  тогда  Библиотека  будетъ  имвть  возможность  прюбр'Ъств 
предлагаемыя  вами  книги  па  наличный  деньги.  Все  это  пре- 
доставляется вашему  усмотрЬнт.  Чисто  механическая  работа 
по  приведенш  въ  порядокъ  Библютеки,  запущенной  издавна, 
отнимаетъ  решительно  у  меня  почти  все  время,  которое  я 
могъ  бы  употребить  съ  гораздо  большею  пользою  и  для  себя, 
и  для  пауки.  Начато  многое — но  Богъ  знаетъ,  когда  все  это 
будетъ  приведено  къ  концу".  Въ  другомъ  письме  А.  0.  Быч- 
кова (отъ  15-го  мая  1849  года)  читаемъ:  „Я  передалъ 
Д.  П.  Бутурлину  ваше  предложеше  обменять  пять  Венепд'ан- 
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а  брать  прим-Ьръ  хоть  съ  свивей,  который  ч-Ьмъ  гЬсгЬе  имъ, 

гЬмъ  ближе  жмутся  другь   къ  другу  ж Извини  трив!аль- 

ность  примера:  я  повторяю  его  со  словъ  покойпаго  Эедула  Грв« 
горьяча  Громова,  сказанныхъ  имъ  когда-то  покойному  же 
графу  Канкрину;  РусскШ  сказалъ  это  Немцу  о  Ывмцахъ. 
Сига  и1  уа1еаз!  Повтори  это  отъ  меня  и  Максимовичу,  письмо 
котораго  изъ  Москвы  я  получилъ,  а  отвечать  на  него  буду, 
когда  будетъ  о  чемъ". 

Мы  знаемъ,  что  И.  II.  Давыдовъ  давно  совт.тывалъ  По- 
годину продать  свое  Древлехранилище.  29-го  мая  1849  года 
онъ  пнсалъ  ему:  „Привязанность  ваша  къ  Древлехранилищу 
(такъ  ли?)  понятна,  и,  если  можно  смотреть  на  него  безъ 
обиды  детей,  надобно  считать  это  дело  пока  окончепнымъ. 
Что  же  вы  еще  решаетесь  на  новую  покупку? "  Въ  другомъ 
письме  Давыдовъ  спрашиваетъ  Погодопа:  „Довольно  ли  будетъ, 
если  пожелаю  пристроить  Музей  вашъ  за  пол-миллкша?  Пли 
желашямъ  челов-вческимъ  н'Ьтъ  конца?" 

Эти  советы  и  желашя  Давыдова,  конечно,  согласовались 
съ  тайными  желашями  сердца  самого  владельца.  Въ  Дневник», 
его,  подъ  14-мъ  марта  1849  года,  ми  читаемъ:  „Не  могъ 
уснуть.  Все  думалъ,  какъ  купить,  а  Уварову  продать  прежнее 
собраше". 

Въ  Петербурге  же  въ  это  время  разнесся  слухъ,  что 
Погодинъ  продаетъ  свое  Древлехранилище.  18- го  мая  1849  года 
ЗагряжскШ  писалъ  ему:  „Здесь  слухъ  разнесся,  что  твое 
собрате  куплено  въ  казну  за  сто  тысячъ  рублей.  Все  это 
по  случаю  высокихъ  посетителей". 

Поводомъ  къ  этому  слуху,  можетъ  быть,  послужила  про- 
исходившая тогда  между  Погодннымъ  и  А.  9.  Бычковымъ 
переписка  о  продаж Ь  Погодпнскихъ  старопечатпыхъ  кпигъ 
въ  Императорскую  Публичную  Библютеку.  Еще  9-го  марта  того 
же  1849  года  А.  в.  Бычковъ  писалъ  Погодину:  „Поспешаю 
мопмъ  ответомъ  на  ваше  письмо,  отъ  20-го  февраля,  въ  ко- 
торомъ  вы  предлагаете  пршбрЬсти  для  Библютеки  некоторый 
изъ  старопочатныхъ  Словенскчхъ  книгъ,  действительно   чрез- 
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цовъ.  Не  о  томъ,  родимой,  думаемъ-де,  наше  дЬло  торговое. 
И  Яковлевъ  торгуетъ:  им-ветъ  каретную  фабрику,  два  зкв- 
иажныхъ  магазина,  пять  домовъ.  ВездЬ  самъ  смотрптъ.  II 
все-таки  покупаетъ  книги  Русская  и  другяхъ  надЬляетъ.  Ваши 
купцы  отъедаются  какъ  боровы  и  для  дочекъ  ищутъ  промо- 
тавшихся чиповниковъ  —  облагородить  свою  фамилт.  Моя-то 
Онюта  тонцуе  —  вотъ  ихъ  просвищете.  Скоты  сушде,  не  сбе- 
рутся  устроить  городской  библштеки". 

Какъ  бы  въ  оправдаше  Московскихъ  купцовъ  могутъ 
служить  следующее  строки  Шевырева  къ  Погодину  (9-го  де- 
кабря 1849  года):  „Я  обвдалъ  съ  Лобковымъ  у  Снегирева. 
Мы  сидЬлн  рядомъ  и  говорили  о  теб*.  У  него  есть  прекрас- 
ная мысль  на  счетъ  твоей  коллекщи.  Подчодитъ  двадцатипяти- 
летие. Купцы  захотятъ  поднести  что-нибудь.  Ну,  вотъ  бы  твое 
собрате.  Но  надобно  заранее  подумать  объ  этомъ,  и  безъ 
гордости  съездить  къ  кому  надо  и  попросить  гд*  нужно 
Поговори-ка  объ  этомъ  съ  Лобковымъ". 


ЫУ. 


Интересною  личностью  для  Погодина  былъ  Иванъ  Петро- 
вичъ  Сахаровъ.  Онъ,  подобно  Погодину,  прюбрЬталъ  рукописи 
и  подобно  же  Погодину  мечталъ  ихъ  сбыть.  , Смотря  на  р 
хищете  библютекъ  Кирилловской,  Троицкой  и  Кастервня/, 
писалъ  онъ  Погодину,  —  „я  почти  занродалъ  свою  бпблютеку 
сибиряку,  въ  Томскъ.  Прощай  книжки.  Тоска  находить,  какъ 
подумаешь,  что  долженъ  разстаться.  Право  жаль,  какъ  будто 
отца  хоронишь.  Ахъ,  что  за  Палея  есть?  Однвхъ  библей- 
скихъ  книгъ  четырнадцать.  Вся  книга  Эноха,  1осифъ  ФлавпЧ 
н  Русская  .'1'втопись.  Сама  ростомъ  съ  гору.  Да  и  старенька 
ужь,  голубушка:  ста  четыре  лбтъ.  Вотъ  съ  чЬмъ  разстаюсь. 
Еслибы  были  церковныя  книги,  не  охнулъ  бы  ни  по  одной- 
Русской  Псторш  до  двухсотъ  вумеровъ.  Это  чистоганъ-золото. 
Прощай  все!"  Намекая,  вероятно,  на  II.  Д.  Беляева  в 
В.  М.  Уидольскаго.    занимавшихся    въ  то  время    описатемт 
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Оогодинскаго  Древлехранилища,  Сахаровъ  въ  томъ  же  письм-в 
продолжаетъ:  „Нисалъ  къ  вамъ  три  письма:  молилъ,  просилъ 
II  кланялся:  о,  сударь  родной,  сжалься,  скажи  слово,  что  за 
книги  изъ-за  моря  прпвезъ.  Ни  слова  ласвоваго,  ни  при- 
хтвта  родного.  Вотъ  подумалъ:  и  человвкъ  добрый,  не  лука- 
вый; грамота  далась  ему  не  какъ  другому,  а  дуту  свою  за- 
кабалнлъ  двумъ  внижнымъ  чертя мъ.  Поклонись  этимъ  чср- 
тямъ  —  и  всв  книги  Погодина  явятся  на  лицо.  Такъ  и  вг 
этомъ,  Сарпнъ,  упрекаешь  ни  за  что,  ни  про  что.  Напиши, 
говорить,  такому,  къ  Сахарову,  а  они  врутъ  чертъ  знаетъ 
что;  авось  да  введемъ  Сахарова  въ  олухи.  Москали  —  наро- 
децъ!  Еслибы  грамотка  была  за  подписью  вашей  милости  — 
пов'врилъ  бы,  а  душеприкащикамъ  вашимъ  —  никому  ни  на 
грошъ.  Они  народъ  съ  изъянцемъ.  Ужь  коли  на  то  пошло — 
то  пришли,  отецъ  родной,  грамотки:  как1я  есть  книги, 
чего  я  не  зналъ,  не  ввдалъ.  Перепечатаю  листъ-два  для 
этого" . 

Намъ  уже  нзвъхтно,  что  для  своей  корреспонденции  По- 
годинъ  избьталъ  почты,  а  пользовался  оказ1ею,  а  потому  насъ 
не  удивятъ  слъдукшп'я  строки  къ  нему  Сахарова:  „Письмо 
ваше,  писанное  въ  шл-в  1848  года,  получилъ  отъ  Надеждина 
8-го  января   1849  года.  Хоть  бы  изъ  Америки!" 

Въ  то  же  время  Сахаровъ  сообщаете  Погодину  о  томъ, 
что  онъ  „напалъ  на  слъдъ  Несторовой  Л-втописп"  и  при  этомъ 
пншетъ:  „Добился  наконецъ,  отъ  чего  разница  лътописн  съ 
яп-пемъ  Бориса  и  Глъба.  Сборникъ  лежалъ  у  меня  лътъ 
пять — порылся  во  время  своей  хворьбы  и  попалъ:  чтм  въ  .тв- 
тописи,  то  не  Нестора  работа,  а  другого.  Вотъ,  отъ  чего  и 
разница.  Доведался:  отъ  чего  разпота  и  другихъ  лвтописей 
съ  Лаврент1евскимъ  спискомъ.  Видно,  не  одинъ  Несторовъ  трудъ 
руководил!,  ихъ.  Въ  Софшскомъ  списке  вставокъ  много.  Кто  и 
когда  влЬпилъ  чужую  работу  въ  текстъ  Несторовой  Лъто- 
и пси-  Это  пока  загадка.  А  источникъ  открыть". 

Въ  письм-в  отъ  4-го  ноября  1849  года  Сахаровъ  ув-Ь- 
домляетъ  Погодина,  что  онъ  свою  библиотеку  рукописей  про- 


далъ    графу    А.  С.    Уварову.    Въ  том),  же  письмъ  Сахаро 
мы  находимъ  сгвдуюиил  любопытпыл  свъдьшл: 

„Сегодня  принесли  ко  мн*  сборникъ,  пЬ  помещены  лм>- 
боиытныя  слова  въ  дополнение  къ  нашей  миоолопн.    Въ    од 
номъ  заглав1е:   Слово  о  поучен'ш  дмтяла  дутовнымъ.    Начало 
„Се  же  ти  мало  молвлю  сыну:  Божшхъ  заповедей  и  святых 
отецъ  не  забивай,  правда  блюдетъ  твое  сердце.  Вомни  запо 
въ\дь  Господню  реченпую  исперва".  Въ  средин*   этого    слова 
помещено:    „Уклоняйся  предъ  Богомъ  невидимыхъ  молящих 
челов*къ,  роду  н  роженицамъ  не  поревпуй,  а  половину  ц  манат 
и  перстни  и  всякимъ  Богомъ  мерзкимъ  требамъ  не  прибьли- 
жайся".  Гу копись  писана  въ  четверку,  пнсьмомъ  полууставнымъ 
начала  XVI  в.  и  слово  написано   на    пяти    страницахъ.    Въ 
этомъ    сборник*    есть    и    друпя  Русск1я  статьи,  п  пзъ  ппхъ 
одно  слово  св.  Ветра  Митрополита,  напечатанное  уже  въ  Те»- 
решяхъ  сев.  Отеиъ.  Въ  томъ  же  сборникЬ,  въ  одной  апокри- 
фической стать*  находится:   Что  есть  фомг?  Два  есть  аггела 
тройная  и  Елиньскый  старецъ  Верупъ,    а  Хорсъ  есть  жидо- 
винъ,  а  два  еста  молоньи".  Странно,  что  отрывокъ  изъ  этого 
апокрифа    усвоенъ    нашим  г.    народомъ  —  о    томъ,    что  земля 
паша    устроена    на    трехъ  китахъ.  Вотъ  гд*  надобно  искать 
нсточниковъ  для  Русской  пародной  символики.   Едва  ли  раз- 
сказъ    Бъмозсрскаго    волхва,  внесенный  въ  лътопись,  поналъ 
не  изъ  подобныхъ  апокрифовъ? — Апокрифъ  этотъ  называет! 
Слово  трехъ  Святителей.   Пзслъдователямъ  нашихъ  расколовъ 
необходимо    нужно    пересмотръть    вс*  апокрифы.  Въ  одпомъ 
моемъ  сборник*  была  помЬщепа  полная  книга  Еноха,  переводъ 
очень    древшй.  Вотъ  какимъ  путемъ  вносились  разныя   ереси 
въ  Россш;  но  откуда?  Въ  какое  время?  Едва  ли  разрешили  — 
когда". 

Намъ  уже  известно,  что  на  мвето  уволеннаго  изъ  Мос- 
ковскаго  университета  О.  М.  Бодянскаго  пазначень  былъ 
КазапскМ  профессоръ  В.  II.  Григоровичъ.  Во  пути  въ  Москву 
Григоровичъ  остановился  въ  Ыижнемъ-Новгород*  и  тамъ  аа- 
пялся  распродажею  своего  собрашл  рукописей,  о  чемъ  1 


I 
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динь  иолучилъ  подробную  роляц1ю  огь  своего  агента  Д.  В.  Пи- 
екарева.    27-го  августа  1849  года    онъ  доносилъ    Погодину: 
.„Честь  имЬю  увЬдомить  васъ,  что  25-го  августа  въ  ярморку 
изъ    Казана     прит,халъ    извесный    вамъ    професоръ    Викторъ 
Пвановнчь    г-нъ  Гритровичь  и  который  явился  въ  рядъ  для 
продажи   книгь  въ  тотъ  жа  депь.   прежде  къ  Ивану  Ыикоиову 
и   къ  Василью  Яковлеву  и  Головастикову,  и  чти  у  пего  есть 
сказавши  имъ    и  они  все   къ  нему    пошли,    Головастнковъ  и 
Лопухинъ  и  Тюлины,  и  купили  у  него  книги,  и  книги  очень 
редки,  по  ихъ  речамъ,  да  и  должпо  хороши,  потому   я  заме- 
чаю, что  я  вчерапппй  день  у  него  былъ  въ  Нижнемъ  на  щра  - 
немъ  базаре  въ   гостинице  Нарбатрпкова  и  смотрелъ  и  остае- 
тся   книги,    ДОГОрвя    "е  продаеть.    А     книги   редшя:   Биб.йн 
и  нелепая    плисть,    очень    редка    книга,    Царствие    въ    лнмь 
тожь,    оби    на   бумага,  и    па    пергаменте    нотный    асмушнмй 
Ирмо.итй,  веема  редкая   и  продчнхъ,  да  епгв  на   пергаменте 
Парсмейникь   четвертной,  редовъ,    и    продчихъ   есть  у    немо 
хорогаихъ  вещей  да  не  продаеть  оныхъ.  А  что  онъ  г-нъ  Грп- 
горовичь    продалъ,    мне  опъ    гаварплъ  да  20  книгь.    А  нко- 
пикн  Тюлины  мне  свазавалн,  что  до  30  кпигъ,  и  я  ево  спра- 
шивалъ,  за  сколка  продалъ;  и  не  сказываетъ,  а   аднако  гово- 
рить, что  за  тысячю  рублей  серебромъ,  и  мне  онъ  сказаналъ, 
каше  книги,  заочна  что  я  могу  припомнить:   1-я)  Псалтырь  на 
пергаменте   Греческая    и    лицовая    такъ    редка    чего  болей  и 
режи  не    бываетъ,  и  говорятъ  что  11-го  или  12-го  века,  по 
несла  картины  в  ней  хараши,  иконнова   писма,    саыова  лут- 
чева  писма.    2-я)  Паремейникъ    пергаментной    очепь  хорошъ 
и  писанъ    при    цари    Андронике    и  при  сыне  его   Михаиле, 
хата  году  неть,  но  извесна,   что  начала  14  века,  когда  былъ 
Апдроникъ  царь.  3-я)  Варлаама  н  васафа  царевича  лицевая 
на  пергаменте.  4-я)  Аностолъ  на  пергаменте  и  все  оные   на 
Словянскае    наречш,    а    о    которыхъ  не  могу  я   припомнить 
как1я  звашя  есть  на  бумаги  Греческие  и  на  Болгарскомъ  и 
продчихъ  языкахъ  да  еш/Ь  изъ  печатныхъ:  Апостолъ — Сворн- 
нинъ,  ещ^1  Псалтырь  Венецейская,  тожъ,  гаварятъ,  очень  хоро- 


""•.ни  писать  не  ирипомпю,  потому  я  за  нужная  не  почи- 
таю темъ,  что  етать  продавецъ  г-нъ  Григоровичь  едитъ  сего 
числа  в  Москву  на  почтовыхъ,  то  онъ  сего  же  числа  самъ 
будитъ  въ  Москве,  онъ  ваыъ  лична  перескажетъ,  катя  книги 
и  сколко  на  пергаменте  и  на  бумаги  сколка  иадробна  и  за 
какую  цену  продалъ.  Вы  лутчн  моево  узнаитн.  Онъ  гаваритъ, 
едитъ  въ  Москву  на  место  Бадяпскава,  правда  или  неть — я 
етава  не  знаю.  Вамъ  это  извесна,  но  прошу  васъ,  пишити 
сюда  писмо  Василью  Яковлеву  Лопухипу,  чтобъ  кроме  никому 
не  продавалъ,  впродчемъ  и  я  гаварилъ — я  бы  и  собствене  ку- 
пнлъ  для  васъ  и  гаварилъ  я  Тюлипымъ.  потому  они  мне  га* 
варили  купить,  дать  ползу,  и  я  думалъ  дать  барышъ,  но  Ва- 
силев Лапухинъ  взялъ  за  себя  и  какъ  они  между  собою  зде- 
лались — мне  неизвесно.  А  о  после  всо  дело  это  узнаитца  чере- 
домъ,  впродчемъ  саветую  вамъ  уведомить  Василья  Лопухина — 
въ  ярмонку  писмо  ище  ево  здесь  застанетъ,  всо  будитъ  лутчи, 
впродчемъ  вы  лутчи  сами  знайти,  какъ  съ  этнмъ  деломъ  рас- 
порядитца,  но  толка  невада  вамъ  упущать  эти  книги:  для 
васъ  будуть  стоить  вннмаше  хорошова  да  вада  попенять  и 
ему  г-ну  Григоровичу,  для  чево  эво  понудило  продавать  ку- 
лакамъ,  следовательно,  онъ  сортъ  и  порядакъ  мало  звайтъ,  а 
професоръ;  я  очень  этому  подивился,  куда  ево  трактъ  над- 
лежитъ  и  где  настояние  есть  охотники  и  хороппя  покупа- 
тели, а  продалъ  не  туды,  куды  надлежитъ,  впрочемъ  ево 
собственность  и  какъ  ему  было  угодна.  А  что  вы  писали 
у  Головастикова  Тактиконъ  с  Летописью,  то  далжно  Лапухинъ 
купилъ,  и  теперь  Федаръ   Полигон  в  Москве,  вы  можете   всо 
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от  него  узпать        ). 

Одивъ  изъ  агентовъ  Погодина  по  антикварной  части, 
И.  в.  Тарховъ,  откопалъ  въ  Одоев-Ь,  при  храмъ  упразднен- 
ная Анастасова  монастыря,  несколько  надгробныхъ  камней, 
изъ  которыхъ  особенно  зам'Ьчателенъ  одинъ,  съ  следующею 
крупною  преузорочною  вязью  изсЬченвою  надписью:  Жгътпа  71  . . 
въ  Московское  разореше  убить  вь  Одоевгъ  съ  батин  Штата 
Луповичъ    Колупает    за    то    что    с    везмгьнники   креста   не 
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н./.тшиъ,  и  щи..!»  по  шчребено  въ  Настаешь  монастыри,. 
Родъ  Колупаевыхъ  нынЬ  уже  не  существуетъ  въ  Одоев-в;  но 
въ  Анастасов^  монастырь  находится  небольшой  колоколъ, 
пожертвованный,  спустя  пятьдесятъ  лъчъ,  потомкомъ  этой 
фамилии,  „папоминаше  родителя  и  дЬда  Колупаевыхъ",  какъ 
видао  изъ  надписи.  По  поводу  этой  находки  Погодинъ  вос- 
клнцаетъ:  „Слава  тебь  и  честь,  хотя  и  поздняя,  верный  сынъ 
Отечества,  нринеслшй  въ  жертву  ему  жизнь  свою,  безъ  вся- 
кихъ  видовъ,  для  исполнешя  одной  обязанности.  Признатель- 
ность общая  почтенпому  гражданину,  который  черезъ  двести 
пятьдесятъ  лътъ  доставилъ  возможность  сноимъ  открьтемъ 
посвятить  страдальцу  строку  благодарствен па го  воспоми- 
нания "    "4>. 

Агенты  Погодина  были  разсыпаны  по  разнымъ  глухнмъ 
мветамъ  Русскаго  царства,  и  ради  нхъ  ему  приходилось  не 
разъ  имЬть  столкновение  съ  полищею.  Для  примера  приведемъ 
два  письма  къ  нему,  аолучениыхъ  нмъ  въ  это  время  отъ  по- 
лицейскихъ  властей.  „Па  письмо  ваше",  писалъ  Погодину 
одинъ  изъ  таковыхъ  чвновникоиъ, —  яотъ  25-го  числа  минув- 
шаго  марта  (1849  г.)  честь  имъю  уведомить,  что,  по  учи- 
ненной въ  двлахъ  вв-вреннаго  мнЬ  Городническаго  Правлешя 
выправки  оказалось:  отобранное  предмветникомъ  моимъ,  исправ- 
лявшимъ  должность  городничаго,  г.  увзднымъ  судьею  Корнут- 
скимъ  18-го  числа  февраля  сего  года  отъ  крестьянина  Вла- 
дтпрской  губернии,  Пязниковскоп  округи,  г-жи  Александры 
Ыордштейнъ  деревни  Осинокъ,  Пахома  Степанова  свидетель- 
ство, выданное  вами  ему  5-го  марта  1847  года,  на  покупку 
на  законномъ  оспованш  древвихъ  вещей,  кпигъ  и  рукописей, 
по  случаю  встрьченпаго  въ  ономъ  сомившя,  для  учинешя 
распоря;кев1я  къ  выдачъ  вамъ  представлено  отъ  г.  Корнут- 
скаго  въ  Московскую  Управу  Благочишя  при  рапортъ  отъ 
25-го  числа  того  жь  февраля  за  Л»  309-мъ".  Другой  полицейский 
чивовникъ  В.  Глинка  сообщалъ  Погодину:  „Получивъ  письмо 
ваше  отъ  24-го  минувшаго  октября  относительно  крестьянина 
Каманина,  вшвавшагося  пршбр'Ьтать  древности,    имею    честь 
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уведомить  васъ,  милостивые  государь,  что  объ  этомъ  * 
и1;къ.  вероятно,  нередалъ  уже  вамъ  теперь  св*дешя  Москов- 
ский Оберъ-Полищйместеръ,  которому  я  писалъ  о  семь  2 1-го 
октября.  Кяманинъ  проживал ъ  прежде  въ  Неиьяискомъ  за- 
вод* и  теперь  опять  появился  тамъ,  не  занимаясь  совершенно 
никакою  промышленностью.  Пребываше  его  въ  завод*  при- 
знано очень  вреднымъ,  потому  что  онъ  выдаетъ  себя  за  упор- 
наго  раскольника  съ  явнымъ  отвращешемъ  оть  правосламя. 
хотя  въ  м-бстЬ  своего  жительства  и  считается  православными 
По  такимъ  его  двйс/гаямъ  заводское  и  духовное  начальство 
вынуждено  было  обратить  на  него  внимаше,  какъ  па  человека 
подозрительнаго;  но  онъ,  чтобы  дать  видъ  законности  своимъ 
д;бЙсть1лмъ  и  освободиться  отъ  пресл,БДОван1я,  показывалъ  сви- 
детельство, полученное  отъ  васъ  на  сборъ  древностей,  отзы- 
ваясь притомъ.  что  для  этой  только  именно  цели  онъ  про- 
живаетъ  въ  Невьянскихъ  заводахъ  и  пич-вмъ  болЬе  не  зани- 
мается. Между  т-бмъ  самый  паспортъ,  по  которому  Камапинъ 
въ  последней  разъ  пргЬхалъ  въ  Невьянскъ,  оказался  въ  д-Ьй- 
ствительвости  его  сомнителышмъ;  о  чемъ  местный  исправ- 
никъ  и  вошелъ  съ  кЬмъ  слъдуетъ  въ  переписку.  Во  всякомъ 
однакожь  случае,  поведете  упомяпутаго  крестьянина  столь 
подозрительно,  что  онъ  не  заслуживаетъ  никакого  дов*р1я, 
и  если  оставить  при  немъ  вышеозначенное  свидетельство,  то 
этотъ  актъ  онъ  имЬлъ  бы  при  себв  какъ  средство  для  оправ- 
дашя  неосновательнаго  предлога  къ  дальнейшему  его  здесь 
проживашю,  признанному  вреднымъ,  гЬмъ  более,  что  онъ 
велъ  бы  тайную  изъ  своихъ  видовъ  торговлю  старыми  ико- 
нами и  кпнгами,  которыми  вообще  раскольники  дорожать. 
Объ  этомъ  я  желалъ  предуведомить  васъ,  милостивый  п 
дарь,  въ  отзыв*  моемъ,  посл*довавшемъ  къ  генералъ-ммору 
Лужину,  распорядившись  при  томъ  отъ  Каманина  свидетель- 
ство отобрать.  Купилъ  ли  Каманинъ  каюя-либо  древности 
для  васъ,  или  были  оне  у  него  прежде  въ  запасе,  мне  не- 
известно. Я  приказалъ  спросить  объ  этомъ  самого  его  съ 
тЬмъ,  что  если  у  него  окажутся  как1я-либо  книги,    иконы   и 
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проч.,  то  вс*  таковые  предметы  были  бы  доставлены  ВО  мнЬ. 
я  если  они  не  будутъ  подлежать  по  закону  конфнскацш,  то 
я  ир!Вму  на  себя  ряспоряжеше  о  доставлена!  ихъ  по  вашему 
пазначешю  —  къ  г.  Вагперу". 

Съ  своей  сторопы  Погодипъ  принимал!,  самое  живое  уча- 
стие въ  судьбЬ  свопхъ  агонтовъ,  и  этимъ  можно  объяснить 
успъхъ  его  собрашя.  Такъ,  когда  извъттпаго  знатока  и  соби- 
рателя древнихъ  икот.,  Нреображенскаго  раскольника  Андрея 
Сорокина,  постигла  какая-то  полицейская  невзгода,  то  за  за- 
щитою онъ  обратился  пи  къ  кому  другому,  кааъ  къ  Погодину. 
8-го  октября  1849  года  онъ  писалъ  ему:  „  Первым  ь  долгомъ 
прошу  у  васъ  милости ваго  извинешл  въ  томъ,  что  я  васъ 
утруждаю  своимъ  безпокойствомъ.  Я  очень  жалъю,  что  вчера 
выпудилъ  васъ  долго  говорить  со  мною  и  гвмъ  отяготить 
вашу  болезнь.  Простите  меня  велиаодушпо.  великий  мой  бла- 
годетель, и  позвольте  мнъ-  разсказать  вамъ  мою  просьбу. 
Все  мое  дЬло  состоитъ  въ  томъ:  Мои  прежше  претепда- 
телп  Гранцовъ,  подававпнй  его  штельству  графу  Закрев- 
скому  просьбу,  и  его  поджига  мой  сосЬдъ  Василий  Осиповъ, — 
говоря,  что  онъ  сыщивъ  его  сиятельства,  просилъ  съ  меня 
денегъ,  чтобы  мепя  пичЬмъ  не  безпокоить.  Опи  то  самые  пе- 
редали г.  квартальному  Яузской  части  надзирателю  Прото- 
попову, что  я  домомъ  владЬю  неправильно  и  содержу  изъ 
какой-то  корысти  богадЬльпю  и  вновь  открылъ  моленную 
безъ  дозволешя  начальства.  Поэтому  г.  Протопоповъ  и  до- 
весь г.  полнплймейетеру  Сычинскому  обо  мнъ-  какъ  о  какомъ- 
то  преступник!..  Г.  нолшиймейстеръ  Сычинсюй,  при  всей  его 
доброгв  сердца  и  благородствЬ  души — рвшился  было  нрМхать 
во  ми*  съ  полпщею,  но  узиавъ  отъ  нашего  г.  частиаго  при- 
става, что  у  меня  моленная  съ  1775  года,  а  старухъ  я  содержу 
не  болЬе  пяти  и  единственно  къ  сожа.гЬнш  ихъ  немощи, — 
в  решился  только  меня  вызвать  къ  себъ-  для  распроса  о  дЬлЬ, 
дабы  не  могло  и  въ  самомъ  двл-в  сокрыться  чего  законопротив- 
иаго.  Когда  же  явился  я  въ  домъ  г.  нолифймейстера,  то 
рас  прашивал  г  меня  только   однпъ  допосчивъ    Протопоповъ  и 
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распроспвъ  сказалъ,  что  г.  полковникъ  приказалъ  Ъхать  мм1. 
домой,  и  что  онъ  меня  вызоветъ  въ  другой  разъ.  Гранцовъ 
и  Осиповъ  тогда  еще,  когда  въ  начал*  сего  года  просили  СЪ 
меня  кеньги, — угрожали,  что,  если  не  дамъ  я  имъ  депегъ,  ш 
раво  или  поздно,  а  доведутъ  до  того,  что  запретятъ  множить 
въ  Москв-Ь.  По  такимъ  своимъ  грознымъ  словамъ  Грапцовъ 
подаьалъ  его  сиятельству  иросьбу,  въ  которой  было  ему  от- 
казано. Желая  Гранцовъ  эту  неудачу  поправит!,  ночью  при- 
ходилъ  ко  мнЬ  въ  домъ  —  к  р  и  ком  ъ  и  угрозами  требовалъ 
подлинных!.  крЬпостпыхъ  актовъ,  а  потомъ  просилъ  гг.  квар- 
ш.п.паго  надзирателя  и  частнаго  пристава  о  выдачЬ  ему 
копш  со  всЬхъ  домовыхъ  актовъ,  а  когда  была  ему  выда- 
ваема съ  духовпаго  на  въ-  щаш  я  кошя  1гь  части,  оную  не  взялъ. 
Не  видя  удачп  и  въ  этомъ,  клеветалъ  мепя  предъ  родителемъ. 
что  я  перешелъ  на  Рогожское  кладбище,  потомъ  въ  Едипо- 
в-Ьрческую,  а  потомъ  въ  господствующую  Греко-Рошйскую 
церковь, — это  для  того,  чтобы  мевя  поссорить  съ  родителями 
и  тронуть  н-Бжи-Ьйшую  ихъ  струну,  отголосокъ  которой — для 
пихъ  страшнве  самой  смерти.  Это  все  показывастъ  ихъ  ко 
мнъ'  злобу  и  стараше  ч'Ьмъ  бы  нибудь  да  оскорбить  меня: 
и  если  ихъ  не  прекратить  клеветы  силою  закона,  то  никогда 
не  будетъ  имъ  конца.  Противъ  огня  и  камень  лопается,  па- 
конецъ  и  я  потерялъ  все  терп'Ьвге  и  решаюсь  сделать  всЬмъ 
клеветамъ  прошедшимъ  и  грядущимъ  переломъ,  такъ  же.  какъ 
иногда  дЬлаютъ  оный  врачи  въ  болЬзняхъ.  Я  ьду  ныича  п 
г.  полищймейстеру  Сычинскому  и  буду  его  просить  ре- 
шить: —  Если  я  незаконно  владею  домомъ  и  кормлю  оьдпя- 
ковъ,  то  пусть  меня  накажутъ  за  это,  истома  хуже  смерть 
Если  я  правь,  то  пусть  оставить  меня  въ  покое  владЪть,  а 
клеветниковъ  мопхъ  откроютъ  и  донесутъ  объ  ннхъ  его  с«я- 
тельству  для  пресвчошя  клеветы  ихъ,  которая  была  уже  имъ 
пресЬкаема.  А  то  чрезъ  ихъ  клеветы  начальству  напрасной 
трудъ,  а  мн-Ь  безпокойство,  разьвзды,  потеря  времени,  упу- 
ШГ1П1-  дЬлъ  и  литлеше  покоя,  тогда  какъ  я  обязанъ  своимъ 
семействомъ  и  двумя  домами    своего    родителя.   Великий    мой 
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•благод-втель!  Будьте  столько  ко  мн-Ь  милостивы.  — помогите  мня 
яъ  такомъ  переломЬ  клеветъ,  •  удостойте  своим ъ  учаслемъ 
поспешить  пресвчь  зло  моихъ  клеветпиковъ,  какъ  вы  сами 
заблагорассудите  лучше  и  ближе.  Ваше  слово  или  иисьмо 
иезд*  мепи  защитить  и  спасутъ  къ  кому  бы  только  вы  оное 
обратили,  къ  его  ли  шятельству  или  его  превосходительству 
г.  оберъ-полищймейстеру  или  даже  къ  г.  полифймейстеру 
Сычипскому,  только  гд1»  бы  лучше  пресвчь  клевету.  Я  наисча- 
стливъйшимъ  себя  почту,  если  удостоюсь  хоть  какой-нибудь 
получить  отъ  васъ  отв'Ътъ  и  пребуду  къ  вамъ  п<>  гробъ  мой 
•съ  истшшкю  благодарности". 

Погоди нъ  тотчасъ  же  принялъ  мвры  къ  защит-Б  Сорокина, 
л  послБдн1й  съ  признательностью  писалъ  своему  защитнику: 
„Вопервыхъ,  я  приношу  вамъ  мою  наиглубочайшую  благодар- 
ность за  ваше  покровительство  и  ходатайство.  Я  объ  опомъ 
узпалъ  потому,  что  при  осмотрв  моей  моленной  а  писати 
■объ  ономъ  ностановлеши  г.  Протоноиовъ  разный  дълалъ  нри- 
дирочки,  а  потомъ  отъ  г.  полищймейстера  пргЬхалъ  къ 
намъ  прямо  бывнпй  за  частнаго  пристава  у  него  кварталь- 
ный надзиратель  нашей  части,  и  сказалъ  что-то  Протопопову, 
<>тъ  чего  у  нихъ  такая  пошла  поспъшность,  что  безъ  всякой 
медленности  и  прндирокъ  окончили  постаповлеше  вскорв: 
только  говорилъ  Цротопоповъ,  что  поелв  его  будетъ  самъ,  а 
> — не  знаю.  Только  жа.гвю  я  очень  объ  ОДВОЮ  томъ,  что 
г.  СычипскШ  выговаривалъ  за  медленность  Протопопову,  а 
Протопоповъ  сказалъ.  что  будто  въ  томъ  виноватъ  нашъ  квар- 
тальный надзиратель,  который  ничЬмъ  никогда  не  былъ  вино- 
ватъ и  Протопопову  нигде  пе  мЬшалъ,  поэтому  нашъ  над- 
зиратель боится,  чтобы  ему  не  было  чего-либо  непр1ятнаго  по 
глужб-Ь,  гЬмъ  больше,  что  Сычинсшй  самъ  очень  разеердился 
яа  эту  медленность.  Я  отъ  этой  тревоги  третШ  день  и  ныича 
ничего  не  могу  писать,  потому  что  болитъ  огь  разстройства 
голова.  Боюсь  теперь  того,  что  не  затянули  бы  они  въ  даль 
дъла  слвдств1ями,  котораго  я  не  боюсь,  но  все  время  производ- 
ства онаго — должно  будетъ  мне  являться  и  терять  время  занят 
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распросивъ  сказалъ,  что  г.  полковннкъ  приказалъ  Ьхать  ш 
домой,  и  что  онъ  меня  вызоветъ  въ  другой  разъ.  Грапцовъ 
п  Осиповъ  тогда  еще,  когда  въ  начал*  сего  года  просили  ел. 
меня  деньги,  —  угрожали,  что,  если  не  дамъ  я  имъ  денеп 
рано  или  поздно,  а  доведутъ  до  того,  что  запретятъ  мггЬ  жить 
въ  Москвъ\  По  такимч,  своиыъ  грознымъ  словамъ  Грапцовъ 
подавал  его  штельству  иросьбу,  въ  которой  было  ему  от- 
казано. Желая  Гранцовъ  эту  неудачу  поправить  ночью  при- 
\пдплъ  ко  мнЬ  въ  домъ  —  крикомъ  и  угрозами  требовалъ 
подлинныхъ  крЬпостныхъ  актовъ,  а  потомъ  просплъ  гг.  квар- 
тальная надзирателя  и  частнаго  пристава  о  выдач!;  ему 
шипи  со  вгвхъ  домовыхъ  актовъ,  а  когда  была  ему  выда- 
ваема съ  духовнаго  зав'Ьщангя  кошя  въ  части,  оную  не  взялъ. 
Не  видя  удачи  п  въ  ятомъ,  клеветалъ  мепя  предъ  родителе», 
что  я  перешелъ  на  Рогожское  кладбище,  потомъ  въ  Едвпо* 
в-врческую,  а  потомъ  въ  господствующую  Греко-Росслйг 
церковь, — это  для  того,  чтобы  меня  поссорить  съ  родителями 
н  тронуть  н'Ьжнвйшую  ихъ  струну,  отголосокъ  которой — для 
пихъ  страшнее  самой  смерти.  Это  все  показываетъ  нхъ  ко 
мнъ-  злобу  и  стараше  чъ"мъ  бы  нибудь  да  оскорбить  меня: 
и  если  нхъ  не  прекратить  клеветы  силою  закона,  то  никогда 
пе  будетъ  имъ  конца.  Противъ  огни  и  камень  лопается,  па- 
конецъ  и  я  потерялъ  все  териЬв1е  и  р-Ьшаюсь  едълать  вс/Ьмъ 
клеветамъ  прогаедшимъ  и  грядущимъ  переломъ,  такъ  же,  какъ 
иногда  д'Ьлаютъ  оный  врачи  въ  бол'Ьзплхъ.  Я  ьду  пынча  къ 
г.  полищймейстеру  Сычинскому  и  буду  его  просить  ре- 
шить: —  Если  я  незаконно  влад'Ью  домомъ  и  кормлю  бъ\дня- 
ковъ,  то  пусть  меня  накажутъ  за  это,  истома  хуже  смерти. 
Если  я  правъ,  то  пусть  оставятъ  меня  въ  покой  владеть,  а 
клеветпиковъ  моихъ  откроютъ  и  донесутъ  объ  нихъ  его  С1я- 
тельству  для  пресЬчешя  клеветы  ихъ,  которая  была  уже  имъ 
пресЬкаема.  А  то  чрезъ  ихъ  клеветы  начальству  напрасной 
трудъ,  а  мн*  безпокойство,  разъвзды,  потеря  времени,  упу- 
щение д-Ьлъ  и  литеше  покоя,  тогда  какъ  я  обязапъ  своимъ 
семействомъ  и  двумя  домами    своего    родителя.  ВелпкШ   мой 
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1апп1.тель!  Будьте  столько  ко  мнъ-  милостивы.  — помогите  мнъ- 
въ  такомъ  переломЪ  клеветъ,  •  удостойте  своимъ  учаочемъ 
поси-бшить  пресечь  зло  моихъ  клеветпиковъ,  какъ  вы  сами 
лаблаго рассудите  лучше  и  «ииже.  Ваше  слово  или  письмо 
вездъ  меня  защитятъ  и  спасутъ  къ  кому  бы  только  вы  оное 
обратили,  въ  его  ли  Жительству  или  его  превосходительству 
р.  оберъ-полипдймейстеру  или  даже  къ  г.  по.иипймейстеру 
Сычипскому.  только  гдъ1  бы  лучше  пресечь  клевету.  Я  наисча- 
стливъйшимъ  себя  почту,  если  удостоюсь  хоть  какой-нибудь 
получить  отъ  васъ  отввтъ  и  пребуду  къ  вамъ  по  гробъ  мой 
съ  истинною  благодарнослю". 

Погоди нъ  тотчасъ  же  принялъ  меры  къ  защите  Сорокина, 
и  посльдтй  съ  признательностью  пнеалъ  своему  защитнику: 
„Вопсрвыхъ,  я  приношу  вамъ  мою  наиглубочайшую  благодар- 
ность на  ваше  покровительство  и  ходатайство.  Я  объ  ономъ 
узналъ  потому,  что  при  осмотрЬ  моей  молениой  и  пиеннш 
объ  ономъ  постановлена  г.  Прэтононовъ  разныя  д-Ьлалъ  при- 
дирочки,  а  потомъ  отъ  г.  полшцймейстера  пргвхалъ  къ 
намъ  прямо  бывпнй  за  частнаго  пристава  у  него  кварталь- 
ный надзиратель  нашей  части,  и  сказалъ  что-то  Протопопову, 
отъ  чего  у  ннхъ  такая  пошла  поспешность,  что  безъ  всякой 
медленности  и  приди рокъ  окончили  постаповлеше  вскорв: 
только  гонорилъ  Протопопову  что  поелв  его  будетъ  самъ,  а 
кто — не  ;.наю.  Только  жа.твю  я  очень  объ  одномъ  томъ,  что 
г.  СычипскШ  выговаривалъ  за  медленность  Протопопову,  в 
Протопоповъ  екпзалъ.  что  будто  въ  томъ  виноватъ  нашъ  квар- 
тальный надзиратель,  который  ни чЬмъ  никогда  пеоылъ  вини- 
ватъ  и  Протопопову  нигде  не  мъшалъ,  поэтому  нашъ  над- 
зиратель боится,  чтобы  ему  не  было  чего-либо  непр1ятнаго  по 
<-лужб1},  гвмъ  больше,  что  Сычинсв1Й  самъ  очень  разеердился 
М  эту  медленность.  Я  отъ  этой  тревоги  трет1й  день  н  нынча 
ничего  не  могу  писать,  потому  что  болитъ  огь  разстройства 
тлова.  Боюсь  теперь  того,  что  не  затянули  бы  они  въ  даль 
д-Ьла  елвдешями,  котораго  я  не  боюсь,  но  все  время  производ- 
ства оваго — должно  будетъ  мп*  являться  и  терять  время  занят 
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моего,  и  тЬмъ  могу  разстроиться  съ  своими  доверителями  дклъ, 
отъ  ненсполнешл  пхъ  требовавши.  Но  впрочемъ  надеюсь  в 
себя  поручаю  Богу  и  вамъ,  и  съ  этнмъ  вопио  къ  вамъ:  Спаси, 
благодетель  мой  —да  не  погрязну  въ  волнахъ  клеветнаго  моря!*. 
Когда  же  Сорокипъ  р-вшился  обратиться  къ  церкви,  то 
просилъ  Погодппа  запять  мЬсто  воспршемника.  Погодпнъ  согла- 
сился и  въ  назначенный  день  поЬхалъ  въ  Рогожскую,  въ 
единоверческую  церковь,  гд-в  прежде  не  бывалъ.  „Съ  ДЬвичь- 
яго  Ноля  до  этой  церкви  верстъ  десять,"  писалъ  онъ,  „л  особенно 
если  стапеть  выбирать  дорогу  поближе,  по  особенному  свой- 
ству пашой  матушки  Москвы.  Я  опоздалъ.  Вхожу  въ  дверн, 
въ  церкви  уже  почти  никого  пе  было.  Меня  встрЪчаютъ  два- 
трп.  кажется,  купца  и  поздравляютъ  съ  прюбрътешемъ  вовыхъ 
духовпыхъ  дЬтей.  Крестникъ  мой,  вм-бсгЬ  съ  жепою,  вижу 
я  издали,  прикладываются  къ  мЬстпымъ  образамъ.  Они 
оборотились,  услышавъ  о  моемъ  пр^здЬ,  и  подошли  ко  мн* 
целоваться;  на  лнцахъ  видна  была  какая-то  особенная  радость, 
удовольств!е.  Свящевннкъ  вышелъ  благословить....  Въ  этой 
минуть,  ей-Ьогу,  было  что-то  пштическое,  умилительное, — 
что  также  мудрено  описать:  мнЬ  показалось...,  какъ  будто 
ваше  странники  и  скитальцы,  послъ  отдаленваго  путешеств1я 
по  странамъ  неизв-Ьстнымь,  посл-Ь  долговременваго  пребыва- 
шя  въ  какомъ-то  заточеши.  возвратились  теперь  домой,  увв- 
дъли  предъ  собою  впервые  святыню  своихъ  отцовъ  и  нашли 
въ  своемъ  сердцЬ  желанное  успокоение....  Можетъ  быть.  здесь 
играла  моя  фантаз1я,  по  кто  знаетъ  пашу  Исторпо,  кто  по- 
нимаетъ  дЬло,  тотъ  со  мною  согласится,  что  такая  фавта.ин 
"не  безъ  основаши.  II  всю  долгую  дорогу,  на  возвратномъ 
пути,  думалъ  я  о  расколахъ,  старообрядцахъ,  Церкви.  Боле 
мой,  что  еслибы  вов  отлучепные  обратились  на  прямую  дорогу! 
Едкая  радость  была  бы,  еслибы  мы,  бывъ  въ  это  царство- 
ван!е  свидетелями  возвращетя  ун1атовъ,  могли  прижать  въ 
своему  сердцу  и  этихъ  нашнхъ  родныхъ,  любезпыхъ  брат!й. 
Пять  вновь  пршбр'Ьтенныхъ  царствъ  (на  что  намъ  ихъ)  в 
пятьдесятъ    повыхъ  золотыхъ    рудннковъ  (будетъ   съ    наст»  в 


прежпихъ)  не  доставили  бы  намъ  сотой  доли  такого  святаго 
удовольств!л.  Это  было  бы  великое  событие  для  всего  отече- 
I  — мне  кажется,  сами  святые  чудотворцы  наши,  Нетръ. 
АмавМ,  1она,  Филиппъ,  Серпй,  поднялись  бы  изъ  гробовъ 
своих  ь.  чтобъ  насладиться  вмЬсгв  съ  нами  въ  нашемъ  древ- 
немъ  млатоглавомъ  Кремлв  „сего  добраго  и  (•в'Ьтлаго  торжества". 
Мол  фаитаз1я  разыгралась.  ЦЬлая  дли  оная  р-вчь  написалась 
въ  голов*, — но,  къ  сожалъшю  моему,  какъ  я  воротился  домой, 
и  осыпанъ  былъ  своими  текущими  дълами,  она  вся  вылегвла 
у  меня  изъ  головы  также  скоро,  какъ  и  прилегЬла.  ПовЬрятъ 
ли  читатели,  что  я  позабылъ  все  это  утро,  какъ  будто  бы 
нигд-в  н  не  былъ,  ничего  не  видалъ,  не  слыхалъ  инедумалъ. 
и  только  теперь,  по  закону  сочеташя  идей,  вспомнилъ  объ 
немъ  сколько  могъ.  Да,  мы  все  слишкомъ  заняты  текущими 
дълами.  мы  слишкомъ  глубоко  застряли  въ  своихъ  привычвыхъ 
колеяхъ,  мы  слишкомъ  усердно  служимъ  „дневи  и  злоб'Ь  его" 
в  не  обращаемъ  инимашя,  что  происходить  вокругъ  насъ.  М 
торонамъ,  въ  изб'Ь,  на  полб,  въ  передней,  на  улиц*,  а  тамъ 
происходятъ  явлешя  любопытный  и  важныя  для  историка, 
философа  и  политика!  Еслибы  чаще  мы  туда  обращалися. 
то  находили  бы  тамъ  гораздо  больше  пищи  для  ума,  для 
сердца,  для  воли,  ч*мъ  въ  длинныхъ  и  безконечныхъ  столб- 
цах!. Лоигпа1  о!е«  БёЬа(»,  1ш1ёреш1апсе  Ве1&е,  АИ^етеше  /еНип#, 
Тип.-*  и  РопеЬ*  ш). 


Сопе 


ЬУ. 


Соперничая    съ    Погодинскимъ     Древлсхранилищемъ     въ 

Москве,  процветала  библиотека    Н.  И.  Царскаго.    Въ    конце 

года  П.  М.  Строевъ  наиечаталъ  каталогъ  этой  библт- 

тени,  подъ  заглав1емъ:  Рукописи  Словакии  и  РбеЫйеюя,  Ра» 

Сраны  и  описаны  Иав.юмъ   Стростят. 
Погодипъ  написалъ  на  этотъ  каталогъ  рецензш,  въ  кото- 
рой читаемъ:  „Тысяча  почти    страницъ!    Тъни    Мопфоконовъ 
в    Муратор1евъ,    возрадуйтесь:    и    на  далекомъ  Свверв  явля- 
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выразить  несогласие",  писалъ  рецензенту  II.  С.  Казански, — 
.п.  мпъшемъ  вашнмъ  касательно  новаго  труда  Строева:  Опи- 
счн/с  рукопиов&  Царскою,  Безспорно,  это  д-вло  изуми  юльнаго 
терп'Ьшя,  но  тутъ  работа  чисто  механическая.  Доказательство 
у  меня  иодъ  руками.  Подъ  моимъ  надзоромъ  теперь  труднтся 
одинъ  человъкъ,  умъюиий  только  писать,  надъ  оаисашемъ  ру- 
кописей Лаврской  Библиотеки.  Если  нвтъ  подписи,  то  онъ  не 
угадаетъ  въка  рукописи,  но  онисаше  составляешь  такъ  же,  какъ 
составилъ  Строевъ.  Строева,  при  его  обширныхъ  нознашяхъ, 
нужпо  просить,  возбуждать,  чтобы  онъ  не  былъ  такъ  скупъ 
въ  двлежъ  своихъ  познатй.  По  обнародованным-!,  у  насъ  ка- 
тало гамъ  рукописей  можно  уже  судить,  что  новаго  еще  не  много 
встретится.  Отъ  челов-вка,  столь  знакомаго  съ  Древней  пашей 
Литературой,  мы  бы  желали  видеть  результаты  его  нзел  Ьдова- 
Н1Й,  его  мыслей  и  замъчашй  объ  этомъ  д-бл-в,  результате  его 
знакомства  съ  этимъ  предметомъ.  Безъ  знакомства  съ  содер- 
жашемъ  рукописей,  безъ  оценки  ихъ  достоинства,  онз — мерт- 
вый капиталъ  для  насъ.  Ыовыя  описашн  библютекъ  будугъ 
повторешемъ  стараго.  Мы  узнаемъ,  что  въ  такой-то  библш- 
текъ  есть  рукопись  такого-то  оглавления,  и  т.  д.  Но  что  изъ 
этого?  Хочется  выслушать  мнвше  объ  этихъ  рукописяхъ  че- 
ловека, знакомаго  съ  ними;  хочется  знать  оценку  ихъ  изъ 
устъ  человека,  такъ  много  изучавшаго  памятники  Древней  на- 
шей Литературы.  Бы  не  разделяете  скептическаго  направлешя 
Строева,  но  мысль  ученаго  человека,  у  котораго  есть  свое 
добросовестное  убЬждеше,  всегда  пршбретеше  для  ватки.  Не 
скептическому  ли  направлению  обязаны  мы  теми  прекрасными 
наследованиями,  которыя  мы  имЬемъ  о  Древней  нашей  Нсторш. 
Скептицизмъ  заставляетъ  насъ  глубоко  входить  въ  предметъ, 
обращать  внимаше  на  г1.  стороны,  которыя  ускользали  отъ 
насъ". 

На  это  Погодинъ  отввчалъ:  „Вы  называете  сочинеше  ка- 
талоговъ  работой  механической.  Въ  томъ-то  и  состоитъ  ел 
достоинство.  Новый  верхоглядъ  или  скорохватъ  возьмется  по- 
строить вамъ  двадцать  системъ  скорее,  ч-Ьмъ  предпринять  по- 
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пяютъ  вг  сухости  сравнительно  съ  каталогами  Востоком. 
$отъ  краткое  и  совершенно  цолвое  его  оправдание,  съ  коимъ 
вполп'Б  согласепъ.  „Я  держался  правнлъ  библюграфш  еа- 
сыхъ  строгихъ:  въ  каталогахъ  рукописей  выписки,  особенно 
(инныя,  не  могутъ  иметь  мътта;  замьтки  филологичетя  и 
эамматичссыя,  безъ  связи  и  доказательству  малополезны; 
сравнеше  между  собою  кпигъ  огромныхъ  (Хропографовъ, 
Прологовъ  и  проч.)  выйдетъ  только  поверхностное;  всв  по- 
добные предметы,  вг  полпомъ  ихъ  разпитш,  принадлежать  къ 
области  ученыхъ  трактатовъ  и  монографШ".  Каталогъ  Врсто- 
кова  читать  пр]ятнЬе,  поучительнее,  это  правда,  но  потому, 
что  Г'.остоковъ  вышелъ  изъ  пред-вловъ  библшграфш  и  не 
только  оиисывалъ  свои  рукописи,  но  и  прилагал!,  изслвдова- 
Н1Я    ©бЪ    пнхъ. 

„Рукописи  расположены  по  алфавиту  назвашй.  „Всякое 
другое  распредЬлеше  невозможно",  говорить  Строевъ.  Но  я 
докажу  ему,  что  возможно,  когда  выйдетъ  мой  каталогь.  А 
когда  от  выйдетъ  — увы!  не  могу  сказать  наверное.  Бъмяевъ 
трудится,  трудится  усердно,  но,  какъ  Востоковъ,  онъ  не  мо- 
жетъ  удерживаться  отъ  изслЬдовашй,  и  до  сихъ  поръ  поръ 
описалъ  только  семьсоть  нятьдесмтъ  рукописей  (количество 
библютекн  Царскаго),  а  у  меня  давно  уже  перешло  это  число 
за  тысячу  нятьсотъ. 

»и;лючимъ  паше  краткое  пзвъчгйе  изъявлешемъ  глубочай- 
шей благодарности,  отъ  имени  науки  и  ея  служителей,  пре- 
имущественно по  части  Русской  Иеторш  и  Словесности,  до- 
стопочтенному собирателю,  который  удъмялъ  во  всю  жизнь 
часть  своихъ  избытковъ  не  иа  мраморный  ствны,  не  на  бар- 
хатный подушки,  не  на  золотые  карнизы,  не  на  лихпхъ  ры- 
гнковъ  и  злато  ко  ванную  сбрую, — по  на  собрате  и  сохранение 
драгоцЬнпъйтих!.  огечественяыхъ  намятниковъ,  во  славу  оте- 
чества. Возблагодарпмъ  и  достопочтеннаго  ученаго,  который 
посвящаетъ  свое  время  съ  такимъ  самоотвержешемъ  и  съ 
такою  реннослю  этой  Египетской  рабогв". 

Энло  рецензией)   Погодипъ  никому  не  угодилъ.    „Позвольте 
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да  не  сделали.  Иоставилъ  ли  Строе въ  свое  изображеше 
въ  какомъ-то  святилище  пауки,  какъ  выражается  Погодинъ, 
не  знаю;  но  память  Строева  всегда  будетъ  драгоценна  для 
учепыхъ  Гиигодарныхъ.  Безделица!  тридцать  лЬтъ  тружениче- 
ски работать!  Описать  такое  множество  библютекъ.  вдвое  опн- 
«•л  I  ь  Строевъ — да  кто  же  у  нась  опнсалъ  ихъ  больше?  Ко- 
нечно, ве  авторъ  Черной  Немочи  и  не  издатель  переводовъ, 
сделанным,  студентами.  Самъ  же  говорить  онъ,  что  прочесть 
каталоге,  Строева  —  трудъ!  Что  же  стоило  написать  его?  Что 
стоило  его  напечатать?  Какихъ  же  памятпиковъ  вамъ  нужно, 
ваша  изображеши  въ  какомъ-то  святилище,  созданномъ  во- 
обраиштежъ?  Паука  требуетъ  истины  и  не  терпитъ  иустыхъ 
метафоръ!  Не  попимаю,  какъ  не  дрогнула  рука  Погодина, 
когда  писал  онъ  свои  фразы;  тогда,  какъ  черезъ  нисколько 
строкъ  самъ  же  онъ  долженъ  сознаться,  что  его  каталоге., 
иадъ  которымъ  усердно  трудится  Беляевъ,  выйдетъ  — увы!  не- 
известно когда"  2"). 

Въ  своей  рецензии  Погодинъ,  какъ  мы  видели,  выразилъ  же- 
лаше,  чтобы  П.  М.  Строеву  дины  была  средства  па  описаше  би- 
блштекъ  Кирилловской,  Патр1аршей,  СофШской,  одиимъ  сло- 
вомъ  библютекъ  Духовнаго  Ведомства.  Это  встревожило  ми- 
трополита Филарета,  и  онъ  6-го  мая  1849  года  нисалъ  ректору 
Московской  Духовной  Академш  архимандриту  Алексию.  »Го- 
ворятъ,  что  чуж1е  люди  (Погодинъ  и  Ундольск1й)  предпри- 
нимаютъ  безъ  насъ  для  Синодальной  Библютеки  го.  о  чемъ 
я  давно  думаю,  не  достигая  дЬла, — именно,  составлеше  отчет- 
ливаго  каталога,  и  даже  помышллютъ  о  напечатавши.  По- 
сему скажите  цензорамъ,  чтобы,  если  что  въ  семъ  род* 
явится  въ  цензуру,  удержались  отъ  пропущешя  безъ  пред* 
ставлешя  Святейшему  Синоду.  И  я  желаю  знать,  если  что  такое 
встретится.  По  какъ  желательно  намъ  самимъ,  такь  какъ  I 
нужно,  сделать  двло,  за  недЬлаше  котораго  могутъ  пасъ  уко- 
рить, то  поговорите  съ  Горскимъ,  не  возьмется  ли  онъ  зи 
дело,  съ  несколькими  сотрудниками,  которыхъ  можно  было  бы 
взять    ы.  Москве,    и  которыхъ    д1ло    опъ  паправля.ть    ои   о 


описаше.  Мертвымъ  капиталом-!,  назвать  его  нельзя; 
библютеки  пагаи  будутъ  такъ  оансаны,  тогда  всв  изслв- 
лователи  мудутъ  гнать,  чего  гдъ  искать  имъ  должпо.  Каталоги 
д-влаются  теперь  повторетемъ  одного  и  того  же— это  правда, 
и  новые  описатели,  во  избЬжаше  повторешй,  должны  принять 
ваше  зам-Ьчаше  на  видъ. 

_  Кстати -вотъ  еще  работа  механическая,  за  которую  однако 
можно  будетъ  назвать  работника  благо д-Ьтелемъ:  разобрать, 
изъ  всбхъ  каталоговъ  (Толстого,  Румянцева,  Царскаго,  н 
проч.)  все  слова  (Златоустаго,  Грнгор1я  Богослова,  а  проч.)  по 
азбучному  порядку,  напримъръ,  Хоаннъ  Златоуетъ.  Его  сочнне» 
шя  по  подлиннымъ  издашямъ  суть:...  Переведены  на  Словенский 
Я8ыкъ  слЬдуюоия — и  здъхь  должны  поместиться  они  по  на- 
чадамъ  ихъ,  въ  азбучномъ  порядке.  При  каждомъ  слов-Ь  лепсо 
прибавить:  находится  въ  сборнике  г.  Царскаго,  нумеръ  такой- 
то,  такой-то,  и  проч.,  древнвйгше  списки  находятся  тамъ-то. 
Здъсь  вы  увидите  истор1ю  нашей  переводной  литературы  и 
вместе    нашего    образования,    повърнБе,     чЬмъ    въ    Иеторш 

Милюкова  и  Хрестоматии  г.  Галахова.  При  описашп  по- 
выхъ  библютекъ  можно  будетъ  только  ссылаться  на  это  со- 
чипеше,  и  трудъ  облегчится  много.  Такую  работу  я  посоиь- 
товал  ь  бы  гг  профессорамъ  Русской  Словесности  въ  Универсн- 
тетахъ  н  Аклдсчпяхъ  предлагать  для  споихъ  студентовъ.  Мо- 
лодые люди  наработали  бы  въ  одинъ  годъ  кипу.  Касательно 
желашн  вашего,  чтобъ  Строевъ  двлился  съ  вами  плодами 
своихъ  безпримЬрпыхъ  трудовъ,  я  совершенно  согласенъ" 

На  рецепзт  Погодина  справедливо  напалъ  и  Соиргмт- 
ммв,  взявпий  сторону  нашего  знамепитаго  Археографа: 

„Г.  Погодинъ  говорить,  что  еслибы  г.  Строевъ,  посин- 
тиеь  тридцать  мыт  трудам  Ъабл/щрафическимъ,  получил,, 
>  /1"1ства  и  возмооюностъ  описать  библиотеки  Соф%йсжу»}  11а- 
ИфЫфМфЮ,  Кирилловскую...,  вотъ  тогда  воздет чулг.  бы  онъ 
намятникг,  вотъ  тогда  паука  поставим  бы  сю  изобра- 
жение въ  своемъ  свнти.шщ1ь...  Помилуйте!  Да  это  изъ  рувъ 
вонъ!   Людей  судятъ  тогда,  когда  опи  могли  сдЬлать  что- ни- 
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самолюб1я.  Переносите  терп-вливо  и  идите,  не  останавливаясь, 
по  голосу  внутреннему.  Прибавлю  и  то:  не  увлекайтесь  и 
своими  предположетямп,  н  желатями  сдвлать  трудъ  образцо- 
выйи.  Въ  другомъ  своемъ  письм-в  (отъ  25-го  декабря  1849  г.) 
Филаретъ  писалъ  Горскому:  „Вы,  милые  мои,  выученные  подъ 
ферулою  великаго  критвка-филолога-историка-философа-бого- 
слова,  вы  именно  должны  не  оставлять  безъ  употреблены  дан- 
пыхъ  вамъ  теперь  способовъ  —  знакомить  съ  памятниками 
древности,  которыхъ  съ  такою  жадностш  ждутъ  теперь    все. 

1вайте,  издавайте  драгоценную  древность"  ш). 

Въ  то  время,  когда  въ  Москве  предпринималось  грандиоз- 
ное Описаше  Онодальной  Библштеки,  въ  С. -Петербург* 
11-го  апрЬля  1849  года  скончался  на  девяносто  первомъ  году 
жизни  тайный  сонбтнпкъ  графъ  бедоръ  Андреевичъ  Толстой. 
Онъ  родился  16-го  декабря  1758  года.  Последняя  служба  его 
била  въ  звапш  сенатора.  Заслуги  покойнаго  Графа  на  пользу 
Исторш  и  Древностей  Русскихъ  д/Ьлаютъ  имя  его  незабвен- 
ннмъ.  Графъ  0.  А.  Толстой  одинъ  изъ  первыхъ  у  насъ 
началъ  разрабатывать  Отечественную  Археологию,  двятельно 
собирая  старпнныя  рукописи  и  старопечатныя  книги.  "При 
обр'Ьвъ  большими  пожертвованиями  отличную  и  рЬдкую  би- 
о.ммгеку  ни  сей  части,  онъ  не  только  сд-влалъ  ее  доступною 
для  ученыхъ  изслвдовашй,  но  открылъ  всвмъ  лябитешП 
[.ревности.  Библштекаремъ  этой  драгоценной  библиотеки  былъ 
знаменитый  археографъ  нашъ — П.  М.  Строевъ,  составившей 
обстоятельное  и  систематическое  описаше  сего  книгохрани- 
лища. Редкое  собраше  графа  6.  А.  Толстаго  щедротами 
императора  Николая  I  вошло  въ  составъ  Императорской 
Публичной  Библштеки...  Искренно  любя  Русскую  Литературу, 
графъ  9.  А.  Толстой  находился  въ  близкихъ  и  гЬсныхъ  свя- 
зяхъ  почти  со  всеми  ея  деятелями,  и  знаменитый  Крыловъ. 
въ  первой  молодости  своей,  нашелъ  и  первое  сочувствие  къ 
своему  генйо,  и  первую  поддержку  на  пути  жизни  —  въ  дом* 
покойнаго  Графа,  у  котораго  онъ  жилъ  несколько  .тЬтъ. 

Графъ    Д.  И.  Тнлстой    этотъ  некрологъ    заключаетъ   та- 


щивЬрялъ,    посещая    Москву    по   временамъ?    Займитесь  сею 

ЛЫ&31Ю'. 

Но  свидетельству  высокопреосвященный гпаго  Саввы,  ар.\1- 
^ппскопа  Тверскаго  и  Кагаинскаго,  профессоръ  Историческихъ 
Ыаукъ  въ  Московской  Духовной  Академш  Л.  В.  Горск1Й  изъ- 
явилъ  готовность  принять  па  себя  трудъ  составлена  Описа- 
ния Словенскихъ  Рукописей,  хранящихся  въ  Московской  Сино- 
дальной БиблштекЬ.  Въ  сотрудники  себЬ  опъ  указалъ  па  профес- 
сора Симбпрской  Семинарш  Капитона  Невоструева.  Митропо- 
литъ  Филаретъ  представилъ  по  сему  предмету  свои  соображешя 
'вягвйшему  Суноду.  Свягбйпнй  Сунодъ,одобривъ  эти  соображе- 
нии ипред/1-.лилъ:  1)  поручить  составление  описашя  означепвыхь 
рукопип  п  профессору  Московской  Академии  Александру  Гор- 
скому; 2)  въ  сотрудники  ему  назначить  профессора  Симбир- 
ской Семинарш  Капитона  Невоструева,  освободивъ  сего  послЪд- 
пяго  отъ  профессорскихъ  заняпй  по  Семинарш,  и,  вызвавъ 
его  въ  Москву,  обезпечить  въ  средствахъ  къ  содержанш  при 
исполнении  возлагаемаго  на  него  поручетя.  Ученые  профессоры 
Горск1Й  и  Невоструевъ  не  замедлили  приступить  къ  исполнение 
ыженнаго  на  пихъ  поручетя.  Въ  продо.шеше  четырнадцати 
лЬтъ  (съ  1849  по  1863  г.)  совокупными  силами  они  труди- 
дились  падъ  описашемъ  Словенскихъ  рукописей  Сунодальной 
Библютскп,  и  плодомъ  этихъ  ревностпыхъ  и  усиленныхъ  тру- 
довъ,  въ  особенности  Невоструева,  были  четыре  печатныхъ 
тома  *"). 

Когда  Филаретъ,  епископъ  Харьковскгё,  узналъ,  что  на  его 
друга  выпалъ  счастливый  жребий  быть  описателемъ  Москов- 
ской Оподальной  Библютеки,  то  7-го  августа  1849  года  писалъ 
ему:  „То,  что  вы  пишете  о  поручении  Сунода  относительно  Суно- 
дальпой  Библютеки,  для  меня  новость  и  новость  весьма  отрадпал, 
■есып  нр1ятная.  Дъ\1о,  какъ  очевидно  для  всЬхъ,  весьма  нуж- 
ное, д-Ьло  такое,  которое  давно  следовало  сдЬлать.  Сколько 
упрековъ  проглочено'.''  Пожалуйста  не  подражайте  предшествен- 
пик.чмь:  будьте  настойчивы  въ  трудЬ  и  терпЬшп.  Будутъ  пре- 
НЛТСТВ1Я  и  остаповки  то  отъ  толковъ  кривыхъ,  то  просто  отъ 
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ствуетъ  намъ  объ  отпошенш  Погодина  къ  обновленному   пер- 
соналу Общества. 

Пидъ  .<>  января  1848*.:  , Промотался  по  аустякамъ  къ 
Черткову,  и  не  поЬхалъ  къ  Закревскому  въ  толп-Ь  депуга- 
товъ.  БЬляевъ  просто  колпакъ". 

—  2  феврали  — :  „БЬляевъ  норовить  по  своему,  а  ему 
многое  не  достаегь*. 

—  8  —  — :  „Объмали  Бъмяевъ  и  Кубаревъ.  Первый, 
кажется,  хитрить*. 

—  $6   —   — :     „БЬляевъ    хочетъ    дурить  тоже,    какъ  в 

БОДЯНСК1Й". 

—  .',  мирта  — :   „Бъмяевъ  все  таки  штукари гъ". 

—  20  —  — :  „Съ  Бъмяевымъ  объ  Обществ*.  Показы- 
ваетъ  и  онъ  свою  дурную  сторону". 

—  2а  —  — :  „Удивительно,  какъ  неспособенъ  Ббляевь 
къ  порядку". 

—  17  аярши  — :  .Спасск1й  и  Бъмяевъ  о  пронырствахъ 
Уидольскаго,  который  укралъ  Михайлову  грамоту.  II  БЬляевъ 
семнплристъ  порядочный,  кажется.  Истинныхъ  нонятгё  о  чести 
и  благородств-Ь  онъ  не  им-Ьеть,  хоть  можетъ  быть  и  преданъ 
мнЬ  пока.  Гулялъ  по  саду". 

—  3  мая  — :  „Вчера  въ  Историческомъ  Обществ*.  Гадкая 
выходка  Беляева,  который,  кажется,  хочетъ  продолжать  рядъ 
Бодлнскнхъ,  Соловьевыхъ  п  пр.  Пропалъ  вечеръ  даро» 
и  съ  досадою". 

По  поводу  последней  записи  Погодннъ  писалъ  Шевыреву: 
„Ты  совершенно  справедливъ,  и  я  признаю  себя  виаовиымъ. 
Бери  же  прим-Ьръ  съ  меня  и  согласись,  что  я  могу  увлечься 
въ  ту  или  другую  минуту,  но  что  а  тотчасъ  же  способен ь 
опомниться  въ  своей  ошнбкЬ.  БЬляевъ  скверно  посту пплъ 
вчера,  а  я  глупость  сказалъ  въ  предыдущемъ  засЛцапш,  но 
меня  взяло  зло  тогда,  что  хотятъ  начинать  такъ  же,  какъ  мы 
осуждали  и  проч.". 

ВмЬстЬ  съ  гЬмъ  А.  М.  Кубаревъ  жаловался  на  недоступ- 
ность БЬлягва.    .Да  какъ  бы  ынЬ   повидаться  съ  II.   Д.    Бъ- 


ими  словами:   „Предоставляя  себе  впослЬдсши  издать  полно» 

.ямзпеопнсаше  графа  в.  А.  Толстаго,    мы  заключимъ  статью 

нашу  нскрсннимъ  повторешемъ  молитвы  о  душ*  его,  которую 

Церковь    еще  читаетъ  надъ    его  гробомъ:     Ми.кнтн   Пожш. 

Царства  НебеСШПО,  Н  Оставлен**   грпховь  сю,  у  Христа,  бсз- 

/>тншо  Царя  и  Бот  нацию  просимъи  ш). 

Нос 


ЬУ1. 


После  крушешя,  постигшаго  Императорское  Общество 
Исторш  и  Древностей  Росмйскихъ  иъ  концЬ  1849  года, 
какъ  мы  уже  знаемъ,  переменился  личный  составъ  управления 
Общества.  Црезидентомъ  сталъ  А.  Д.  Чертковъ,  а  секретаремъ 
И.  Д.  Беляевъ.  Библютекаремъ  же  по  прежнему  оставался 
В.  М.  УндольскМ.  Для  разсмотрЬшя  начатыхъ  издашй  на- 
значенъ  комптеть  изъ  И.  Д.  Беляева,  М.  II.  Погодина  и 
А.  М.  Кубарева.  Органомъ  Общества  сталъ,  вместо  Чпннт. 
Времсннш;ъ. 

Хотя  лица,  ВЗЯВШ1Я  въ  свои  руки  бразды  правлешя  Об- 
щества, были,  по  видимому,  и  Подам  Погодину,  но  миръ  пс 
водворился,  и  ладу  между  новымъ  секретаремъ  и  Погодиным!, 
по  прежнему  не  было. 

Въ  дЬлахъ  Общества  принялъ  деятельное  учаспе  А.  М.  Ку- 
баревъ:  онъ  всеми  силами  старался  оградить  отъ  всякихъ  дрязп. 
почтеннаго  Президента  Общества.  11-го  января  184У  г.  Ку- 
баревъ  ппсалъ  Погодину:  ,  Когда  Общество?  Пора  бы  говорить 
и  сд-Ьлать  что-нибудь.  Если  секретарь  уведомить  чрезъ  газеты, 
то  извините  меня,  если  я  не  буду.  Газетъ  не  читаю.  Итакъ. 
уведомьте  билетомъ.  Много,  много  нужно  говорить  и  твердо 
и  решительно  и  принять  деятельные  меры.  Гр1.хъ  намъ 
оставить  Александра  Дмнтрн'ннча  Черткова  безъ  всякаго  съ 
нашей  стороны  содЬйств1Я.  Надо  помочь  ему  въ  Гсркулесо- 
вомъ  труд*  очистить  Авпево  стойло*. 

Няжебд^дующи    записи    Дневника    Погодина    свидетель- 
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ствуетъ  намъ  объ  отношеши  Погодина  къ  обновленному  пе^К' 
соналу  Общества. 

Иодъ  9  января  1*4*  >.:  „  Промотался  по  пустякамъ  шв№ 
Черткову,  и  не  по-Ьхалъ  къ  Закревскому  въ  толпЬ  депуте^** 
товъ.  БЬляевъ  просто  колпакъ". 

—  2  февраля    — :   „Бъляевъ  норовить  по  своему,  а  е: 
многое  не  достает ь". 

—  8  —   — :     „Обедали    Бвляевъ  и   Кубаревъ.    Цервы: 
кажется,  хитрить*. 

—  36  —  — :    „БЬляевъ    хочетъ    дурить  тоже,    какъ 

Б0ДЯНСК1Й". 

—  й  марта  — :   „Б-Ьляевъ  все  гаки  штукаритъ". 

—  29  —  — :  „Съ  БЬляевымъ  объ  Обществ*.  Показы*—' 
ваетъ  и  онъ  свою  дурную  сторону". 

—  26  —  — :  „Удивительно,  какъ  песпособенъ  Б'Ьляев'  т> 
къ  порядку". 

—  11  апрлля  — :   „Снассклй  и  Бвляевъ  о  пронырствахоЕ» 
Ундольскаго,  который  укралъ  Михайлову  грамоту.  II  БДМВНЬ 
семип.фистъ  порядочный,  кажется.  Истинныхъ  поняли  о  честн 
и  благородстве  онъ  не  им'ветъ,  хоть  можетъ  быть  и  предань 
мнъ  пока.  Гулялъ  по  саду". 

—  3  мая  — :  „Вчера  въ  Исторпческомъ  Обществ*.  Гадкая 
выходка  Беляева,  который,  кажется,  хочетъ  Продолжать  рядъ 
Бодяпскнхъ,  Соловьевыхъ  и  пр.  Пропалъ  вечеръ  даромъ, 
и  съ  досадою". 

По  поводу  последней  записи  Погодинъ  писалъ  Шевыреву: 
„Ты  совершенно  справедливъ,  и  я  признаю  себя  виновнымъ. 
Бери  же  примЬръ  съ  меня  и  согласись,  что  я  могу  увлечься 
въ  ту  или  другую  минуту,  но  что  а  тотчасъ  же  способенъ 
опомниться  въ  своей  ошибке.  Бвляевъ  скверно  посту пилъ 
вчера,  а  я  глупость  сказалъ  въ  предыдущемъ  засвданш,  но 
меня  взяло  зло  тогда,  что  хотятъ  начинать  такъ  же,  какъ  мы 
осуждали  и  проч.". 

Вм'ЬсгЬ  съ  твмъ  А.  М.  Кубаревъ  жаловался  на  недоступ- 
ность БЬляева.   „Да  какъ  бы  мн-Ь  повидаться  съ  И.   Д.    Ы.- 
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',  писалъ  онъ  въ  Погодину, — „я  ходилъ,  ходилъ  около 
|у:  загорожепъ  и  зацертъ  со  всъччъ  сторонъ"  т). 

КромЬ  того,  въ  это  время  между  БЬляевымъ  и  Погодинымъ 
происходили  и  ученый  несоглаая. 

Область  изслъдовашй  древнвхъ  Русскихъ  ЛЬтописей  Но- 
годипъ  какъ  бы  считалъ  своего  областш  и  не  любвлъ,  чтобы 
въ  иее  встунали  друпе  безъ  его,  такъ  сказать,  благословенья,  а 
между  гЬмъ  въ  это  время  БЬляевъ  дерзнулъ  написать  и  на- 
1ечатать  изстЬдоваше  подъ  сл'Ьдующимъ  заглав1емъ:  Гцчкш 
1и,питши  по  Лаврентьевна  >м  у  пша;ц  СЪ  1111  по  1169  ш>)ъ. 
Въ  это  же  время,  какъ  нарочно,  Погодипъ  нанечаталъ  въ 
Трудахъ  Одессваго  Общества  Исторш  1848  года  свое  изслЬдо- 
ваше  о  Лътонисяхъ,  вотораго  БЬляевъ  въ  своемъ  нзслЬдовати 
5удто  Пы  „не  принялъ  къ  свЪдЬнш " .  Познакомившись  съ  изсле- 
ювашемъ  Бъмяева,  Погодпнъ,  подъ  10-мъ  декабря  1849  г., 
занисалъ  въ  своемъ  Дневники,-.  „  БЬляевъ,  воторому  намев- 
1улъ,  что  онъ  обовралъ  мою  статью,  не  свазавъ  о  томъ  ни 
слива" .  ВмъчггЬ  съ  тЬмъ  Погодпнъ  написалъ  письмо  въ 
1>1..1яеву,  воторое  впрочемъ  не  послам;  но  сохранился  соб- 
ственноручный черный  листовъ  оеаго,  въ  воторомъ  читаемъ: 
„Я  прочелъ  статью.  Новаго  въ  ней — о  фамильиыхъ  лЬтопи- 
слхъ:  это  и  слЬдуетъ  печатать,  а  что  касается  до  оффппДаль- 
ныхъ,  то  все  это  напечатано  мною  въ  Трудахъ  Одессваго  Об- 
щества. У  васъ  не  нашелъ  я  ни  одного  лишняго  замЬчашя 
и  укааашл.  Зач-Ьмъ  же  повторять  одно  и  то  же.  Объ  оффищаль- 
ныхъ,  следовательно,  должно  сказать  мимоходомъ,  а  говорить 
подробно  свое.  МнЬ  непр!ятно  будетъ  писать  рецензш  съ 
увазашемъ  одинакихъ  мЬстъ  на  двухъ,  на  трехъ  страпицахъ. 
Воля  ваша,  любезнейшей  Иванъ  Дмнтр1евичъ,  вы  увлекаетесь 
■  напрасно  не  слушаете  меня.  Матер1аловъ  у  васъ  множе- 
ство, вы  набили  руку  разбирать  ихъ  и  соображать — ну,  за- 
ч-Ьмъ  же  вы  бросаете  свои  собственный  изсл^доватя  о  и<>- 
датяхъ,  о  сослов^яхъ,  о  городахъ,  и  Богъ  несетъ  васъ  въ 
повторения,  слншкомъ  посп^швыя!  О  .тЬтописяхъ  на  вашихъ 
.  ишь  писалъ  я,  псремЬнялъ  редакцш  раза  три,    а  вы  об- 
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вамъ.  Въ  послЬдпемъ  его  издапш,  Чтенгяхъ,  встрьчалос 
также  мною  любопытпаго  и  значительная,  за  что  можп 
было  имъ  прощать  все  лишнее  и  пустое.  Трудолюбш  редак- 
тора должно  было  отдавать  честь,  которой  нельзя  было  только- 
приппсывать  за  разборчивость,  ибо  печаталось  псе,  что  ни- 
пипи.ы.  Общество  приняло  теперь  мЬры,  чтобы  впредь  отъ 
его  имепн  выходило  только  достойное  мвста,  заннмаемаго  имъ 
въ  пашемъ  учепомъ  свЬгЬ.  Гедакторомъ  повыхъ  трудовъ  его 
нзбранъ  пынъттй  секретарь  И.  Д.  Бвляевъ,  нрюбрътпив 
уже  себ'Ь  почтеппое  имя  своими  пзслЬдовашнми.  Статьи  ка- 
ждой книги  будутъ  разсматриваться  имъ  съ  двумя  членами, 
и  .'щраемыми  для  сего  ежемесячно,  и  потомъ  утверждаться 
Обществомъ  и  его  предсъдателемъ,  также  слигакомъ  нзи'вст- 
нымъ  дтзлателемъ  нашей  Исторш,  А.  Д.  Чертковымъ,  которому 
наша  нумизматика,  6иблюграф1я  а  критика  одолжены 
столько        ). 

Для  поднятая  значетя  Общества  ЬЬляеву  пришла  мысль 
о  поднесенш  великому  князю  Константину  Николаевичу  зва- 
шя  почетнаго  члена  Общества  и  объ  этомъ,  11-го  апреля 
184У  года,  онъ  писалъ  Погодину:  „Очень  сожалЬю,  что  не 
засталъ  васъ  дома.  Я  былъ  третьяго  дни  у  Александра  Дмн- 
тр1евича  Черткова  и  говорилъ  съ  нимъ  относительно  пзбра- 
Н1Я  въ  почетные  члены  Общества  великаго  князя  Константине 
Николаевича;  и  онъ  отв-Ьчалъ,  что  очень  радъ,  ежели  это  можно 
будстъ  сделать,  и  говорилъ,  кто  бы  это  ни  сдЬлалъ,  для  него 
все  равно.  Теперь,  следовательно,  двло  въ  вашемъ  добромъ 
содействии .  А  посему  я  жду  съ  нетсрп-вшемъ,  когда  п  кто 
долженъ  нредставить  Великому  Князю  Временник?.,  и  можно 
будетъ  просить  при  семъ  Князя,  чтобы  онъ  принялъ  аваше 
почетнаго  члена  Общества.  Можетъ  быть,  все,  что  я  ш 
не  больше  какъ  мечта  неосуществимая,  но  эта  мечта  гпЬзднтсл 
въ  моей  голов-в,  ни  для  чего  другого,  какъ  для  польз 
ства". 

Но  мысль  эта,  кажется,  не  осуществилась: 

Первая  книжка  Временника  украшалась  драгоц-Бнпымъ  па- 


-<го  одобряютъ  мпопе.  Относительно  же  Татарщины  скажу 
ммъ,  что  здесь  я,  можетъ  быть,  и  аересолнлъ;  но  дЬло  вотъ 
.въ  чемъ:  на  этотъ  предмете  пикто  не  обращаетъ  внимашя; 
отделать  ;кс  мне  его  поотчетлив'ве  было  некогда,  а  потому  я 
■уста»  это  дЬло  какъ  вопросъ,  ожидая  опровержешй,  но 
то1ько  дельныхъ,  а  не  голословныхъ,    какъ    нзволятъ  писать 

Ри  1Щ/11  нпыя  Заткни,  который,  идя  точь  въ  точь  по  сл1>- 
мъ  разруганнаго  ими  Погодина,  диктаторски  поговариваюгь: 
■>    не   МОЮ...' 
Какъ  бы  то  ни  было,  труды  Беляева  по  Обществу  Лсто- 
рш   и    Древностей  Росайскнхъ    были    замечены  и   въ  Петер- 
бурге.   .Вы  говорите",  писалъ  опъ  А.  Н.    Попову, — „что    я 
тружусь    въ  Обществ!'    иочтл  одипъ.    Что  жь  делать?  такова 
ноя  судьба  га  этомъ  деле.   Нельзя  сказать,  чтобы  въ  Обществе 
«е  было  людей  способпмхъ  трудиться;  но  опи  даромъ  работать 
йе   хотятъ,  а  Обществу  платить  нечъмъ.  Я  еще  ие  сьтова.и. 
<>ы,  что  мне  не  помогаютъ;  но  вотъ  грустно,  что  встречаешь 
препятствия    и    пеудовольств1Я    даже    въ    настоящее    время... 
■Странно,    я  не  искалъ    секретарства    и  принялъ    его  только 
И8Ъ  уважешя  къ   Обществу,    а   на    меия    смотрятъ    какъ   на 
аскавшаго  сей  должности"    ш). 

Изобразнвъ  отношеше  Погодина  къ  секретарю  Общества 
Иоорш  и  Древностей  РоссМскнхъ,  иристунимъ  теперь  къ 
оппсашю  деятельности  Общества,  на  сколько  она  выразилась 
т>  его  издашнхъ. 

0%  1849  года  Общество  Исторш  и  Древностей  Роспй- 
скихъ  вступило  въ  повую  фазу  своей  деятельности  и  вместо 
Чшекш  стало  издавать  Пременникъ.  Забывъ  свои  частпыя 
препирательства  съ  И.  Д.  БЬляевымъ,  Погоднпъ  приветство- 
валъ  явлешс  Временника  такими  словами:  „Отечественная 
Истор1я.  слава  Богу,  идетъ  у  насъ  очень  успению:  бевпре* 
С1ЖЛ0  являются  новые  делатели,  печатаются  важные  мате- 
рхалы.  открынаются  драгоценные  документы.  Московское 
Общество  содействовало  уснЬхамъ  ея  съ  самаго  своего  осно- 
ваш'я,    ииогда  более,    иногда    менее,   смотря    по  обстоятель- 
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тую  и  замараппую  надпись:  „Сбарншя  ОнАЬЮСИфОвСШЛ* ,  пш- 
квмъ  не  замъчеппую.  Надъюсь  лпчно  имЬть  честь  вамъ  нред- 
станиться  и  поклониться  низко,  какъ  святому  труженику  въ, 
псблагодарномъ  досе.тЬ  дЬлЬ  Псторш  Русской1*. 

На  запросъ  Погодина  объ  этихъ  послашяхъ  Д.  П.  Голо- 
хвастовъ  (28-го  августа  1849  года)  отвЬчалъ:  „Исполняя  же- 
лаше  ваше  н  въ  удовлетвореше  вашему  любопытству,  спЬшу 
при  семъ  препроводить  къ  вамъ,  полученный  мною  отъ  Коп- 
шипа,  спнсокъ  треп,  посипи й  Сильвестра.  Они  не  вновь 
открытые,  потому  что  объ  пяхъ  говорнтъ  мнтронолитъ  Евге- 
нШ  въ  своемъ  С.юварч,  а  сверхъ  того,  между  нами  смитль, 
именпо  вамъ  пе  слъ\дуетъ  принимать  ихъ  за  повое  открыпе, 
потому  что  древшп  и  прекрасный  спнсокъ  съ  пихъ  есть  въ 
одномъ  сборнике,  который  вы  же  мнЬ  сообщили.  Я  и  думал 
объ  этомъ  сказать  въ  моей  статьЬ.  Изъявляя  елншкомт.  «гт- 
■ровевво  обрадоваше  объ  открытгщ  вы  какъ  будто  обвниите 
себя  въ  томъ,  что  пе  знаете  всЬхъ  сокровищъ,  которым» 
обладаете.  По  толщине  тетради  вы  увидите,  что  списывать 
съ  пея  кошю  для  васъ  было  бы  слишкомъ  медленно.  Посы- 
лая вамъ  топ.  экземпляръ.  который  я  имъю,  прошу  васъ,  во 
прочтеши,  мнЬ  его  возвратить.  Твердо  увЬренъ,  что  все  это 
остаигтсл  между  нами,  и  вогъ  для  чего  л  этого  желаю:  еь 
нькотораго  врехеяв  стали  обращать  впимате  на  Сильвестра, 
няъ  котораго  хотятъ  сдЬлать  вмъсгб  и  попа-певъжу,  и  поля- 
тнческаго  интригана.  Моя  цЬль  систематически  и  съ  воэ- 
можной  полнотою  выставить  его  личность  въ  настоящем--» 
спЬть.  Грустно  бы  было,  еслибы  все,  не  безъ  труда  собран- 
ное,   обдуманное,    подвергнутое  соображешямъ  и  сличешлхъ, 

Ю  являться  въ  отрывочныхъ  статьяхъ,  послЬ  копхъ  моя 
была  Г>и  какъ  изъ  лоскутковъ  сшитая.  Чувствительно  благо- 
дарю васъ  за  учаспе  въ  моемъ  здоровье.  Оно  было  п  есть 
очепь  пехорогао.  Паче  всего  м-вшаеть  мн"в  во  всемъ  какая-то 
упчрпая  простуда,  отъ  которой  избавиться  не  могу 
ыьтяца". 

Во  гвидьтельству   Погодина,    въ  эти  пое.тБдше  дни 


съ  май 
;нп  своей 


мятникомъ  пашей  Древности,  въ  ней  бы.тъ  напечатанъ  Доле- 

>  строй    Благов-вщенскаго  попа    Сильвестра    съ    предислов1емъ 
Д.   II.   Голохвастова. 
Еще  29-го  шля  1848  года  Шевыревъ  писалъ  Погодину: 
/ссови'п.  возвратился  пзъ  Твери  и  сказывалъ  мпв,  что  Коп- 
шииъ  открылъ   новое    сочпнеше    Сильвестра:    Домострой,    въ 
которомъ  описанъ  весь  быть  внЬшнШ  и  виутрепшй  Русскаго 
человЪка.  Ыашелъ  онъ  въ  рукописи  съ  его  нменемъ  —  н,  кромЬ 
того,  имеются  друпя  рукописи  для  сверки,  безъ  имспн  Силь- 
вестра.   Теперь    Копшинъ   трудится  надъ  нриготовлешемъ  къ 
пздашю  этого  сочипетя  и  намЬрепъ  напечатать  въ  Вядома 
•Общества..."   ВскорЬ  послъ-  того  И.  И.  Давыдовъ  писалъ  По- 
■годину:     „Есть  ли    у  васъ    рукопись  XVII  вЬка    Домострой? 
Вотъ  что  следовало  бы    напечатать,    если    пе    ц/Ьликомъ,    то 
выдержками  въ  журиалЬ.  Это  превосходная  вещь.  Вообще  пе 
•знаю,    для  чего  вы  не  пользуетесь   вашныъ  собрашемъ  руко- 
писей   для  напечаташл  болве    замЬчательпыхъ  въ  журналЬ". 
Самъ  же  Копшинъ,   19-го  августа  1849  года,  писалъ  По- 
годину:  „Съ  особеннымъ  удовольств1емъ  сообщилъ  бы  я  вамъ 
знаменитая  достопамятности,   мной  выписапиия  изъ  Древпяго 
манускрипта,    въ    Новгородской   семинарской    библиотеки    на- 
ходищагося,    по    все,    мной    списанное,   я   тотчасъ  же  пред- 
■ставилъ  Д.    II.  Голохвастову,    ве    взявъ,    ибо    спвшилъ,    ко- 
1пи    себЬ.     Представитель    сего,     Забьлипъ,    сообщить    вамъ 
всв    подробности,    какъ    очеввдецъ    труда    моего.    Вотъ    что 
•я  выписалъ  для  ГагчтПе  изъ  послав1я  къ  1оанну:    ,11  тебь1, 
Великому   Государю,    которая    похвала   въ   таковыхъ  чужихъ 
лерзостяхъ!    Въ  гпидыхъ  соввтяхъ  неразумныхъ  людей,  рабъ 

^ноихъ,  самъ  себе  хощеши  обезчеститн  предъ  враги  твоими*. 
11.п;ъ  этого  послагйл  есть  громъ  небесный.  Краски  разврата 
дпорскаго  такъ  ярки,  въ  такой  гнусной  нагогЬ  представлепы 
«оврсмепиые  пороки,  что  дрожь  пробЬгаетъ  читая.  Это  все 
сокровище  теперь  у  Д.  II.  Голохвастова,  онъ  сбирался  все, 
что  о  Сильвестр*  встрЬтитъ  гд4-либо,  напечатать.  ЗнмЬчательно, 
что  на  манускрипгв,  на  заглавномъ  листЬ,  отыскалъ  я  стер- 
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нейшее  лицо  во  всей  Русской  Исторш.  Это  мой  любимецъ, 
и  но  многихь  своихъ  статьяхъ,  въ  продолжеше  пятнадцати 
.тЬть,  я  говорилъ  объ  немъ,  пространнее  въ  разсужденш  о 
Грозномъ.  Въ  посланш  Спльвестра  и  наказанш  отъ  отца  къ 
сыну  выражается  вся  эта  чистая,  прекрасная,  высокая  душа, 
получается  драгоценный  комментар1й  на  веб  его  дейстшл. 
совершенно  согласпыя  по  лъ"гописямъ  и  прочимъ  документамъ 
съ  этими  сочнпешлмн,  и  наконецъ  представляется  идеалъ 
стараго  Гусскаго  человека  во  всемъ  его  блеске.  Вотъ,  вотъ 
чему  поклонялся  и  поклоняется  Москвитянинъ  въ  древней 
Русской  Исторш!  Вотъ  древняя  Русская  личность,  котирую, 
не  могутъ  понять  западпые  мудрецы,  и  еще  менее  восточ- 
ный ихъ  обезьяны  или  недоросли.  Вотъ  древняя  святая  1 
во  всей  своей  красоте  и  велел'Ьши.  Безъ  восторга,  безъ  не- 
изъяспимаго,  сладкаго,  гармоническаго  чувства,  какое  пр< 
водятъ  въ  насъ  оды  Державина,  стихотворешя  Пушкина,  кар- 
тина великаго  мастера,  высокая  духовная  музыка,  нельзя  чи- 
тать этихъ  священныхъ  шшлшй  души  простой,  любовной, 
праведной.  Сокровища  Русской  Исторш,  сокровища  Русской 
Исторш, — о,  какъ  мы  должны  благодарить  Бога,  который  оеы- 
пипь  насъ  ими, — по  благодаримъ  ли  ми  Его?  Сочннеше  Силь- 
вестра соответствуете  сочиненш  Посошкова,  жившаго  после 
чрезъ  двести  почти  лЬтъ.  Но  Носошковъ  былъ  человвкъ  бо- 
л'Ье  деловой,  более  правительственный,  гражданииъ  Пмперш 
Петровой,  переживппй  совевмъ  другое  время,  который  раз- 
суждаеть  уже  о  хозяйств*  государственномъ,  какъ  Снльиестръ 
о  домашнемъ.  До  сихъ  поръ  только  епископъ  Филаретъ  н 
профессоръ  Горловъ  обратили  внимашс  на  этого  самороднаго 
Русскаго  ген1я — о,  невежество!  о,  обезьянство!  Ни  нъ  одной 
Немецкой  книге,  ни  въ  одной  Французской  газет*,  онъ  пе 
цитованъ,  и  мы  не  смътмъ  упомянуть  его  имени.  'Л  хоч\ 
ревестн  его  по  НЬмецкн  и  папетатаю  въ  Гсрмапш!  Авось 
Немцы  протрубятъ  объ  пемъ,  и  мы  тогда  переведемъ  ихъ 
аттестаты.  Удерживаюсь  говорить  болЬе  о  зиамепитомъ  пи- 
сателе Сильвестре,  потому  что  Д.   П.  Голохвастовъ  обещает* 


>*; 


жизни  Д.  II.  Голохвастовъ  „былъ  приведенъ  въ  восторгъ 
Домостроем*,  погрузим  въ  разсуждеше  о  старой  жизни,  и 
бьпъ  наатврепь  паписать  подробное  изсл-Ьдоваше  о  сочини- 
тель Домостроя.  Нельзя  не  жалъть,  что  судьба  помъшала  ему 
Енчить  начатый  трудъ,  на  пользу  Русской  Шторм". 
Между  твмъ,  когда  Домострой  печатался  еще  въ  Вре- 
нниюь,  мнительный  Кубаревъ  пнсалъ  Погодину:  „Если  для 
издашл    уже  начатыхъ  безъ  цензуры  печататься  пьесъ    необ- 

(одимо  одобреше  и  соизволеше  Министра,  то  какъ  же  мы 
устимъ  въ  своей  кннжкъ-  Домостройца  безъ  его  соизволе- 
\л'{  Скажи  объ  этомъ  секретарю.  Домостроецъ  съ  прочими 
1эсами  необходимо  долженъ  быть  представленъ  къ  Министру. 
В  не  знаю,  какъ  мы  выпустили  это  изъ  виду  и  вакимъ  же 
образомъ  проч1е  шэсы,  начатыя  Бодянскимъ,  нредставимъ 
Мипистру,  а  Домостройца  не  нредставимъ?  Равно  и  казуи- 
стическш  статьи,  буде  бы  БодянскШ  захогвлъ  кончить  самъ, 
какъ  можемъ  отдать  ему  безъ  соизволения  Министра?  Он4  всв 
принадлежать  къ  одной  ватегорш,  ибо  всв  начаты  еще  до 
цепзуры.  Сообщи  это  секретарю  и  назначьте,  когда  намъ  со- 
браться хоть  къ  теб-в,  а  лучше  бы  или  къ  теб-Ь  въ  контору, 
или  въ  обыкновенную  университетскую  залу.  Да  скажи  ему, 
чтмоы  вытребовалъ  изъ  тиаографш  и  корректуры  начатыхъ 
листовъ  печати ыя!  Это  нужно  какъ  для  узнав1я  полноты  шэсъ, 
такъ  и  для  хозяйственных!,  счетовъ.  Ибо  что  набрано,  то- 
есть,  что  находится  въ  корректурахъ,  за  то  мы  платнмъ,  за 
прочее  не  платимъ.  Надо  намъ  повидаться.  Я  пустить  Домо- 
шройца  бего  еопаелени  Министра  никакъ  не  соглашаюсь"  ,9в). 
Наконецъ,  Домострой  явился  въ  печати,  н  Ногодинъ  съ 
1Я0СПЮ   привътствовалъ  это  явлеше. 

.Домострой...    драгоцъинкйтпее  историческое  открьте,  ка- 
)е    только    сдЬлапо    въ    продолжеше    послъ\дняго    времени, 
•укопись  эта    была    известна,    но    во    всЬхъ    дошедгаихъ  до 
1съ  спискахъ  недоставало    последней    главы,  изъ  коей  зна- 
чится, что  сочинитель  ея  былъ  знамепитый  Сильвестръ,  другъ 
совьтникъ  Грозпаго  отъ   1547  года  до  1550  годовъ,  слав- 
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диться  такое  произведете;  такъ  многое  въ  немъ  противно 
свойству  Русскаго  человека!  Я  терпьть  пе  могу  правила  въ 
самой  жизни  н  вообще  не  люблю  обычая,  какъ  скоро  ухе 
онъ  замеръ,  какъ  скоро  онъ  покушается  сделаться  правиломъ 
и  властвовать  падь  жизппо.  Ыа  этомъ  основанш  я  не  люблю 
и  монашескихъ  уставовъ,  где  формулировано  аскетическое 
стремлеше.  Еслпбъ  у  меня  былъ  наставннкомъ  Сильвестръ  и 
докучалъ  мн1>  своими  нравоучешями,  то  я,  н  не  будучи  1оан- 
номъ  Грознымъ,  прогналъ  бы  его  отъ  себя  за  тридевять  земель! 
Варочемъ,  нельзя  не  сознаться,  что  образъ  жизни  и  иоведе- 
шя,  предписываемый  ятимъ  нономъ,  совершенао  напоминаютъ 
теперешшй  кунечеокШ  образъ  жизни  и  обхождешя,  особенно 
тамъ,  гдв  цивилизащя  незамЬтна...  Все  Оля  юстей,  все  дм 
щокаау— -главная  тема  Сильвестра  и  нашихъ  купцовъ.  —  ЖевгЬ 
у  Сильвестра  позволяется  разговаривать  (и  только  съ  жен- 
щинами же)  только  о  томъ:  „какъ  порядня  вести  и  какое 
рукодилейцо  сд'Ьлати".  Если  жена  не  слушается,  то  мужъ 
обязанъ:  „иостегать  ее  плетью,  только  наединв,  поучить,  да 
примолвить,  да  пожаловать".  Такъ  должна  и  хозяйка  посту- 
пать съ  людьми.  Бить  по  „видбнш"  и  палкой  не  совътуеть: 
го  ли  двло,  говоритъ  онъ  съ  чувствомъ,  бить  плетью  бережно: 
„и  разумно,  и  больно,  и  страшно,  и  здорово".  Поповъ  и  мо- 
настырскую братш  — кормить  при  всякомъ  удобпомъ  случай. — 
Но  что  удивительно — это  экоиом1я,  разсчетливость,  аккурат- 
ность въ  хозяйстве  —  болът,  чЬмъ  Н'Ьмецкая,  и  съ  которой 
жизнь  просто  каторга:  все  записывать,  все  взвешивать,  по- 
стоянно остерегаться,  чтобы  люди  не  обокрали".  За  обкдомь 
у  Ростовскаго  головы,  во  время  ярмарки,  И.  С.  Аксаковъ 
нашелъ  живой  коментарШ  къ  Домострою.  „Съ  полчаса"  пи- 
шетъ  онъ  отцу  своему, —  „проходить  въ  усаживаиш  гостей  за 
столъ:  хозяпнъ  хлопочетъ,  чтобы  всв  сидели  по  чинам % 
звашю,  а  потому  разъ  пять  делается  перемещение.  Ибо  съв- 
ппй  двумя  стульями  ниже,  если  и  молчитъ,  то  гвмъ  не  мен^е 
глубоко  чувствуетъ  оскорблеше.  Этотъ  обычай  весьма  по 
непъ,  потому  что  древевъ,  а  что   древенъ,    такъ  это  доказы- 


намъ  въ  своемъ  предпсловш  полное  изсл'Ьдоваше.  а  опъ  Гф1- 
училъ  насъ  находить  въ  своихъ  статьяхъ  все.  что  относится 
къ  предмету,  и,  следовательно,  намъ  не  нужно  теперь  прини- 
мать на  себя  лнгапяго  труда.  Ми  пад-Ьемся,  что  онъ  воздастъ 
полную  сп])аведлнвость  Сильвестру,  коей  не  получилъ  отъ 
пего,  по  нашему  мп-Ьшю,   Палицы пъ"     "9). 

Мысль  Погодина  познакомить  съ  ДоянхЩИММй  Западную 
Европу  пришлась  по  дупгЬ  потомку  изйстнаго  Штелина — Отту, 
и  послтэдшй  ппсалъ  Погодину:  „Чтобъ  вполнЬ  доказать  вамъ 
мое  сочувств1е  къ  Моспвгппмину,  посылаю  вамъ  при  семъ, 
переведенный,  по  вашему  намеку   на    Немецкое.  Домоетрвй 

чьвестра,  который  излился  у  меня  изъ  души.  Весьма  бы  я 
обрадовался,  еслибъ  вы  вспомнили  нам4рен1е  свое  напеча- 
тать этотъ  Руссмй  памлтншп.  въ  нностраиномъ  журнале  и 
гЬмъ  познакомить  заиадную  премудрость  съ  древнею  Русскою 
простотою.  Отверзите  Домострою  врата,  и  онъ  обойдетъ  свЬтъ. 
Лично  прошу  касъ  Припять  этотъ  перевод!.,  какъ  самый  сла- 
бый знакъ  благодарности  за  безпрерыппое  ваше  впимаше  въ 
получешп  вашего    журнала"  500). 

Почти  одновременно  съ  явлешемъ  въ  свътъ  Домоотрвщ 
Ярославсю'й  антнквар1й  Серебренпиковъ  нодарилъ  И.  С.  Акса- 
кову рукопись:  Оочин&яе  АяЩМипнвКвШ  1уб6рнатора  Тати- 
щева въ  1742  ходу  объ  уяромвнш  двртиши  "  шрштлмлмк 
Познакомившись  съ  этою  рукописью,  Аксаковъ  (12-го  января 
1860  г. I  писалъ  своему  отцу:  „Не  верится,  чтобы  это  пя- 
(КК  Русск!й  чсловт^къ.  Тутъ  говорится,  сколько  разъ  крестья- 
нинъ  долженъ  умывать  руки,  какъ  вести  себя  въ  каждый  часъ 
дня,  словомъ  вся  жизнь  его  подведена  подь  самыя  стропя 
правила  аккуратности,  который  подчасъ  хуже  всякой  ти- 
раши.  Удивительно,  какъ  скоро  перешелъ  къ  намъ  этотъ  Н-Ь- 
мецк1й  духъ!  При  этомъ  вспомнишь  поневоле,  что  этотъ 
духъ  сд-Ьлался  пашимъ  ит.коиымъ  достояшемъ.  нмЬетъ  уже 
:вою  старину,  заменяющую    другую — древивйшую..."   Вс.гЬдъ 

симъ  И.  С.  Аксаковъ  писалъ:  ЯЯ  прочиталъ  на  этой  не* 
!.л1.  Домострой  попа  Сильвестра  и  дивился,  какъ  могло  ро- 
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диться  такое  произведете;    такъ   многое   въ    немъ    протпвв-0 
свойству  Русскаго  человека!  Я  терпеть    не  могу  правила  ~&> 
самой  жизни  н  вообще    не  люблю  обычая,    какъ    скоро  у;^* 
онъ  замеръ,  какъ  скоро  онъ  покушается  сделаться  правило»^11 
и   властвовать  иадь  жизшю.   На  этомъ  основаши  я  не  люГм    -** 
и  мопашескихъ    уставовъ,    гд"Б    формулировано    аскетическс^6 
стремлеше.  Еслпбъ  у  меня  былъ  наставникомъ  Сильвестр*       я 
докучалъ  мне  своими  нравоучешями,  то  я,  и  не  будучи  1оапг 
номъ   Грознымъ,  прогналъ  бы  его  оть  себя  за  тридевять  земел&>  1 
Варочемъ,  нельзя  не  сознаться,  что  образъ  жизни  и  поведе- 
шя,  предписываемый  этимъ  попомъ,  совершенно  напоминают^ 
теперешшй  купечески  образъ  жизни  и  обхождения,  особенно 
т.чмг,  гд1;  цивилизация  незамътна...  Все   для  гостей,  все  (9.м 
тжпзу  —  главная  тема  Сильвестра  и  пагапхъ  купцовъ.  —  ЖенЬ 
у  Сильвестра  позволяется  разговаривать    (и    только    съ  жев- 
щинами  же)  только  о  томъ:   „какъ    порядня    вести    и    какое 
рукодклейцо  сд'Блати".    Если    жена    не  слушается,  то  м 
обязапъ:   „постегать  ее  плетью,  только  наедине,  поучить,    да 
примолвить,  да  пожаловать".  Такъ  должна  и  хозяйка  п< 
пать  съ  людьми.  Бить  по   „вид-Ьнш"   и  палкой  не  совЬтуеть: 
го  ли  дЬло,  говоритъ  онъ  съ  чувствомъ,  бить  плетью  бережно: 
„и  разумно,  и  больно,  и  страшно,  и  здорово".  Поповъ  н  мо- 
настырскую братно  —  кормить  ири  всякомъ  удобпомъ  случа-Ь. — 
Но  что  удивительно — это  экоиом1я,    разсчетливость,  аккурат- 
ность въ  хозяйстве  —  бол4е,  чт.мъ  Немецкая,    и    съ  которой 
жизнь  просто  каторга:  все  записывать,    все    взвешивать,  по- 
стоянно остерегаться,  чтобы  люди  не  обокрали".  За  обЬдомъ 
у  Ростовская»  головы,  во  время    ярмарки,    И.    С.    Аксаковъ 
нашелъ  живой  коментарШ  къ  Домострою.  „Съ  полчаса"   пи- 
шеть  онъ  отцу  своему, —  „проходить  въ  усаживанш  гостей  за 
столь:  хозяпнъ  хлопочетъ,  чтобы  вев  сидЬли  по  чннамъ  и  по 
званпо,  а  потому  разъ  пять  делается  перемещение.  Ибо  сЬв- 
пий  двумя  стульями  ниже,  если  и  молчитъ,  то  гбмъ  не  мен^е 
глубоко  чувствуетъ  оскорбление.  Этотъ  обычай  весьма  почте- 
пепъ,  потому  что  древепъ,  а  что    древенъ,    такъ  это  доказы- 
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Домострой  ОжшвестрК)  посвятившаго  этому  важному 
мету  1гЬлую  главу.  Теперь  купецъ  пов'Ьдаетъ  о  своемъ 
оскорблении  только  женЬ.  Къ  сожал-Бнш,  новейшая  цивили- 
зация не  дозволяетъ  уже  ему  въ  подобвыхъ  случаяхъ  спу- 
скаться си  стула  подъ  столъ  н,  лежа  тамъ,  толсты мъ  своимъ 
Срюхоцъ  приподнимать  столовыя  доски  со  всею  посудою". 

Сообщая  своему  отцу,  что  рукопись,  сообщенная  Сереб- 
реппнкопымъ,  действительно  принадлежитъ  перу  историка  Та- 
тищева, И.  С.  Аасаковъ  прнбавляетъ:   „Впрочемъ  Домоет  рои 

Въ  первой  киигв  Времеюшка  И.  Д.  Бъляевъ  папечаталъ 
свое  нзслЬдоваше  подъ  заглав1емъ:  Жители  Московским  Го~ 

сударства,    пхъ  права    и    обязанности.  Статья  первая:  Дра- 
на и  Земщина. 

Приступая  къ  разбору  этого  изслЬдовашя,  Погодинъ  д-Ь- 
лаетъ  такое  предисловие:  „Я  люблю  Беляева,  уважаю,  считаю 
себя  обязашшмъ  ему  за  его  сод-вйстше  и  учаеие  въ  разнмхъ 
мопхъ  предпр1нпяхъ,  но  въ  дъм*  науки,  въ  дълЬ  Русской 
Истории,  —  и  другь,  и  врагъ,  и  брать,  и  пезнакомецъ,  для 
меня  совершенно  вев  равны.  Пусть  изъ  моей  рецепзш  уви- 
дятъ,  что  я  возстаю  на  нелепости  гудалыхъ  молодцевъ"  Рус- 
ской Исторш,  отнюдь  не  потому,  что  они  принадлежать  тЬмъ 
н.ш  другнмь  лицамъ,  а  потому  только,  что  онЬ  нелЬпостн". 
Засимъ  Погодинъ  возстаетъ  противъ  главной  мысли  этого 
изслЬдовашя,  что  въ  Москве,  равно  кавъ  и  въ  другихъ  го- 
родахъ  Руси,  жители  прежде  всего  разделялись  „на  земцовъ  н 
княжчанъ  или  на  земщину  и  княжую  дружину".  Это,  говорить 
Погодинъ,  „вопросъ  важный  и  капитальный  въ  нашей  Древ- 
ней Исторш,  котораго  и  не  подозр-Ьваготъ  сумасбродстн 
пие  о  разпыхъ  отпошешяхъ*.  Не  причисляя  Беляева  къ  раз- 
ряду посл'Ьднихъ,  Погодипъ  однако  замЬчаетъ,  что  мните  Бе- 
ляева „не  удивляетъ"  его  и  зат-вмъ  приступаетъ  къ  разбору, 


жи 
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въ  шшючевш  котораго  замвчаетъ.  что  это    разсуждеше  Б4> 
ляева  по  своему    направленш    и    взгляду    принадлежать   ч*^ 
одной  категорш  съ  разсуждешемъ  П.  В.  КпрЬевскаго,  пом 
щеннымъ  въ  Москвптяншт  1845  года  *),  н  прибавляет.,  ч 
онъ   „радъ  бесЬдовать  съ  ними  вмътгб:  это  не  гг.    ни    N 
ни  ММ   нл»  88". 

Ко  второй  статьь  того  же  изслъдовашя  Беляева,  пом^Ж- 
щепной  въ  третьей  книге  Временника  1849  года,  въ  которс^Й 
трактуется  о  слцжилыхъ  людяхъ,  Погодннъ  относится  блап^>- 
склоннве.  „Эта  статья",  говорить  онъ, — „исполнена  многих;  *з» 
дЬльныхъ  мыслей  и  прекрасныхъ  замъчашй,  какъ  и  всЬ  исто- 
рическ1е  труды  г.  Беляева,  —  особенно,  гдв  онъ  пншетъ  по 
докумептамъ,  по  грамотамъ  и  лътописямъ,  ему  хорошо  зпа- 
комымъ;  но  она  не  выдерживаетъ  критики,  когда  авторъ 
начннаеп.  гадательныя  разсуждешя  о  происхождепш  званШ 
и  первоначальныхъ  ихъ  отношешяхъ,  безъ  докумьнтовъ.  Въ 
этихъ  разсуждешяхъ  онъ  бываетъ  очень  отваженъ,  н,  считая 
какъ  будто  гръхомъ  не  ръшить  всъхъ  встречающихся  вопро- 
совъ,  онъ  обходится  съ  ними  произвольно  и  разрубаетъ  узлы, 
а  не  разаяэываетъ.  Въ  этомъ  разсужденш,  напримъръ,  онъ  прямо 
говорить,  что  бояре  переименовались  въ  боярскшъ  дтътей.  Во- 
просъ  о  боярскихъ  дътяхъ  н  ихъ  происхождепш  есть  одипъ 
изъ  самыхъ  мудреныхъ  вопросовъ  въ  средней  нашей  Исторш, 
и  порушить  его  такъ  вдругъ  нельзя.  „Если  бонус  обратились 
и  переименовались  въ  боярскихъ  дгыпей,  то  куда  же,  спрншу 
я  его,  д/Ьлись  древше  отроки  и  дтпскге^  Нъть,  бояре  суще- 
ствовали и  при  боярскихъ  длпиия,  а  съ  другой  стороны, 
боярсыя  дъти  упоминаются  въ  лътописи  еще  въ  1149  г., 
лЬтъ  за  двести  и  за  триста  до  его  назначешя.  Всего  стран- 
нее то,  что  авторъ  думаетъ  доказать  такими  местами  свое 
положеше,  который  ровно  ничего  пе  доказываютъ  или  дока- 
зывают противъ  него..." 

Но    поводу    преднслов1Я     Беляева    къ    Разрядной  цншщ 
1615    года,     напечатанной    въ    первой    книгв    Временника 

*)  Жизнь  и  Труда  М.  II.  Погодина.  Кп.  VIII.  С.-Пб.  1894,  стр.  126— 13&. 


1849  года,  Погодинъ  замЬчаетъ,  что  въ  этомъ  предпсловш 
Ькляевъ  „разсЬялъ  странное  мнкше,  существовавшее  у  наст» 
объ  этихъ  документахъ,  и  показалъ  осязательно,  изъ  чего 
они  состояли  и  что  ови  значили.  Все,  что  у  насъ  было  говорено 
о  нихъ  прежде,  все  то  должно  уступить  мнйнш  Бъляева,  а 
Разрядная  книга  во  всей  своей  полноте  о  целости,  которая 
теперь  является  въ  первый  разъ,  то-есть,  послв  Новикова,  нами 
аабытаго,  открываетъ  передъ  нами  новый  рядъ  источников!. 
Отечественной  Исторш  Царскаго  перюда 

Разсматривая  четвертую  книгу  Временника  того  же  1849  г., 
Иогодинъ  паходитъ,  что  „трудно  указать  книгу  изъ  вытедшихт. 
въ    посл'Ьднемъ    году,    гдЬ    нашлось   бы   столько  совершенно 
новыхъ,  неслыханныхъ  досель1  документовъ  для  Средней  Рус- 
ской Исторш,  какъ  во  Временпыаь* .  Писавши  это,  Погодит. 
мЬлъ    помещенный    въ    той    кнпжкЬ  Временники:    Кипи/ 
цепей,  Помтьстныя  Агыыъ,    Дгьла  объ  йпредцмнш    ъафныям 
тъ  и  воееогЪ,  по  юродамъ   и    Книгу,    а   въ  ней  писанъ 


)ареп  чмрспъ  и  великом  князя  Милаша  Федоровича  всея 
Руси  укая  о  х.иьбномя  и  калачнвмъ  влсу  71П4  года. 

По  поводу  иазвашя  Книги   Обутой  Погодинъ  зам-вчаетъ: 


„Сеунчь  есть  слово  Татарское,  и  значить  вЬсть.  Вообще 
сеупчемъ  называлось  у  насъ  въ  перюдъ-  средпемъ  донесеше, 
что  нын-Ь  называютъ  реляцией.  Странно  въ  этомъ  отпошеши, 
какъ  у  насъ  одни  иностранныя  слова  вытЬспялись  другими,  и 
когда  же  они  уступить  мвето  Русскнмъ  чистымъУ 

Съ  особенною  похвалою  отнесся  Погодинъ  къ  изслЬдовапйо 
В.  М.  Упдольскаго:  О  значение  врутъ.тта  въ  ПвСХАЛШ,  спо- 
эбгъ  лровярять  ила  данных,  и  ргьшгше  посредетвомъ  вруцн.- 
ьта  тою,  «мо  юд$  сешплфротй  щрлдшвешщршц  шестью 
мгьеяцами  мартовскому,  „Разсуждеше  Ундольскаго  о  вруггЬ- 
лЬпяхъ",  говорить  Погодинъ — яобра:я'Цъ  трудолюбия,  начитан- 
ности, учености.  Укажите,  читатели,  гд'Ь  въ  Россш,  кроив 
Москвы,  является  столько  тружепиковъ,  которые,  не  щадя 
яивота,  тратятъ  свое  время,  силы  на  так1е,  въ  смыслЬ  боль- 
шинства,   неблагодарные    предметы.    Написать  такую  статью 


В. 

«и 


Петербурга  2-е  В*  стать! 

ЛЯВСД11 


щ  яяаш  тшщ 

»  чтобы  вж 

т»  ■  говорят,  что  таелящн  Хаясяаго  одобрены  Аи- 

я  »Ц|  будто  бе  т  вадобво  только  хкялвть.  хотя 

овт»   ■    стай*    вдоръ.    Бел  п  Петербург!    ве   пропустят* 

статья    Уадольсаяго.    то    ш    амию   просьбу    гь    Бутурлину, 

■  овъ  вступялся  яь  это  дало*  **). 

Между  тьлгь  яь  бтяягагь  Породив*  сохранилась  слЪду 

щяа  заметка  ястровояя  Д.  М.  Пересощикова: 

У  Хавскаго 


Пасха 

годы  аарт. 

годы  лнварск. 

1158  г. 

20  апреля. 

31  марта. 

20  апрЬля 

1159    . 

12        . 

20  апреля. 

13         , 

11(10    „ 

27  марта. 

12 

27  марта. 
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Л  идите,  какъ  вретъ  г.    ХавскШ  со  своими  мартовскими 
ты  и.    Съ    какого    месяца  ни   начните  годъ,  Пасха  будегь 
егда    въ    одинъ    день  и  мЬсяцъ.   Посмотрите,  то  же    самое 
шье  для  1849  года". 
По  поводу  междоусобной  войпы  паишхъ  хронологовъ   По- 
цдинъ  напечаталъ  въ  Москвитннингъ  следующее:   „И  у  насъ 
въ  Москв*  появились  свои  жесточе   септембризеры  (8ер1еш- 
Ъгиеигв).  Это  исследователи,    которые   тъ  всъхъ    силъ    ста- 
раются доказать,  что  годъ  въ  летописи    Нестора  н  его  про- 
должателей начинался  съ  сентября.    Но  у  насъ    есть  еще  и 
ртлы,  которые  стоять    твердо  па  томъ,  что  древшй  Рус- 
кп!  граждански  годъ    начинался   О)  марта.    Военача.п.никъ 
ервыхъ  есть  Петръ  Васильевнчъ  Хавсшй.    Войско  его— три 
громныхъ  квартанта  хронологическихъ  таблицъ,  которыя  опт. 
въ  великимъ  трудомъ    и  нждивешемъ    теперь    только-что  иы- 
далъ  въ  свътъ.  Предводитель  мартловъ,    къ  дружинЬ   кото- 
!.,  вслъдъ  за  Карамзинымъ,  принадлежу  и  я  —  Мваиъ  Дмит- 
р1евичъ   Иъллевъ,  ныпъшшй    секретарь    Общества    Исторш  и 

(.ревностей  Роспйскихъ.  Въ  день  поел  ъдняго  ваеДдяви  Обще1 
гва,  въ  субботу,  января  22,  когда  чтете  кончилось,  одинъ 
.ъ  дружпнниковъ,  В.  М.  УндольскШ,  вдругъ  объявилъ,  какъ 
удто  пустяся  па  воропъ,  что  по  таблицамъ  Петра  Василье- 
вича этотъ  день,  субботу,  должно  считать  воскресеньемъ.  Мы 
вев  остолбеньли  отъ  удивления;  самъ  авторъ  смутился.  Мо- 
етъ  быть,  опечатка,  сказалъ  онъ  запипаясь  и  между  тъмъ 
ринялся  разсыатривать  таблицу.  Мы  также,  —  и  оказалось, 
о  г.  УндольскШ  указалъ  па  заднШ,  другой  январь,  въ  га  I у. 
ЫяЛ  же  другой  яадшй  январь  есть  въ  году?  енрашиваютъ 
читатели,  не  посвященпые  въ  наши  таинства:  Трюдь,  педьлл 
Мытаря  и  Фарисея,  начинается,  по  времени  Пасхи,  пъ 
шшътпемъ  году  ранЬе,  а  въ  будущемъ  поздиъе,  потому 
ю  Пасха  придется  иоздн1зе,  следовательно,  въ  нынъчпней 
рюди  1849  года  собираются  два  ликаря,  по  обоимъ 
раямъ,  изъ  копхъ  г.  УндольскШ  указалъ  па  второй.  Кромъ 
утокъ,     таблицы    г.    Хавскаго  —  трудъ    пади  нный,    60СТА- 
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вляютъ  теперь  у  насъ  въ  Москвъ  яблоко  раздора  и  пред- 
мета изыскашй.  Главный  споръ  состоитъ  въ  томъ,  что  по 
МНБП1Ю  г.  Хавскаго,  въ  настоящую  минуту  идетъ  январшй 
годъ  1849-й,  равно  мартовскШ  и  септябрсвМ;  а  съ  марта 
мартовски  пойдетъ  уже  пятидесятый,  сентябрскШ  же  пяти- 
десятый съ  сентября.  Г.  Бъляевъ  и  проч.  думаютъ  и  паче. 
Г.  Упдольпай  написалъ  превосходное  разсуждеше  о  хро- 
нологш,  по  всъмъ  источникамъ,  Греческимъ  и  Русскимъ. 
Что  до  меня,  хронологическая  таблицы  г,  Хавскаго  за' 
медлили  издаше  моихъ  ИзслЬдовапШ.  Я  оставлялъ  прежде 
хронолопю  въ  стороне,  не  считая  важнымъ  слишком»  ЯЙМ 
опред,Ьлен1е  времени  въ  происшеств1яхъ  однообразныхъ.  Однако 
же  у  меня  выписаны  были  всв  показатя  изъ  лЬтопнсей,  гД 
ЫЮОМА  съ  чпсломъ  мъсяца  и  года,  означенъ  недълышй  день 
и  празднуемый  святый.  Когда  я  получилъ  таблицы,  я  про- 
вврилъ  нхъ  по  этимъ  выпискамъ:  однъ  подошли,  а  друп; 
нътъ.  Между  гЪмъ  я  убъждепъ  былъ,  по  другимъ  изслЬдова- 
Н1ямъ,  что  лътописн  писались  часто  не  только  пзъ  года  въ 
пиъ,  но  изо-дня  въ  день,  и  ошибки  быть  здъсь  не  могло. 
Съ  другой  стороны,  не  могло  быть  ошибки  въ  таблицахъ: 
если  ныпъшшй  день,  напрцмъръ,  поставленъ  въ  1849  гол 
во  вторникъ,  подъ  25-мъ  числомъ  правильно,  то  вчерашшй 
также,  и  прошлогодше,  и  за  стол!те,  и  такъ  далъе.  <  (гкуда 
же  разница?  Это  подстрекнуло  любопытство  и  повело  меня 
къ  другимъ  соображетямъ.  Я  заключилъ,  что  дни  и  мЬсяцы 
должны  быть  въ  лътоппси  вЬрны,  а  годы  могутъ  въ  одной 
лътописи  быть  върны,  а  въ  другой  нътъ;  извЬсйе  должно 
принадлежать  той  лътописн,  гдЬ  оно  подъ  върнымъ  годомъ,  а 
где  подъ  невврнымъ,  тамъ  оно  заимствовано  изъ  другой, 
чужее,  и  лишь  только  поставлено  не  на  своемъ  мЬсгв;  а  это 
повело  къ  новымъ  мыслямъ  о  заимствовашяхъ  извъспй  отъ 
одной  лътописн  въ  другую,  следовательно,  объ  ихъ  гепеалопи. 
о  коей  были  уже  соображевдя,  основанныя  на  другихъ  дан- 
ныхъ;  надо  все  это  сравнить;  въ  резервъ  у  меня  записаны 
годы  затмъшй  солнечныхъ  и  лунныхъ,  за  коими  обращусь  я 
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К  Д.  М.  Перевощикову.  Сличивъ  вс*  эти  показашя,  можетъ 
бить,  удастся  добраться  до  любопытныхъ  результатов!..  Концы, 
кажется,  я  держу  уже  въ  рукахъ.  На  все  это  потребуется  много 
времени:  конечно,  прибавится  лишняя  глава  въ  четвертомъ  том* 
11:1  лъдовпшй,  но  печаташе  его  замедлилось,  за  что  все-таки 
в  долженъ  благодарить  таблицы  г.  Хавскаго". 

Основанное    въ   1846  году    въ  Петербург*  Русское  Гео- 
графическое Общество,  действуя  подъ  предсвдательствомъ  ве- 
ликаго  князя  Константина  Николаевича,  на  первыхъ  же  но- 
рахъ  озпаменовало    свое  существоваше  следующими    зам*ча- 
тельнымн  издашями:  Записки  Русским  Галрифическаю  Обще- 
ства (Кп.   1-я   1846.  Кн.   2-я  1847),   Географические  Изт- 
■ппл,  издаваемыя  подъ  редакпдею    Н.    И.    Надеждина  (1848. 
Выпуски  1,  2  и  3),  Карманная  книжка  для  тоОштелей  Зсм. к- 
впдпнш  (1848).    На  вс*  эти  изданш    А.    6.    Вельтманъ    въ 
Москвитнниюь  напечаталъ  рецензш,    къ    которой    Погодинъ 
приписалъ  следующее:   «Скажу  и  я  несколько   словъ  о  Гео- 
графическомъ  Обществ*.  Самую  большую  хвалу,  самую  горячую 
благодарность  заслуживаете  оно  отъ  вевхъ  ревнителей  отече- 
гтвеннаго  прогн-вщешя  за  то,  что  издаетъ  свои  труды  на  Рус- 
скомъ  язык*.  Ни  къ  одной  наук*  нельзя  приложить  лучше,  какъ 
къ  Географш,  Латинскаго  изречешя:  ша]ог  еЬ  1опцпн|иа  ге\егеп- 
Иа.  Европейски  географы  стараются  безъ  памяти  узнать  вну- 
тренность Африки,    радуются    безъ  ума,  открывая  какой-ни- 
удь  беиплодвый    островъ  на  отдаленномъ    океан*,  а  Европы 
:е  знаютъ!  Какъ  не  знаютъ  Европы?  Да  не  передъ  нашими  ли 
глазами  только  Бапъ  1елачнчь  могъ  растолковать  имъ,  уже  подъ 
1*ною,  что  Словенъ  въ  Австрш  двадцать  миллюновъ,  а  НЬм- 
,евъ  пять?  Да  не  передъ  нашими  ли  глазами  Венгр1я  ниспала 
ъ  высоты  своего   сеймоваго    велн'пн,  и  на  вс*хъ  углахъ  ея 
очутились  враждебныл  племена:  на  с*верозанад*  Словаки,  на 
с*веровосток*    Русины,    на   юговосток*    Волохи,   на    югоза- 
пад*   Кроаты  —  со  вс*хъ   сторонъ    Словене?  Да   не   передъ 
ашими    ли   глазами    закричали    въ  уши  удивлепныхъ    Киро- 
ейцевъ  Галичане:  мы  Гусса1е,    а    не  Поляки?    Такъ    точно 
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торжествуютъ  и  Самаринъ  сиднтъ",  писалъ  II.  С.  Аксакова 
своему  отцу.  „Когда  приготовлялась  вся  эта  развязка,  то  Са- 
маринъ просилъ  меня  передать  вамъ  его  убьдительп'Ьйшу» 
просьбу,  чтобы  вы  умЬрили  въ  его  знакомыхъ  порывы  вето* 
довашя,  которые  могутъ  только  пуще  повредить  ему.  Взять 
онъ  въ  субботу,  въ  пятомъ  часу  пополудни.  Мы  еще  никто 
не  добились  доступа  къ  нему.  Не  знаемъ  еще:  на  гаущ  вахтв  ли 
онъ  крЬиостной  или  въ  самой  крепости". 

Само  собою  разумеется,  что  въ  Москве  это  собьте  про- 
извело сильное  впечатл'Ьше.  „Несчастное  происшеств1е  съ  Са- 
марипымъ",  писалъ  С.  Т.  Аксаковъ  своему  сыну,  —  „глубоко 
пасъ  всЬхъ  огорчаетъ.  Я  падЬюсь  на  справедливость  Государя. 
Когда  онъ  прочтетъ  всв  Письма  Самарина,  особенно  третье 
и  седьмое,  то,  я  увЬренъ,  обратитъ  гпввъ  на  милость.  Не  мо- 
жегь  быть,  чтобъ  онъ  не  почувствовалъ  пегодовашл  за  поло- 
жеше  Русскихъ  въ  Риге:  онъ  Царь  Русской  Земли  по  пре- 
имуществу. Горько  и  временное  торжество  НЬмцевъ;  я  не 
фапатнкъ,  очень  много  нмЬю  терпимости,  иного  имЬлъ  в 
пмЬю  пр1ятелей  Н'Ьмцевъ,  изъ  копхъ  мнопе  въ  частпмхъ 
личностяхъ  люди  хоропие,  по  какъ  каста,  какъ  парт!Я,  они 
всегда  были  мне  противны.  Последнее  происшеств1е  усилило 
общую  ненависть  къ  Н'Ьмцамъ".  Въ  томъ  же  ппсыгЬ  нахо- 
дится следующая  приписка  К.  С.  Аксакова:  „Я  такъ  быль 
пораженъ  твоимъ  изв-вспемъ,  что  долго  не  могъ  опомниться. 
Самаринъ  въ  крепости!  Самый  искреншй,  самый  благородный, 
самый  прямой  челов'Ькъ  и,  сверхъ  того,  что  не  часто  встре- 
чается въ  обществе,  РусскШ,  всей  дутою  преданный  Русской 
'.(•млЬ,  и  опъ  въ  крепости!  Я  объя спя ю  себЬ  это  только  гвмъ, 
что  Немцы  оклеветали  его,  и  что  Государь,  вероятно,  не 
успЬлъ  прочесть  всвхъ  Писемъ.  Я  помню,  что  Самаринъ  и 
л  желали,  чтобы  эти  Письма  дошли  до  Государя.  Мы  на- 
душись, что  Государь  придетъ  въ  негодоваше,  увидя,  что 
терпятъ  Руссюе  отъ  Н-Бмцевъ". 

О  положешн  узника  И.  С.  Аксаковъ  писалъ  своему  отцу 
„Успикойте  У.   В.  Самарина  чрезъ  Хомякова:    скажите    ему. 
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стровичъ.  приняла  я  по  прежнему,  а  можегь  еще  и  жнв-Ье 
прежпяго,  «благодарю  васъ  искренно,  запиской  вашей  вы  изгла- 
див всякое  непр1ятпое  воспомпнаше,  которое  невольно  при- 
шло 6м  мне  въ  этотъ  лень;  благодарю  васъ  и  за  всю  семью; 
огь  всего  сердца  желаю  вамъ  спокойств1я  душевпаго  и  чтобы 

смотръли  не  свысока,  какъ  пишите,  а  просто  по  хри- 
стински  на  чтьни  тра  опо.  Будьте  здоровы  и  со  всей  ми- 
лой мнъ'  семьей  вашей"  "')"•  Погодинъ  сталъ  даже  посещать 
домъ  нхъ,  но,  судя  по  записямъ  Дневника,  поевщевле  это 
имЬло  цЬлш  карточную  игру. 

Подъ  19-мъ  сентября  1849  <.:  „Пр1вхалъ  Аксаковъ  и  при- 
глаенлъ  меня  обЗщать.  Игралъ  и  проигралъ  сто  пятьдесятъ  р. 
Это  очень  меня  встревожило  и  обезпокоило". 

—  22-мъ  —  — :  „Вечеръ  у  Аксаковыхъ  и  проигралъ 
отыгранное". 

—  27-мъ  —  — :  „А  хотелось  бы  ■Ьхать  къ  Аксакову, 
чтобы  отъиграть". 

—  19-мъ  декабря  —  — ;  „Вечеръ  у  Аксаковыхъ,  вы- 
игралъ  бы  много,  а  все  пришлось  приплатить  еще  пятнадцать 
рублей...  Когда  выиграетъ,  такъ  пора  спать,  а  проиграетъ — 
играй  до  двухъ,  чтобы  отыграться,  и  проч.  Скучно,  глупо, 
досадно". 

Въ  это  время  Словенофилы  въ  лицв  10.  9.  Самарина  и 
II.  С.  Аксакова  проявили  себя  на  поприщЬ  политической 
деятельности. 

Такъ  пазываемыя  Рвакскгя    письма    доставили    Самарину 

ШГ{юмкую  известность  и  возбудили  противъ  него  злобу.  Еще 
17-го  февраля  1849  года  И.  С.  Аксаковъ  нисалъ  своему 
отцу:  „Самарипъ  передЬлалъ  свои  Ркжсюя  мюлю,  выкинувъ 
изъ  пихъ  р-Ьзмя,  опасный  мъста,  ибо  Письма  до  сихъ  поръ 
возбуждаютъ  сильную  злобу  Нвмцевъ,  вездъ  прославляющихъ 
его  или  шшономъ  Правительства,  или  опаснымъ  вредвымъ 
либераломъ". 

Подъ  11-мъ  марта  1849  г.  въ  ДнеИИИЮ!  Погодина  запи- 
сано: „Самарипъ  въ  крепости  за  Остзейски  письма".  „ИГ.мцы 
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торжествуютъ  и  Самаринъ  сидитъ",  писалъ  П.  С.  Аксаковъ. 
своему  отцу.  „Когда  приготовлялась  вся  эта  развязка,  то  Са- 
маринъ просилъ  меня  передать  вамъ  его  убедительнейшую 
просьбу,  чтобы  вы  умЬрпли  въ  его  зпакомыхъ  порывы  в< 
довашя,  которые  могутъ  только  пуще  повредить  ему.  Взять 
онъ  въ  субботу,  въ  пятомъ  часу  пополудни.  Ми  еще  никто 
не  добилось  доступа  къ  нему.  Не  знаемъ  еще:  на  гауптвахте  ли 
онъ  крЬпостной  или  въ  самой  крепости". 

Само  собою  разумеется,  что  въ  Москве  это  собьте  про- 
извело сильное  впечатлите.  „Несчастное  происшеств1е  съ  Са- 
марнпымъ",  писалъ  С.  Т.  Аксаковъ  своему  сыну,  —  „глубоко 
насъ  всЬхъ  огорчаетъ.  Я  надеюсь  на  справедливость  Государя. 
Когда  опъ  прочтетъ  все  Письма  Самарина,  особенно  третье 
и  седьмое,  то,  я  увЬренъ,  обратитъ  гпъвъ  на  милость.  Не  мо- 
жетъ  быть,  чтобъ  онъ  не  почувствовалъ  негодовашя  за  поло- 
жеше  Русскихъ  въ  Риге:  онъ  Царь  Русской  Земля  по  пре- 
имуществу. Горько  и  временное  торжество  НЬмцевъ;  я  не 
фапатикъ,  очень  много  имею  терпимости,  мпого  имвлъ  ■ 
имею  пр1ятелей  НЬмцевъ,  изъ  копхъ  мпопе  въ  частпыхъ 
личпостяхъ  люди  хороппе,  но  какъ  каста,  какъ  партия,  опн 
всегда  были  мп-Ь  противны.  Последнее  происшесше  усилило 
общую  пенависть  къ  НЬмцамъ*.  Въ  томъ  же  письме  нахо- 
дится следующая  приписка  К.  С.  Аксакова:  „Я  такъ  былъ 
нораженъ  твоимъ  извЬспемъ,  что  долго  не  могъ  опомниться. 
Самаринъ  въ  крЬности!  Самый  нскрепшй,  самый  благородный, 
самый  прямой  челов'Ькъ  и,  сверхъ  того,  что  не  часто  встре- 
чается въ  обществе,  РусскШ,  всей  душою  преданный  Русской 
ЗемлЬ,  и  опъ  въ  крЬпости!  Я  объяспяю  себе  это  только  гЬмъ, 
что  Нвмцы  оклеветали  его,  и  что  Государь,  вероятно,  не 
уеиЬлъ  прочесть  всехъ  Иисемъ.  Я  помню,  что  Самаринъ  в 
л  желали,  чтобы  эти  Письма  дошли  до  Государя.  Мы  на- 
деялись, что  Государь  придетъ  въ  негодоваше,  увидя,  что 
терпятъ  Гусскле  отъ  НЬмцевъ*. 

О  положеи1и  узника  И.  С.  Аксаковъ  писалъ  своему  отцу 
, Успокойте  и.  В.  Самарина  чрезъ  Хомякова:    скажите   ему, 
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к.»  сыпь  его  помъчценъ  иссьма  комфортабельно,  нм-Ьеть  б Ьдье, 
книги  и  сигары.   Веровсюй  выхлоиоталъ  иозволеше  доставлять 

|у  всЬ  нужпыл  вещи  и  учения  книги.  Еслибы  не  мать  Са- 
марина, которую  это  изв-Ьсйе  должно  сильно  огорчить,  то  не- 

;го  было  бы  горевать,  наиротивъ,  можно  было  бы  радоваться 
зотому  что  это  обстоятельство  должио  привести  самому  д-Ьлу 
)громпую  пользу.  Уже  въ  томъ  польза,  что  Рижск'/я  Письма 

рдутъ  прочтены  гЬмъ,  кому  им.  прежде  всего  слЬдуетъ  зпать. 
Общество  нрииимаетъ,  по  своему,  довольно  живое  учаспе, 
то-есть,  такое,  какое  можетъ  принять   Петербургское   подлое 

'мцество.  Говорятъ,  впрочемъ,  что  и  въ  высшей  сфер>ь  про- 
ЦОкив  реакпдл  мн'БН1п  въ  пользу  Самарина.  Во  всякомъ 
случав  надо  замътить,  что  обвииеше  было  пе  противъ  со- 
держашя  Писем»,  по  противъ  распрострапешл  нхъ.  Долго  ли 
будетъ  продолжаться  заключеше,  пе  знаю,  но  по  общимъ 
слухамъ  недолго.  9.  В.  Самаринъ  прислалъ  письмо  въ  отвЬтъ 
еще  па  письмо  сына,  въ  когоромъ  опъ  изьЬщалъ  его,  что 
ему  можетъ  грозить    наказаше.    Письмо    это    было    прочтепо 

Кпачала  у  насъ.  Письмо  прекрасное.  Опъ  не  только  пе  бра- 
итъ  сына,  по  благодарить  его  за  н-Ьжность  его  чу ветвь  къ 
одителямъ  и  благословляетъ  его  в  прнбавляетъ:  „ Впрочемъ 
нахвюсь  на  справедливость  и  милость  Государя".  Прочитавъ 
ято,  С.  Т.  Аксаковъ  нисалъ:  ,,Вчера  получили  мы  письмо 
твое,  милый  другъ  Иваиъ.  Хотя  нЬтъ  еще  въ  письмЬ  твоею 
всеми  нами  желаемаго  и  ожидаемаго  извЪсня  о  благополуч- 
вомъ  возвращепш  Ю.  6.  Самарина  на  собственную  свою  квар- 
тиру; но  все  пзвЬспп  твои  успокоительны.  Главное,  чъмг  мы 
о  поспешили  успокоить  семейство  Самарина,  состоять  въ 
томъ,  что  опъ  можетъ  имъть  св-бдъшя  объ  отцЬ  и  матери. 
Воображая  себя  на  его  мвстЬ,  я  приходнлъ  за  него  въ  от- 
чаяв1е  отъ  пензв-Ьстноств,  что  делается  домаУ  Живы  ли  отецъ 
и  мать?  Какъ  перенесли  такой  ударъ?..  Мы  вызвали  иъ  ввбф 
Владпм1ра  Самарина  и  сообщили  ему  кое-что  изъ  твоего 
письма.  Наивность  остального  въ  письме  твоемъ  превосходить 
всякую    мЬру.    Ты  далеко   за  собою    оставилъ    Константина! 
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Когда  мпЬ  случается  въ  ралговорахъ  упомянуть  о  васъ,  то  я 
всегда  говорю  такъ:  „всЬмъ  известно,  что  г-аупЬе  умпыхъ 
сыновей  моихъ  Ивана  и  Константина  нъть  на  свьтб*...  Оставя 
ВСЯК1Я  шутки,  я  право  не  знаю,  чему  приписать  твои  нелвпыя 
выходки.  Вы  но  справедливости  можете  принять  своимъ  де- 
визомъ  выражеше,  что  величайшая  осторожность  состоять  въ 
величайшей  неосторожности.  Впрочемъ  вы  правы,  чего  опа- 
саться гбмъ  людямъ,  для  оаравдашя  которыхъ  достаточно 
одного,  то-есть,  блнзкаго  съ  ними  знакомства*1  *ь>. 

Уповаше  Аксакова  и  отца  заключеннаго  вскоре  оправда- 
лось. Государь  действительно  относительно  Ю.  в.  Самарина 
„обратилъ  гн-бвъ  на  милость".  Въ  Днсвншнъ  А.  В.  Ппкнтенка 
мы  находимъ  по  этому  событш  елвдуюиця  любопытныя  свЬ- 
д-бшя: 

„Есть  никто  ЮрШ  Самарипъ,  молодой  и  богатый  аристо- 
крата, человвкъ  весьма  образованный  и'  съ  замечательными 
способностями.  Этотъ  Самарипъ  теперь  въ  крепости.  Онъ  слу- 
жилъ  въ  Ритв,  при  Суворове.  Самаринъ  вздумалъ,  въ  вид-6 
писемъ  къ  друзьямъ,  описать  состояше  Остзейскихъ  НЬмцевъ 
и  управлеше  ими.  Туть  сильно  достается  я  Нъмцамъ,  и  Су- 
ворову. Авторъ  смотритъ  на  вещи  съ  Словенофильской  точки 
зр,БН1я.  Письма  эти  ходили  по  рукамъ.  Суворовъ  пожаловался 
сначала  Перовскому,  а  когда  тотъ  припялъ  жалобу  равпо- 
душно,  то  самому  Государю,  с.твдств1емъ  чего  н  было  заклю- 
чеш'е  автора  въ  крЬиость". 

На  капупЬ  Благов-Ьщешя  1849  года  Самаринъ  выпущепъ 
изъ  крЬпости.  „Прямо  изъ  крЬпости",  евндвтельствуетъ  Ники- 
тепко, —  „его  позвалъ  къ  себЬ  Государь.  Такимъ  образомъ  опъ 
явился  во  дворецъ,  какъ  былъ,  не  бритый,  въ  платьв  очень 
не  парадномъ".  Происшедшей  разговоръ  свой  съ  Государемъ 
Самаринъ  иересказалъ  Надеждину,  въ  присутствш  Неволина. 
а  послЬднШ  передалъ  оный  Никитенку,  который  съ  его  словъ 
сохранилъ  этотъ  достопамятный  разговоръ  въ  своемъ  Ди- 

Государь.  Обдумалъ  ли  ты,  молодой  человвкъ,  свое  поло- 
жена1 и  свой  ноступокъ?  Ты  имЬлъ  на  то  время. 
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Самаринъ.  Если  я  моимъ  поступкомъ  имвлъ  несчаспе  не- 
умышленно оскорбить  Ваше  Величество,  то  прошу  милостиво 
меня  простить. 

Государь.  Ну,  счеты  наши  кончены.  Объ  отп/Ь  твоемъ  не 
тревожься:  онъ  успокоенъ.  Садись. 

При  этомъ  Государь  обнялъ  Самарина  и  поцЬловалъ.  По 
вторичному  приглашение  Самарипъ  сЬлъ. 

Государь.  Теперь  поговоримъ.  Знаешь  ли  ты,  что  могла 
произвести  пятая  глава  твоего  сочинешя?  Новое  четырнадца- 
тое декабря. 

<  'амаринъ  сд'Ьлалъ  движеше  ужаса. 

Государь,  Молчи!  Я  знаю,  что  у  тебя  не  было  этого  на- 
м'Ърешя.  Но  ты  пускалъ  въ  пародъ  опасную  идею,  толкуя, 
что  Русск1е  цари,  со  времевъ  Петра  Великаго,  действовали 
только  но  ввушенш  и  подъ  в.йяшемъ  НЬмцевъ.  Если  эта 
мысль  пройдетъ  въ  народъ,  она  произведете,  ужасныя  бЬдств1я. 

„Что  за  гвмъ  говорено  было",  пншетъ  Никитенко, — „мн! 
не  передано.  Самаринъ  однако  пробылъ  больше  часа  въ  ка- 
бинете Государя,  который  въ  заключение  милостиво  простился 
съ  ниыъ,  сказавъ:  „Поезжай  немедленно  въ  Москву  и  лично 
успокой  отца.  Мы  скоро  увидимся  тамъ.  Ты  до  сихъ  поръ 
служилъ  въ  Министерств!-  Ввутрепнихъ  ДЬлъ,  я  дамъ  теб! 
другое  назначеше"  Э09). 

Нзъ  письма  С.  Т.  Аксакова  мы  узнаемъ,  что  извътт1е  объ 
этомъ  Самарины  получили  отъ  ихъ  сына  и  сообщили  его 
письмо  Аксаковымъ.  „Письмо  было  самое  радостное  для  всъчсъ. 
Старикъ  Самаринъ  въ  восторги  прислалъ  просить  къ  себ-в 
Константина,  который  немедленно  иоъхалъ  къ  нему  и  былъ 
принятъ  отцемъ  и  матерью  съ  распростертыми  объятиями. 
А.  И.  Васильчикова  пргЬхала  сама,  рано  утромъ,  не  бывъ 
еще  у  Самарипыхъ,  поздравить  Константина.  Мы  отслужили 
молебепъ  и  пили  за  здрав1е  Государя ' 

На  первыхъ  порахъ,  по  освобождены,  положеше  Сама- 
рина было  незавидное.  Пзъ  Москвы  С.  Т.  Аксаковъ  пнеалъ 
■■чу  сыну  (11-го  апрЬля  1849  г.):   „До  сихъ  поръ  судьба 
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Самарина    не    ръшена.  Я  предполагаю,  что  его  прпкомапдв- 
руютъ    къ    Закревскому,  который  къ  нему  весьма  нерасшш- 
женъ  и  принялъ  его  очень  сухо.   Закревстй  и  прежде  гово- 
рилъ.   что  слишкомъ  ободрили  Словенофиловъ,  что  они   под- 
няли   голову,    что    онг  и  безъ    того  не  знаетъ,  что  съ  пики 
делать,  а  тутъ  еще  прнсылаютъ  нмъ  на  подмогу  торжествую- 
щаго  Самарина.  Вообще  большинство  общества  противъ  I 
Мы    подозрЬваемъ    съ   Константиномъ,  что  Самаринъ  не  вес 
намъ  сказываетъ:  очень  хорошее  умалчиваетъ  для  того,  что(уь 
Константинъ    не    обнадъялся    слишеомъ;  а  дурное,    чтобъ  н^' 
привесть  его  въ    упыше;  однимг    словомъ:    держать  пасъ  вт. 
среднемъ  положенш". 

Въ  провивцш  арестъ  Самарина  произвелъ  безразличное 
впечатлъше,  о  чемъ  свидътельствуетъ  письмо  И.  С.  Аксакова, 
изъ  Ярославля,  отъ  26-го  мая  1849  года,  къ  своему  отцу: 
„  Историю  Самарина  здъть  вся  болъе  или  мен-Ье  зпаютъ,  но 
никто  не  принялъ  въ  ней  живого  участия,  никто  ея  не  по- 
нялъ:  она  является  какимъ-то  сказашемъ  изъ  какого-то  со- 
вершенно другого  м1ра.  Ярославль  самъ  по  себъ,  а  все  прочее 
вопроси  и  весь  волнукнщйся  м1ръ  самъ  по  себ-в".  Когда  же 
И.  С.  Аксаковъ  узналъ,  что  Самаринъ  определяется  на  службу 
въ  провинпдю,  то  писалъ:  „Самаринъ  вдеть  въ  Симбирскъ?... 
Такъ  вотъ  чъмъ  все  это  разрешается!  Оно  хотя  и  не  мЬшаетъ 
ему  послужить  въ  губернш,  но  право,  какь-то  грустно.  Зна- 
читъ,  не  очень  везетъ!...."  Въ  другомъ  письмЬ,  отъ  14-го  ноя- 
бря 1849  года,  П.  С.  Аксаковъ  писалъ:  „Поздравляю  Сама- 
рина съ  удовольств1ями  губернской  жизни.  Для  меня  же  нътъ 
несноснъе  жизни  провинциальной.  Впрочемъ  для  того,  кто  ее 
нспмтываетъ  въ  первый  разъ,  она  любопытна  и  достойна  на- 
блюден1я;    къ   тому    же    и    Симбирскъ  лучше  Ярославля" 


ых. 


фатившись    ы.    к-онц-в    1848    года    изъ    Веесара! 
И. <  "въ остановился  въ  Москвв  только  на  несколько  дно" 
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спЬшнлъ  въ  I 1етербургь  на  службу  по  Министерству  Впу- 
трепних  г  Д-влъ.  Предъ  отъЬздомъ  Хомяковъ  сд*лалъ  въ  честь 
его  прощальный  вечеръ  и  звалъ  на  оный  Погодина,  которому 
въ  янвпр-в  1840  года  иисалъ:  .Я  къ  тебЬ  'Ьхалъ  сегодня  по 
утру,  но  за  холодомъ  не  дозхалъ.  Нынче  ко  мнЬ  кое-кто 
собирается  проводить  Ивана  Аксакова  въ  Петербургъ.  Не 
<5удепть  ли  и  ты?  Впрочемъ  я  должепъ  теб*  сказать,  что  ты 
найдешь  нъкоторыхъ,  съ  которыми  ты  крепко  не  въ  ладахъ 
(Соловьевъ  и  пр.).  Не  нужно  говорить,  что  я  теб*  радъ;  но 
я  кръпко  былъ  бы  не  радъ,  еслибы  тебя  постапилъ  какъ- 
нпбудь  въ  непр1ятное  положеше.  Если  же  найдешь,  что  тебъ' 
неудобства  нътъ,  то  очень  меня   одолжишь  пргёздомъ"  аи). 

22-го  января  1849  года  Аксаковъ  уже  былъ  въ  Петер'-ургв 
и  находился  въ  самомъ  „  раздражительномъ  состояти",  такъ 
что  отецъ  принужденъ  былъ  писать  ему:  „Я  считалъ  тебя 
умп^е,  то-есть,  разумнее,  пежели  па  оказываешься.  Понимая 
действительность  такою,  какъ  она  есть,  и  сознавая  въ  то  же 
время  необходимость  службы,  ты  долженъ  былъ  покориться 
услорлямъ  свита.  Уступка  неизбежна.  Ты  •вхалъ  въ  Петербургъ, 

•'•тврннп,  ты  долженъ  былъ,  по  наружности  ладить  съ  па- 
стоящимъ   ходомъ    служебныхъ   Д'Ьлъ,   съ  образомъ  мыслей  и 

пи  тамопшяго  общества.  Самарпнъ  очень  раскаивается,  что 
далъ  тебЬ  совать  нерейти  въ  Петербурга". 

Всю  свою  желчь  Аксаковъ  изливалъ  въ  письмахъ  къ  сво- 
ему   отцу.  Предчувствуя    недоброе,    С.    Т.  Аксаковъ    писалъ 

му  сыну:  „Хотя  въ  переписки  нашей  ничего  нътъ  такого, 
чего  бы  не  могъ  читать  Государь;  ио  б-вда  въ  томъ,  что  ее 
читаютъ  друпс.  Неужели  ты  до  сихъ  иоръ  не  догадался,  что 
каждое  паше  письмо  прочтено  и  списано?  Письма  наши  ВЗВВОТВЯ 
не  только    тайной    полицш,    твоему    начальству  и  почтовому 

ведомству,    но    и  другнмъ    властямъ.    Отъявленный    п 

Булгаковъ  сообщаетъ  ихъ  Закревскому,  по  старинной  дру:и'>1-. 
къ  нему  и  по  личной  ненависти  къ  намъ.  Посуди  же  самъ, 
до  какой  степени  мы  вев  должны  сердиться  па  гное  пебла- 
ЛфКЗуше,    или    лучше    сказать,  безум1е?    Не    говорю    уже  о 
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прежпихъ    твоихъ    письмахъ,    въ  которыхъ  ты  писалъ  ччртъ 
знаетъ   что.    Въ    каждомъ    ппсьм*    ты    ввервешь    что-нибудь 
такое,  чего  писать  теб*  не  сл*довало.  Война  съ  общество» 
опаснЬе    войны   съ  Правительством!.    Правительство    можетъ 
быть  великодушно    къ    противному    мнвпш,    личность  его  не 
можетъ    быть    оскорблена;  а  общество,    уязвленное  въ  сше 
чувствительное   место,  всегда    подло,  безжалостно  и  жестоко. 
Надобно    поступать  съ  великою  осторожностью,  искуссствомъ 
и  умвренностш,    чтобъ   оно    вевхъ    насъ    не    съъло...   Тебя 
считаютъ    ожесточеннымъ  фапатикомъ    своихъ  мыслей.   'Л  по- 
стоянно   прихожу    въ    бьшенство,    что    ваше    Министерство, 
по  какимъ-то    нельпымъ  соображетямъ.  удерживаетъ  тебя  въ 
Петербург*.  Я  просто    боленъ    страхомъ    за   тебя.    Л   йоюсь 
холеры  и  боюсь,  что  тебя  долго   продержать  въ  Петербурге. 
Если  это  опасеше  исполнится,  то  я  съ  ума  сойду  отъ  безпо- 
койства". 

Предчувств1е  родительскаго  сердца  сбылось.  Вечеромъ 
18-го  марта  1849  года  И.  С.  Аксаковъ  былъ  арестованъ  в 
доставленъ  подполковннкомъ  Левенталемъ  въ  Штабъ  Еервусв 
жандармовъ,  гд*  его  поместили  въ  столовомъ  зал*  графа 
Орлова.  Поводомъ  къ  аресту  Аксакова  была  близость  его  съ 
Ю.  9.  Самаринымъ,  резкость  нвкоторыхъ  его  выражешй  въ 
семейпыхъ  письмахъ,  попавшихъ  въ  руки  тайной  полищи,  и. 
наконецъ,  подозр*ше,  возникшее  въ  оффищальныхъ  сферахъ, 
что  начавшееся  въ  Москв*  Словенофильское  направлен1е  на- 
ходится въ  связи  съ  панславистскимъ  учешемъ  на  Запад*  8"). 

Объ  арест*  Аксакова  въ  Дневникл  А.  В.  Никитенка,  пох* 
2 1-го  марта  1849  года,  отмЬчено  сл*дующее:  „ Вместо  Самарина, 
посаженъ  въ  крЬпость  И.  С.  Аксаковъ,  брать  знаменитаго 
словенофила,  который  расхаживаетъ  по  Москв*  въ  старипномъ 
Русскомъ  охабн*,  въ  мурмулк*  и  съ  бородою"  31в). 

Аксакову  былъ  предложенъ  рядъ  письменныхъ  вопросовъ, 
на  которые  онъ  отввчалъ  собственноручно.  По  справедливому 
зам*чашю  издателя  писемъ  И.  С.  Аксакова,  эти  Отв>ш>< 
„составляютъ    нЬкоторымъ    образомъ    в*роисповЬдате  Спи»- 


* 

: 
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нофильства".  Отвтпы  эти  были  предстаа!ены  Императору 
Николаю  I,  который  пе  только  прочелъ  ихъ,  но  п  сдъмалъ  на 
нихъ  собственноручный  замЬчашя. 

Итакъ,  двадцати  пятилътшй  коллежский  ассессоръ  Ивапъ 
Аксаковъ  чрезъ  посредство  Третьяго  Отдъмешл  вступнлт.  въ 
непосредственное  общеше  и  въ  обмЬнъ  мыслей  съ  самимъ 
Императоромъ  Николаемъ  I. 

Вг  тротьемъ  отвЬгб  И.  С.  Аксакова  Государь  подчерки \  лъ 
следующее:  „По  моему  мнЬшю,  старый  порядокъ  вещей  въ 
Европв  такъ  же  ложенъ,  какъ  и  новый.  Онъ  уже  ложенъ 
потому,  что  привелъ  къ  новому,  какъ  къ  логическому,  непре- 
менному своему  иосл'Ьдствт.  Ложныя  начала  исторической 
жизни  Запада  должны  были  неминуемо  увенчаться  6ез1гЬр1смъ, 
анарх1ей,  пролетар1атствомъ,  эгоистическимъ  устремлепнмъ 
всЬхъ  помысловъ  на  одни  матер1альпыя  блага  и  гордымъ, 
безумпымъ  уповашемъ  на  один  человвчесмя  силы,  на  возмож- 
ность заменить  человеческими  учреждешлми  Бож1л  постано- 
влен 1Я  " . 

Нам'Ьчаше  Государя:  Святая  испшин! 

чВотъ  къ  чему  привели  Западъ  авторитета  католицизма, 
рацюпалпзмъ  протестантизма  и  усиленное  прсобладате  лич- 
ности, противное  духу  емпрешя  христианской  общины.  Не 
такова  Русь.  Иракослав1е  спасло  ее  и  внесло  въ  ея  жизпь 
совершенно  друпя  начала,  свято  хранимый  народомъ". 

Зам^чаше  Государя:   Слава  Б<щ'. 

„Взгллдъ  Русскаго  народа  на  Правительство  вообще  вы- 
сказапъ  былъ  въ  оффнщальномъ  объяснепш  на  ив-встный 
манифеста,  издапномъ  въ  феврал-в  или  мартъ'  1848  года,  въ 
словахъ:  всякая  форма  правительственная,  какъ  бы  совершенна 
она  ни  была.  имЬетъ  свои  педостатки  н  проч.  Да  не  поду- 
маютъ,  что  я  хочу  льстить, — Боже  сохрани!" 

Зам-Ьчаше  Государя:  Все  это  справедливо. 

я Дворянство  совершенно  оторвалось  отъ  народа,  присвоивъ 
своей  жалкой  цивилнзацш  право:  не  в-врпть,  когда  онъ  в-вритъ; 
не    соблюдать    уставы    Церкви,    имъ    соблюдаемые;   не  знать 
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языка,  которымъ  опъ  говоритъ;  забить  свою  Исторш  п  и } м ■  - 
дашя  и  глядъть  па  него  только,  какъ  на  удобный  матер1а.п. 
къ   „извлечению  изъ  него  доходовъ". 

Замвчаше    Государя:    Справедливою  мнит,    хотя, 
Богу,  не  въ  общая  пргшпштн, 

„Говорю  откровеппо,  противно  мне  бивало  смотръть  ва 
какого-нибудь  нзносившагося  въ  пустой  и  развратной  жпзвп 
франта,  владетеля  цЬлыхъ  десятковъ  тысячъ  душъ  креетъянъ, 
■оторве  въ  потв  лица  работаютъ  кротко  ы  усердно  на  удовде- 
твореше  безумной  роскоши  своего  господина.  А  господинъ 
этотъ  полонъ  глубокаго  нрезрЬшя  къ  „грубому  и  неввжествев 
ному"  мужику...  Такихъ  господъ  много.  Они  на  важдомъ  шагу 
попадаются  въ  Сапктъ-Петсрбургв...." 

Зам-вчаше  Государя:   Очень  понятно!  Бывают?,  такк, 
Яш  неминуемо  должны  пйдвершугкься  преяргьтю  и  осуждал 
/н>1,.<7,  блаюмыслнщихъ  людей,  которыхь  еще  довольно 
рыхъ,  сличи   Богу,   сь  наждымь  онсмь  бвЛШ . 

„Отецъ  мой  говоритъ,  что  негодование  мое  можетъ  бить 
принято  въ  другомъ  смыслЬ,  то-есть,  въ  либерально-западномъ. 
Коли  такъ,  то  весьма  ошибутся  тв,  которые  это  подумаютъ". 

Зам'вчаше    Государя:    А  потому  и  не  надо  подивить  къ 
тому  повода  разными  суждсшями,  преувслнч/ мммм  ы  вы, 
коми,   чоторыя  вднакв  надменностью  к  неопытностью  отз 

ваются  и  иаы&еаюш  чистоту  намлрвшЛ. 

„Все  написанное  мною  изложено  съ  самою  полною  откро- 
венностью". 

Замвчаше  Государя:  Б>ърю,  но  и  въ  добрыхъ  ним/ьрен'ь 
можно  ошибаться.  С'е$(  1е  (оп,  </*<'  (оИ  1а  тищца. 

.'Л  писалъ  (своему  отцу),  что  отказался  отъ  иредл 
паго  мне  мъста  начальника  Отдвлешя...,  потому  «я 
моя  на  служба:  ъздить  съ  поручешями  но  Россш  и  пз\ 
ее  во  всъхъ  отнотешяхъ...  Отецъ  мой.  по  нежности  своей 
ко  мн'Ь,  вероятно,  думаетъ,  что  подобный  отзывъ,  еслнби 
дошелъ  до  свбдЬшя  моего  начальства,  повредилъ  бы  мнв  въ 
суждешяхъ  его  обо  мпЬ,  какъ  о  чиновнике". 
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Зам-Ьчаше  Государя:  Ничуть,  ум»  прекрасная,  и  мочал»* 
никъ  доступен». 

Въ    заключительномъ    своемъ    ответь-   Аксаковъ    сказалъ: 
,Я  до  сихъ  поръ  не  знаю,    зач'Ьмъ  я  арестованъ  и  въ  чемъ 
*епя  обвиняютъ  плн  подозрЬваютъ...  Я  чувствую  себя  совер- 
1епно  чистымъ  предъ  Богомъ,  Рошего  и  Государемъ  п  вполне 
надЬюсь  на  милость  Божпо  и  на  правосудие  Правительства". 
Но  прочтепш    этихъ  Оттьтовь    Императоръ   Николай  I, 
возвращая    бумагу    графу    Л.    0.    Орлову,  начерталъ  на  ней 

ГлЬдуюиия  слова: 
Призови,  прочти,  вразуми  и  отпусти. 
Познакомившись  съ  Отвтпами  своего  сына,  С.  Т.  Акса- 
ковъ писалъ  ему:  „  Присланная  тобою  бумага  написана  смъмо 
и  глашю.  Ее  читали  ппмпопе  и  всЬ  восхищались  ею.  Мои 
собственный  зам^чатя  я  скажу  тебЬ  при  свидаши.  По  види- 
мому, она  должна  была  поправиться,  по  въ  ней  слышанъ  тонъ, 
который   никогда  пе  бываетъ  пр1лтенъ  п  замвтка:   МаЦ  с'ев1 

КЪ  1>>,1.  (/и/  {аН  I"  шнхщир,  вполиЬ  подгверждаетъ  мое  мнбшр, 
съ  которымъ  кпрочемъ  никто  не  согласепъ.  Самарниъ  больше 
всЬхъ  доволенъ  ею;  но  за  то  опъ  же  больше  всЬхъ  недово- 
лепъ  разными  твоими  выходками  въ  пвсьмахъ..."  *"). 

Въ  Днастияш  А.  В.  Никитенка,  подъ  26-мъ  марта  1849  г., 
записапо  сл-Ьдующсе:  „И.  С.  Аксаковъ  вьшущепъ.  Впрочемъ 
опъ  пе  былъ  въ  крвпостн.  Его  только  три  дня  продержали 
въ  Третьемъ  Отдьленш.  Хотели  узнать  его  образъ  мыслей  и 
въ  этомъ  духЬ  дЬлали  ему  вопросы,  на  которые  опъ  отвЪчалъ 
письменпо.  Государь,  говорлтъ,  благосклонно  прпнялъ  эти 
отиъты.  Аксаковъ  прпнадлежнтъ  къ  партш  гЬхъ  Словенофи- 
ловъ,  которые  возбуждаютъ  духъ  народный  съ  самого  дна  его 
и  придерживаются  старины  въ  этомъ  смыслЬ.  Ненависть  къ 
Шлщамъ  тутъ  не  иное  что,  вакъ  выражеше  мысли:  пора 
делать  что-иибудь  самимъ  и  изъ  себя.  Мысль  эта  гораздо 
глубже,  чЬмъ  кажется  инымъ  и  многимъ.  Пария  такихъ  Сло- 
вспофиловъ  должна  быть  сильна,  ибо  опирается  действительно 
ва  народъ.  Съ  ней  въ  наружной  оппозищи  парт  Европей- 
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скнхъ  людей,  посл-б- Петровскихъ,  которые  опираются  на  обще- 
человЬчесмя  идеи,  на  идеи  науки  и  исскуства"  !14).  Самъ  же 
II.  С.  Аксаков*,  22-го  марта  1 849  года,  писалъ  отцу:  „Я  сейчасъ 
отъ  графа  Орлова,  и  онъ  объявилъ  мне  решете  Государя.  Слав» 
Богу,  все  кончилось  какъ  пельзя  лучше;  Государь  поступил, 
со  мной  такъ  великодушно,  что  я  просто  былъ  тропутъ  и, 
конечно,  не  забуду  этого.  Завтра  Поповь  ■вдеть  въ  Москву, 
поэтому  онъ  передаст*  вамъ  обр  мнЬ  живыя  изв-Ьепя.  Самъ 
же  я,  какъ  только  будетъ  можно,  не  замедлю  принять  пору- 
чеше  и*  тогда  пргёду  къ  вамъ  въ  Москву".  Въ  другомъ 
нисьмъ-  онъ  писалъ:  „Теперь  вы  уже,  конечно,  все  знаете  н, 
вероятно,  такъ  же  довольны  и  рады,  какъ  и  я.  Вчера  я 
дьлалъ  визиты  лнцамъ,  принявшим!,  во  мн-Ь  искреннее  участие. 
Надеждипъ,  ужасно  струсивппй,  далъ  чрезъ  Картатевским 
знать  Кавелину,  а  тотъ  'Ьздилъ  къ  графу  Орлову  и  прислал 
Княжевича  къ  Л.  В.  Дубельту.  Я  былъ  у  нихъ  обонхъ. 
томъ,  когда  я  Ьду,  —  еще  не  знаю,  но  узнаю  скоро:  еще 
Министръ  не  даль  никакого  разрЬшешя;  можегь  быть,  от 
иыЬетъ  особенные  на  меня  виды.  Сейчасъ  былъ  у  графя 
Орлова — благодарить  его  за  его  доброе  обхождеше  и  участи 
Онъ  ъдетъ  завтра  въ  Москву  вмъсгЬ  съ  Государемъ.  После- 
завтра перехожу  на  квартиру  Попова,  потому  что  срокъ  моей 
киартирв  вышелъ". 

Въ    то    время,    когда   случился  арестъ   Аксакова  въ  Пе- 
тербурге,   его    мать    видЬла    во    снЬ,     что    она    въ    церкви 
слышитъ  слова  изъ    Евангел1я    отъ    Луки:    Егда  оке    приве 
дутъ    вы    на    соборища    и    власти    и    владычества,    не   ш 
нытеся,    како    или    что  отв>ъщаете,  ь.т  что  рсчстс; 
тый    бо    Духъ    научить    вы    въ    тон    часъ,    яте    по 
рейт    (XII,     11  —  12).    На    это    И.    С.    Аксаковъ    отв-Ь- 
чалъ:   „Какъ  поразили  меня  въ  вашемъ  нисьмв,    милая    моя 
мамепька,  слова  изъ  Евангелия,  вами  приведенныя.  Это  было 
писано  во  вгорникъ,  следовательно — до  проистесшя  со  мной. 
Вы  пишете,  что  у  васъ  изъ  головы  не  выходятъ  слова  Спа- 
сителя:   не    нецытеся,   како  или  что  отв»ыцаете  н  пр.  ВсЬ 
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моп  .шакомые  именно  озабочены  были  этою  мыслью  и  опаса- 
лись за  мои  ответы;  но  они-то  меня  и  выручили,  а  напи- 
саны были  безо  всякаго  приготовления,  экспромптомъ,  набело!.. 
Спасибо  тебЬ,  Копстантинъ,  за  твое  длинное  и  славное  письмо. 
Поздравляю  тебя  еще  разъ  со  днемъ  твоего  рождсшя,  крепко 
тебя  обнимаю,  и  дай  Богъ  теб-Ь  въ  предстояпцй  годъ  совер- 
шить свою  Грамматику.  Какъ  ты  утвшилъ  меня  этимъ  изв'Ь- 
ст1емъ". 

Съ  своей  стороны  С.  Т.  Авсаковъ  писалъ  своему  сыну: 
„Ты  уже  знаешь,  что  мы,  благодаря  Бога,  безвредно  пере- 
несли столь  нежданное  нами  взв'Ьепе  о  посл-Ьдномъ  произ- 
шествш  съ  тобою.  Мы  утешались  мыслш,  что  правосудный 
Государь,  убЬдясь  въ  чнстогЪ  всЬхъ  твоихъ  мыслей  и  д-Ьйств1й, 
оградить  тебя  отъ  гонешй  общества,  воторыя  ты,  безъ  сомнв- 
П1  и.  возстаповилъ  пригни I.  себя  своими  резкими  словами  и 
даже  поступками....  Вотъ  вся  твоя  вина!  Другихъ  вннъ  нътъ 
за  тобою...  Это  видигъ  Богъ  и  знаемъ  мы".  Самъ  же  И.  С.  Акса- 
вовъ  съ  глубочайшимъ  самодовольств1емъ  писалъ  о  себ*  са- 
момъ  своему  отцу  следующее:  „Сколько  велвпостей  узпалъ  я 
о  себй!  Само  собою  разумвется,  что  такая  нстор1Я  должна 
была  сделать  меня  предметомъ  общихъ  толвовъ.  Причины  ни- 
кто не  зпалъ,  всякШ  выдумывалъ  и  сочинялъ  въ  волю.  Разу- 
меется, теперь  всб  эти  вздоры  разсЬялись,  и  ВТо  истор1я,  по- 
полнивъ  собою  историю  Самарина,  довершила  убьждеше  въ 
правосудш  и  Русскихъ  свойствахъ  Государл". 

Не  смотря  на  бол"ве  чЬмъ  благосклонное  отношеше  самого 
Императора  Николая  I  къ  юному  коллежскому  ассессору,  ни 
на  комфортабельную  квартиру  въ  столовой  графа  А.  в.  Ор- 
лова, И.  С.  Авсаковъ  не  унимался  п  продолжалъ  клеймить 
то  общество,  среди  котораго  ему  доводилось  жить,  было  ли 
оно  Петербургское  или  провинциальное.  , Трудно  представить 
себ-Ь*,  писалъ  опъ  отцу  изъ  Петербурга,  16-го  апреля  1849  г.,- 
„до  какой  степени  жизнь  въ  Петербург*  дьлаетъ  всЬхъ  этнхъ 
господъ  тупоумными!  Что  особенно  противно  здъть,  такъ  это 

>товольств!е,    паписанпое    на   всЬхъ  лицахъ,  особенно  же 
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время,  проведенное  имъ  въ  Ярославской  губернш,  было 
явъ  исторш  его  внутренняго  развипя  тяжелыми  годами. 
Собьтя  1848  года  оставили  глубокий  слЬдъ  въ  его  дупгв; 
онъ  не  могъ  уже  вполне  удовлетвориться  отвлеченными 
теор1Ями  своего  брата  Константина,  который  по  своему 
характеру  и  по  обстановке  исключительно  семейной  жизни 
мало  соприкасался  съ  двйствительностш,  мало  чувство- 
валъ  потребности  проверять  живою  жизнью  воззрвшя,  выра- 
ботанный имъ  на  почве  изучешя  древнихъ  историчесвихъ 
памятиивовъ.  Въ  Ярославскихъ  письмахъ  часто  высказывается 
это  разноглаае  между  братьями" 316). 

Въ  письмахъ  И.  С.  Аксакова,  какъ  въ  зеркал*,  отра- 
жается его  мхровоззрвше  и  насъ  поражаетъ  въ  немъ  та  не- 
нависть въ  древнему  боярству  и  дворянству,  которая  совер- 
шенно не  согласуется  съ  домашпимъ  бытомъ  его  родителей, 
родныхъ  и  всвхъ  друзей  ихъ  и  единомышленниковъ.  Что 
еслибы  И.  С.  Аксакову  довелось  прочесть  слъдуюпця  запаси 
въ  Дневннюь  Погодина,  касаюпцяся  его  родительскаго  дома: 
„Обедать  опять  къ  Аксаковымъ.  Гадко  смотр'Ьть  на  нашихъ 
помвщиковъ, — совертенныя  свиньи,  а  эти  еще  добрые.  Оты- 
гралъ  сто  рублей.  Смъшенъ  Николай  Тимоееевичъ  Аксаковъ 
своими  предводительскими  подвигами.  Вечеръ  у  Аксаковыхъ, 
где  я  напитываюсь  злобою  нротивъ  невежества  и  барства"  3|7). 

Познакомившись  въ  Рыбинске  съ  однимъ  куицомъ,  Акса- 
ковъ очень  обрадовался,  что  нашелъ  въ  немъ  исповвднпка 
Словенофильсваго  учешя.  „Ппсалъ  ли  я  вамъ  о  Попоив 
купцЕ?"  спрашиваетъ  онъ  своихъ  родителей.  „Кажется,  нить. 
Можете  себ-Ь  представить,  что  это  человввъ,  раздЕляющдб 
наши  уб'вждешя  сознательно  во  всей  полноте.  Какъ-то  мне 
случилось  разговориться  съ  нимъ  (а  онъ  человввъ  скромный 
п  даже  робкШ),  и  я  удивился,  услыхавъ  совершенно  знакомый 
и  близшя  сердцу  рвчи;  я  пашелъ  у  него  Московскгй  Лите- 
ратурный Сборникъ,  обь  части;  Москвитянин*,  Стерное  Обо- 
.гртте.  Мало  того,  меня  поразило  то,  что  онъ  бранить  По- 
година н  Шевырева,  хвалить  статьи  Сборника,  Хомякова. — 
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Откуда  взялось  у  васъ  это  направлеше?  спросилъ  я. — Я  обя- 
заиъ  имъ  частш  своею  принадлежностью  въ  купеческому  со- 
словию, частш  историческимъ  занят^ямъ  н  большою  частью 
чтенш,  Московской  Литератур-в,  Сборникаыъ.  Вотъ  они — пе- 
ПДОне  плоды!  Поповъ — почетный  граждапинъ  и  куаецъ  пер- 
вой гильдш,  человвкъ  лъть  тридцати  слишкомъ,  худой,  какъ 
скелетъ,  чахоточный,  высокий,  такъ  что  страшно  смотреть, 
блЬдпый,  съ  черною  бородою,  не  совсЬмъ  Русской,  и  въ  Евро- 
пейскомъ  платьЬ.  Платье  носятъ  оеъ  по  привычке.  Такъ  но- 
силъ,  можетъ  быть,  его  отецъ;  къ  тому  же  платье  пад-вваютъ 
некоторые  и  потому,  что  избавляются  въ  немъ  отъ  грубой  и 
нахальной  фамильярности  благороднаго  РоссШскаго  дворян- 
ства. Человъкъ  онъ  очень  не  глупый,  релипозвый  и  добрый, 
какъ  рЬдко  встречается.  МнЬ  известны  тайныя  его  благотво- 
решя,  о  которыхъ  никто  не  зпаетъ,  дЬлая  которыя,  онъ  тре- 
бовалъ  одного  —  тайны...  Сильно  пропикпутый  гЬмъ  же  уГ>1;- 
ждешемъ,  какое  носимъ  и  мы,  опъ  постоянно  мучится  и  стра- 
даетъ,  видя,  что  все  спвшитъ  наперокоръ  туда,  гд'Ь  намъ 
видится  пропасть.  Опъ  приставалъ  ко  мпЬ,  зачъмъ  не  издается 
журналъ,  и  взялъ  слово  съ  мепя,  что  если  будетъ  издаваться 
журналъ  или  сборвнкъ,  то  непременно  на  его  буыагь.  У  него 
есть  бумажная  фабрика  въ  УгличЬ;  самъ  онъ  РыбинскМ  ку- 
пецъ.  Я  подарплъ  ему  сейчасъ  (онъ  только-что  ушелъ)  Кон- 
стантинову драму,  —  да  и  познакомился  я  съ  нимъ  только 
ЗО-го  августа,  а  узналъ  его  всего  дней  десять.  Но  онъ  только 
одипъ  и  есть. — Есть  и  другой,  хоть  не  Рыбинске,  а  Ярослав- 
ск1й  купецъ  1Цербаковъ.  Я  его  не  знаю,  но  нынче  только 
мн-Ь  сказали,  что  онъ  очень  желаетъ  со  мной  познакомиться, 
читаетъ  Сборникъ  и  занимается  Словенскими  нарвч1ями, —  но 
сынъ  раскольника,  чуждый  связи  съ  Церковью,  связи,  пере- 
даваемой съ  детства  воспнташемъ, — и  въ  то  же  время  слиш- 
комъ просвещенный  для  участ]я  въ  заблуждешяхъ  раскола, — 
онъ,  по  отзыву  Попова,  совершенно  не  им'Ьетъ  релипозныхъ 
уб'Ьждетй". 

Вотъ,  нашъ  юпый  правов-вдъ  и  словенофилъ  попадаетъ  въ 
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Ярославле  на  купеческШ  свадебный  об-Ьдъ  и  балъ.  Своими 
впечатл-Ьшямн,  вынесенными  изъ  этого  торжества,  онъ  двлнтся 
съ  своимъ  отцомъ  и  пишетъ  ему:  „Обвдалъ  я  на  прошедшей 
недЬлЬ  у  одного  богатъйшаго  купца,  аристократа  между  куп- 
цами, Пастухова.  Это  былъ  третМ  объ\дъ,  данный  по  случаю 
свадьбы  его  родной  племянницы,  пышедппй  замужъ  за  одного 
молодого  купца.  Я  въ  первый  разъ  об-Ьдалъ  па  купеческом* 
объ\Д'Ь  съ  дамами.  Немнопя  старушки  были  въ  кичкахъ;  осл 
выя  одвты  по  последней  Парижской  картинки,  (1есо11е*е^5,  н 
всв — нисколько  не  жеманпы  и  не  робки,  а  страшвыя  ко- 
кетки. Молодая — красавица.  Посл'Ь  об1.да,  кончнишагогя  V 
вольпо  поздно,  черезъ  часъ  начался  балъ.  Все  это  пустилось 
плясать;  танцы,  до  которыхъ  особенный  охотницы  купечестя 
барышни  и  дамы — это  польки,  галопы  и  вальсы  Кавалеры  — 
молодые  же  купцы,  въ  Англ1йскихъ  фракахъ.  завитые!..  I 
бенно  отличалась  одна  молодая  купчиха,  чрезнычайно  кра- 
симая собой, — изъ  Шуи...  Шуя  перещеголяла  еще  Ярославль. 
Смотръть  было  чрезвычайно  красиво,  но  въ  то  же  время 
обыкновенно  грустно  и  тяжело.  Само  собою  разумеется,  чти 
сбрасывая  съ  себя  прежнюю  обузу,  онЬ  ударяются  въ  другую 
крайность  и  непременно  пересолятъ.  На  этомъ  же  балъ-  было 
пропасть  старпковъ  купцовъ,  съ  бородами.  „Какъ  вамъ  это 
все  кажется?"  спросилъ  я  одного  изъ  нихъ,  слыша  раздаю- 
щейся восторгъ  присутствующаго  дворянства.  —  Таков  ужь 
в-Ькъ,  отвъчалъ  онъ,  съ  недоумЬшемъ  смотря  на  меня.  — 
„Какъ  вы  думаете",  продолжалъ  я,  „лучшею  ли  сделается  ма- 
терью вотъ  эта  дама  отъ  того,  что  пустилась  плясать  польки, 
или  вотъ  эти  обнаженный  плечи  —  послужатъ  ли  они  кр1ш- 
чайшимъ  ручательствомъ  въ  върности  мужу?..1*  Купецъ  в: 
гпулъ:  Неулсели  вы  такъ  думаете,  сказалъ  онъ,  обрадовав- 
шись и  пожимая  мнЬ  руку:  я  совершенно  согласенъ,  и  моей 
дунгв  все  это  противно,  да  противъ  рожна  трудно  прать... 
Впрочемъ,  я  долженъ  сказать,  что  въ  первый  разъ  вижу  дво- 
рянина, который  бы  думалъ,  какъ  вы! — У  насъ,  въ  Москвъ\ 
мнопе  такъ  думаютъ,  отв-Ьчадъ  я..." 


—  !1  I  V   — 

Угличь  навЬялъ  па  Аксакова  сл'вдуюпил  мысли:  „Не  ду- 
маете,—  что  древшй  характеръ  города  п  присутспне  священ- 
ныхъ  памятпиковъ  старины  удержи  ваютъ  жителей  вътомь  вндЬ, 
въ  какомъ  бы  желалось  нхъ  видъть,  иаприм-Ёръ,   Константину. 

1'Ьтъ,  они  вс1;  релнпозны  и  помнить  старину — не  какъдъмо 
быта,  а  какъ  священное  предаше  То-есть,  кавъ  бы  вамъ  это 
выразить  сеяДе?  Собьте,  папримЪръ,  Еврейской  или  Хрнспап- 
I  Священной  Исторш,  будучи  свято  и  съ  в^рою  почитаемо, 
остается  все  же  внЬ  быта;  такъ  и  старипа  Углицкая,  нолу- 
чивъ  чисто-релипозпый  характеръ,  отрьшилась  отъ  быта  и 
свято,  усердно,  богомольно  почитаемая,  действуя  даже  на 
нравственный  характеръ,  не  имЬетъ  плимш!  на  внЬпшй  бытъ. 

I  иротивъ  церкви  царевича  Дмитрхя  на  крови  стоить  трак- 
гиръ  Фепикеъ,  нрннадлежащ|й  набожному  купцу,  одевающе- 
муся по  Шшецки,  а  жены,  жены  купечесмя,  какъ  и  всюду, 

мнрежаютъ  мужское  племя  по  пути  къ  соблазну  и  не  но- 
сятъ  кнчекъ,  а  одъваются  по  нослЬдпей  модъ.  ГрЬшный  чело- 
етвкъ,  миб  пр1ятн'1>е  видъть  ихъ  съ  открытыми  волосами,  при- 
чесанными а  1а  Неше  В1апс11е,  или  въ  этомъ  родЬ,  и  съ  бе- 
лыми пумами  и  съ  шляпками  Французскими,  нежели  чопор- 
ную купчиху  въ  вичкй,  съ  густо-набЬленпыми  п  нарумянен- 
ными щеками  и  съ  черными  зубами,  купчиху  чванную,  снЬ- 
сивую  донельзя,  или  бы  купеческую  дочь  съ  волосами,  обра- 
щенными въ  толстый,  кулака  въ  три.  жгутъ  мотакнфйся  на- 
в.  Согласенъ,  что  отъ  Французской  шляпки  недалеко  къ 
нему:  по  еслибы  можно  было  освободиться  отъ  некрасивой 
стороны  нацюнальнаго  характера  и  быта  и  сохранить  нрав- 
ственный нредашя.  было  бы  хорошо!..  Я  люблю  крестьянина 
столько  же,  сколько  и  Констаптинъ,  по  терпъть  не  могу  древ- 
няги  боярина  и  боярскаго  быта,  отличавшагося  всегда  отъ 
крестьянскаго  сивсмо,  гордостью,  чопорностью...  Бодре  не 
м|;лп  п1.спгь...  Констаптинъ  писалъ  какъ-то  разъ  ко  мнЬ  по 
моего  письма,  что  я,  хваля  крестьянина,  не  говорю 
ничего  новаго.  Но  я  хочу  выразить  ту  мысль,  что  бытъ 
крестьянский  вовсе  не  долженъ  быть  выражешемъ   старины,   и 
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что  крестьянинъ  также  мало  похожъ  на  брюхана-боярпва, 
какъ  па  брюхана-купца".  Въ  другомъ  письмв  Аксакова  нзъ 
Углича  читаемъ: 

„Н'втъ,  крестьянипъ  настоящей,  служа  выражешемъ  ветке* 
наго  типа  Русской  народности,  Русскаго  духа  вообще,  какъ 
въ  старипу,  такъ  п  теперь, "не  можетъ  служить  выражешемъ 
древняго  боярина.  II  какъ  горячо  я  люблю  перваго,  такъ  не 
лежитъ  моя  душа  въ  последнему.  Боярпнъ  былъ  челов-Ькъ 
служнлмй,  правительственный,  и  этимъ  однимъ  уже  много 
отличался  отъ  крестьянина,  человека  земскаго.  Служилое  со- 
СЛОВ11.'  бгмо  у  насъ  наследственное.  Сынъ  боярина  не  былг 
боярннъ,  но  не  выходилъ  изъ  служилаго  сослов1я  никогда. 
Потомокъ  дружины  никогда  не  смешивался  съ  земскимъ  че- 
ловвкомъ,  а  отъ  того-то  такъ  легко  было  Петру  и  Екатерин!' 
отдалить  подъ  общимъ  наименовашемъ  дворянъ  все  служилое 
сослов1е,  которому  и  заняла  другого  не  было,  кроме  слу"вбя — 
привычка,  сохраненная  нами  и  доселе.  И  я  уб&г&денъ,  что, 
не  смотря  на  „тожество  языка,  понятШ,  вЬры  и  вкусовъ', 
различ1е  между  служилымъ  и  земскимъ  челов-вкомъ  существо- 
вало въ  живомъ  быту  не  по  одной  внешности.  Далве.  Въ 
самихъ  правахъ  разница  была  немалая.  Холопъ  государевъ 
подчинялся  ВЛ1ЯН1Ю  Татарсваго  и  Визант1йско-царедворнаго 
элементовъ  въ  миллюнъ  разъ  более,  чъмъ  крестьявинъ.  За- 
творничества женщинъ  не  было  въ  быту  крестьянскомъ,  до- 
родство не  уважалось  въ  немъ.  Въ  ковахъ,  крамолахъ.  доно- 
сахъ,  опалахъ,  въ  сп-Ьси  боярской  (которая  вошла  въ  посло- 
вицу), въ  тяжбахъ  о  местничестве,  въ  Разрядныхъ  книгахъ,  сло- 
вомъ,  —  во  всей  этой  жизни  Московскаго  двора — слышите  ли  вы, 
чуете  ли  вы  крестьянина?  Въ  эпоху  1612  года  народъ  явился 
на  сцену  и  осрамилъ  бояръ.  Не  говорю  про  велпкаго  выскочку 
Ляпунова  и  про  талантливаго,  честнаго  простяка  Пожарскаго. 
Разв*  въ  быту  боярскомъ  до  Петра,  особенно  около  его  вре- 
мени, не  слышите  вы  застоялости  упорной,  чопорной?  Въ 
этомъ  можно  сознаться  и  не  оправдывая  вевхъ  д-вйствгё  Петра, 
и    совершенно    порицая    явлешя   современной  жизни.   11 


опытнымъ  сознашемъ  зла  возвратились  къ  истин'ЬУ...  Можетъ 
быть,  но  насъ  это  ве  до1жно  останавливать!...  Копстап- 
тинъ  укажетъ  мнЬ  на  Хазова.  Во  Хазовъ  исключение.  Коп- 
пишинь  укажетъ  на  крестьянъ.  Но  чисто  Великороспйсмя 
губерв1н,  по  мпоголюдстгл  ввродоваеелев{в,  полны  врветывамв 

торговыми  к  промышленник  ими.  Поемотрь.гь  бы  на  ВВП  1Гон- 
стаптипъ!  Я  собралъ  педавно  объ  ихъ  быть  очень  подробный 
свъдьшя,  который  когда-нибудь  сообщу.  Я  укажу  иа  друпя 
губершн, — да  тамъ  Малороссы,  да  тамъ  Чуваши,  да  тамъ 
Мордва,  скажетъ  Копстантипъ  же.  Поэтому,  смотря  ва  зд*Ьшнее 
купечество,  —  я  еще  болйе  желаю  учреждешя  купеческат 
училища,  разумеется,  только  съ  твмъ,  чтобы  оно  не  походило 
на  Французский  папсшит...." 

Такнмъ  образомъ  М1росозерцаш'е  II.  С.  Аксакова  но  ВЙО- 
мь  расходилось  съ  М1росо:!ерцашемъ  его  отца  и  брага,  и  не 
дко  между  ними  происходили  разногласия.  Такь,  наприм Ьръ. 
ть  что  онъ  пнсалъ  своему  отцу  (5-го  декабря   1849   N 
Странпы  мнЬ  ваши  слова  обо  мнЬ.    Я  давпо  уже  .:.ш1;чаю. 
вы    мпогимъ    моимъ   пнсьмамъ  придаете  другой  ем» 
ОВободВ  взглядовъ  и  въ  снисходительности    я  не  уступлю 
вамъ,    ни    Константину,  особенно  ему:  я  помш<>  весТОВк 
топоры,    произнесенные    имъ    по    нЬкоторымъ  уголоинымъ 
амъ,  которыя  я  предлагалъ  ему  на  разрЬгаеше.  Я  говорю 
лько,  что  въ  томъ  случа-Ь,  если  предоставляется  отцу  позво- 
ше  или  запрсщеше,  я  бы  не  позполилъ  сыну  и;еппться  на 
:трис1;;     пусть    опа    сойдетъ    со    сцены,    другое    г1..м.    г.чмо 
ою   разумеется,   что  это  пепозволеше  есть  только  ВВОДОбрб- 
но    гонять    сына  п.   Ш  :ъ,   проклипать.   лишать   нагл  1л- 
— это  вещи,    которыя  мпЬ  и  въ  голову  не  орвходвяв,  о 
торыхъ  мп*  и  не  знающему    чувства    отца    страшно    было 
и  подумать!   Актриса!   Несчастное  зваше,    которое  откры- 
1етъ    партеру    право  срампыхъ  клевеп.,   произноснмыхь  <а- 
мъ    покойпымъ.    ооыкнонгннымъ  образомъ;  зсаше.    которое 
поводъ  каждому  обращаться  къ  ней  съ  любе  .постами  и 
Можешдвн  своего  рода:  зваше,  которое  ваставляетъ  б*д- 
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изображать  древняго  боярина,  то  припомню  себь  совремепнаго 
купца  и  его  от.ш'пл  ото  крестьянскаго  быта,  и  думаю,  что 
выйдетъ  удачио.  Что  касается  до  чернозуб1я  купчихъ,  то, 
упоминая  объ  этомъ,  я  нападалъ  па  безусловное  пожгонете 
Константина  древпнмъ  платьямъ  и  изяществу.  Конечно,  когда 
ему  умакешь,  онъ  сознается,  что  то  и  другое  скверно,  но 
удвввввтельво  умьетъ  все  это  забывать,  когда  отъЬдетъ  вг 
похвалы.  Румяна,  белила  н  чернозуб^е  не  совремеппая  при- 
надлежность купчпхъ,  по  древняя". 

Жалуясь    на    краткость    инсемъ    своего  старинно    бр 
II.    С.   Лксаковъ  между  нрочимъ  пнсалъ-  следующее:    ,Со 
раясь  писать  и  поговорить  со  мною,   онъ  сеВчасъ   свор01 
па  скользкую  дорожку,  отопреть  свое  пегодоваше  па  Западъ: 
скверный    Западъ.    скотина   Западъ,    и    пойдетъ,    н  пой деть! 
Словомъ,  двв  трети  письма  наполнить  гвмъ,   что  а  оть  вето 
уже  тысячи  разь  слышалъ  и  что,  следовательно,  ни  ему,   ни 
мпТ.   не   ново!" 

Между  гвмъ  въ  одномъ  изъ  своихъ  писемъ  изъ  Ярославля 
II.    С.    Аисаинвъ   развиваетъ  такую  мысль:   „Ч/вмъ  больше  а 
смотрю  па  пашнхъ  купцовъ,  т!;мъ  болве  убеждалось,  что  всв 
они  слъпо,  инстинктивно  .гвзутъ  туда,  откуда  мы  уже   возвра- 
щаемся, и  мы  непоилтпы    другъ  другу.    Борода  н  привязан- 
ность къ  старымъ    обычаямъ,    безъ  разумвшя,    но  предав 
по    привычк-в,    не    составить    никогда    н]>авственнаго    отпора 
соблавву.  Этоп  нравственный  отноръ  заключается  только  въ 
сознаши.   въ  нросвьщепш,    даже — для    нихъ — не  въ  редппи. 
Церковь  наша  и  все  духовенство  поладили  съ  современностью, 
заслонили    истину    или,    яснъе,    такъ  обмотали   Евангельски 
истины  своею  обрлдовою,    административно-полицейском")    • 
роною,   что  ве  венки!  вг  состоят  и  отделить  ее.  Правосла 
духовенство    совращаетъ    народъ,   а  раскольническ1е  учип 
ища  отпора  только  въ  обрядовой  стороне,  также  вив  истины 
и    также    не    устоять...    Можетъ    быть,    Провидвтю  уго 
чтобы    ве>    побывали   тамъ,  откуда    мы  возвращаемся,   ч: 
вся    прошли    черезъ   испыташе  и  съ  полнымъ,  такъ  сказать, 
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Между  гЬмъ  друпе  изъ  Словенофиловъ,  именно  смиренпо- 
дрые    братья    Кпр1зевск1е,   „о    горнемъ    помышляя,  а  ие  о 
номъ",  большую  часть  своего  времени  проводили  въ  тишнн'Ь 
его  сельскаго  уедипешя,  и::рТ.дка  навъщая  Москву.  Вотъ  что 
П.  II.  Киреевская  писала  Погодину  изъ  села  Долбина,  29-го 
ноября  1849  года:  „Жал4ю,  что  не  могу  сообщить  вамъ  ничего 
сельско-интереснаго,   безпутность  пути  лишаетъ  сообщенш  со 
всеми.  Одипъ  только  отважный   Петръ  Ввошеввчъ   (КирЬев- 
ваЙ)    являлся    изъ    Орла    для    введешя    въ   крещеную   в-Ьру 
младепца  у  Пелапидаса.   По  совершенш    такого  святого  дъла 
явился    къ    намъ    сь  велнкимъ  крехтомъ  отъ  дурной  дороги, 
отдыхалъ  у  насъ  неделю  и  вчера  пустился  въ  обратный  путь 
въ  Орслъ,  откуда  по  снежному  пути  располагает!»  Ьхать    къ 
вамъ  въ  Москву  месяца  на  два.    Иванъ  Васильевичъ  сидптъ 
ва  одномъ  м^бстб  бею  двпжешя,  читаетъ,  курить,  иногда  пи- 
шетъ,    а    куритъ    всегда.    Д-бтн    иногда  шумомъ  развлекаютъ 
однообразность  нашей  уединенной  жизни,    но  болЬзнь  моя  не 
уменьшается,  и  не  рЬдко  бываютъ  дни  в~&  которые  не  въ  си- 
лахъ  даже  встать.    УгЬшьте  насъ  вашею  дружескою  бесЬдою, 
добрый    Михаилъ    Петровичъ!    Напомните  о  насъ    чувствомъ 
искренней  дружбы  Степану  Петровичу  Шешреву,  беседа  дру- 
зей всегда  есть  лучшее  удовольсЫе.  а  въ  нашемъ  крЬпкомъ 
■уединепш — она  будетъ  отрадою"  "''). 

Въ  1849  году  изъ  среды  Словенофиловъ  отошелъ  въ  веч- 
ность Вас  ил.  й  АлекеЬевичъ  Паповъ.  „Извьчупе  о  кончине  Па- 
нова", иисалъ  Гоголь  С.  Т.  Аксакову, —  „меня  опечалило.  Все 
позабывается,  что  ч*мъ  дол-Ье,  тЬмъ  болъе  съ  каждымъ  го- 
домъ  должны  убывать  и  отходить  всЬ  близк1е  сердцу,  а  не 
прибывать"  ам).  Не  менее  огорченъ  былъ  этою  кончиною  и 
И.  С.  Аксаковъ.  „Вы  можете  себв  представить",  писалъ  онъ 
своему  отцу  (21-го  ноября  1849  г.), —  „какъ  поразилъ  меня 
шъ  роз18Спр1ит,  какъ  о  вещи  уже  изв-бстной:  Гриши  »ц- 
ъ,  что  вдооа  Панова  а  пр.  Неужели  это  правда  и  точно 
осится  къ  Василш  АлексЬевичу?  Последнее  передъ  этимъ 
бщенпое    мне    о    немъ  извътие  заключалось  въ  томъ,  что 
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ную  девушку  или  женщину  по  прихоти  автора  веселить  пар- 
теръ  непристойнымь  костюмомъ  или  безстыдпими  рЬчами!.. 
Служеше  искусству!  Для  этого  надобно  бить  художнпкокъ 
по  призвашю,  а  не  ремеслеяникомъ  въ  художеств*,  да  и 
храмъ  искусства  давно  уже  превратился  въ  площадный  бала- 
гапъ.  Не  любя,  презирая  зваше,  я  никогда  не  презиралъ, — 
душа  моя  неспособна  презирать,  —  человеческую  душу,  оты- 
скиваемую мною  незд'Ь  и  всюду,  въ  самихъ  иосл-Бдних-ь  нсча- 
Д1яхъ  челов'Ьчестна,  отъ  которыхъ  отворотился  бы  Констан- 
тинъ!  Вы  предупреждаете  меня,  чтобы  я  не  впалъ  въ  дикость 
и  проч.  Да  не  я  ли  писалъ: 

Предпаиеп.  каждал  душа 

Съ  своими  вечными  ираваын!...' 

Не  взирая  на  личныя  объяснешя  юныхъ  Словенофиловъ 
Ю.  в.  Самарина  и  И.  С.  Аксакова  съ  сампмъ  нмператоромъ 
Нпколаеыъ  I,  положеше  ихъ  единомышленниковъ,  по  свиде- 
тельству С.  Т.  Аксакова,  ухудшилось  или  по  крайней  мЬр-Ь 
ОхкжиосьСсзнокоин>1,йш1(мъ  прежним.  „Прежде",  писалъ  онъ,— 
„надъ  нами  смеялись,  теперь  начали  бояться  насъ".  По  со- 
вету Самарина,  К.  С.  Аксаковъ  сталъ  очень  мало  вывзжать 
въ  общество. 

Какъ-то  разъ,  по  прнказанш  отца,  онъ  отправился  къ 
А.  И.  Васпльчиковой  поблагодарить  ее  за  участче.  Тамъ  онъ 
встрЬтился  съ  духовникомъ  Государя  протонресвитеромъ 
В.  Б.  Бажановымъ.  Аксаковъ  произвелъ  на  о.  Протопресви- 
тера „невыгодное  впечатлЬме  своимъ  платьемъ,  видомъ  и  сло- 
вами". Сообщая  объ  этой  встрЬчЬ  сыну  Ивану,  С.  Т.  Акса- 
ковъ писалъ:  „ Константинъ  (въ  присутствш  Протопресвитера) 
сказалъ:  въ  старину,  то-есть,  до  Петра,  когда  не  было  еще  мини- 
стерству а  были  приказы  и  проч.".  Бажановъ,  не  отвечая  прямо 
ему,  сказалъ  хозяйкЬ:  Въ  старину?  Ли  Оо  которою  времени  ее 
считать^  Вотъ  иные  полагаютъ,  что  старина  только  до 
Петри,  и  плелл  нею  все  Нгьметчина  и  вольнодумство.  Кон- 
стантинъ благоразумно  удержался  отъ  продолжетя  ра 
вора1 
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ентовъ  упнверситетсипхъ?  II  по  дЪломъ,  потому  что  начали 
набирать  всякую  всячину.  К.  С.  Сербиновичъ  самъ  привезъ 
мнЬ  ваше  письмо.  Какъ  холоденъ  и  хитръ!  Не  лежнтъ  душа 
въ  такимъ  людямъ.  То  ли  д4ло  теплое  чувство  и  чистое 
сердце". 

Црочитавъ  эти  строки,  Погодипъ  писалъ  Шевыреву:  , Чув- 
ствую, какъ  тебв  горько  должно  быть  въ  УниверситегЬ.  Мп-Ь 
такъ  горько  вообще,  когда  я  думаю  о  пашемъ  положенш. 
Благодарю  Бога  за  свою  Исторпо:  она  мнб  не  только  удо- 
вольствие, но  и  угЬтете.  Вчера  прочелъ  л  Ламаргиновскаго 
1'.1фаеля.  Среди  такихъ  бурь  —  есть  же  время  у  нихъ  для 
мыслей  и  чувствован^,  а  мы!  ИргЬзжай,  отрЬтась  отс.  впе- 
чатляй и  двлъ  минуты,  побеседовать  по  человечески  и  пи 
Русски". 

Между  твмъ  вотъ  что  писалъ  самъ  Шевыреи  Л.  В.  Ве- 
невитинову: „Намъ  пр!ятно  вндЬть,  что  наша  университетская 
молодежь  ведетъ  себя  какъ  нельзя  благоразумнее.  Всв  заняты 
дЬлОмъ — ученьемъ,  и  сумасбродства  въ  головахъ  нвтъ"  3"). 

Въ  защиту  университетовъ,  какъ  и  следовало,  ожидать 
выступилъ  съ  самоотвержешемъ  самъ  министръ  Наро.шаго 
Ирогььщешя  графъ  С.  С.  Уваровъ,  и  въ  Современники,  по- 
явилась статья  подъ    слЬдующимъ   заглав1емъ:    О    нвщпвти 

кизя   университетов*   и   участей   иосъ  въ  общешшнпом 
пвант. 

Въ  предисловт   къ  этой    стать'Ь  сказано:    „Съ  недавня го 
времени  въ  обществ-в  начали  обращаться  мыслп  о  преобразо- 
вашяхъ  по    части    иародпаго    нросвЬщешя,     въ    особенности 
университетовъ.     Иа    Западъ-    страсть    къ    иреобразовашл 
недовольство  своимъ  состояшемъ,    пренебрежете    къ    иргда- 
шямъ— обшдй  педугъ   людей    безъ    прошедшаго    и    будутагн 
живущнхъ    для  одного    настоящаго.    Для    такихъ   людей    не 
существуем,  пи  в1;ра,  пи  законъ,  ни  право,  ни   обязанности: 
они   пользуются  смутами,  въ  чаду  властолюбия  и  своекорыстия 
Но  въ  православной    и    боголюбивой    Руси    благоговЬше  въ 
Провид'вшю,  преданность  Государю,  любовь   въ  Россм  —  эти 
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Гриша  и  Самарннъ  хот*ли  перетащить  его  на  службу  въ 
Симбирскъ.  Странно,  что  Константинъ  не  пишетъ  мн*  объ 
этомъ  ни  слова.  Я  желалъ  бы  знать  вс*  мал*йпия  подроб- 
ности. Ибо  каждая  смерть  даже  и  неблизкаго  человека  для 
меня  глубоко  занимательное  явлеше"  ш). 

ЬХ1.       * 

Въ  1849  году  возникли  слухи  о  предстоящемъ  будто  бы 
закрыли  университетовъ  и  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заве- 
дений. Стоявший  близко  къ  административнымъ  центрамъ  того 
времени  А.  В.  Никитенко,  подъ  7-мъ  января  1849  года,  за- 
писалъ  въ  своемъ  Дневниюь:  „Въ  город*  невероятные  слухи 
о  закрытш  университетовъ.  Проектъ  этотъ  приписываюсь  Ро- 
стовцеву, который,  будто  бы,  подалъ  Государю  записку  о  пре- 
образовании всего  воспиташя,  образования  и  самой  науки  въ 
Россш,  и  где  онъ  предполагает*  на  м*сто  университетовъ 
учредить  въ  Петербург*  и  Москв*  два  болыше  высппе  кор-  • 
пуса,  где  наука  преподавалась  бы  спещально  только  людямъ 
высшаго  сословия,  готовящимся  къ  служб*"  ш).  Всл*дъ  за 
симъ  разнесся  другой  слухъ,  что  хотя  университеты  и  не 
закрываются,  но  число  студентовъ  въ  нихъ  сокращается,  и 
этотъ  слухъ  оказался  справедливымъ.  Въ  Дневникть  Погодина 
мы  читаемъ: 

Подъ  21-мъ  мая  1849  г.:  „Слухъ,  что  въ  Университет* 
число  студеитовъ  ограничивается  тремя  стами". 

—  28  —  —  :  „Изввспе  Шевырева,  что  число  студен- 
товъ ограничивается  тремя  стами  вездв,  прошибло  меня  до 
слезъ.  Что  они  дЬлаютъ?  И  никто  не  берется  объяснить  Го- 
сударю, въ  чемъ  д^ло.  Потому  что  никто  не  понимаетъ  его. 
Думалъ  написать  письмо  къ  Адлербергу". 

—  29  —  —  :  „Уныте,  говорить,  въ  Университет*". 
Вс*мъ  слухамъ  и  сомн*шямъ  положили  пред*лъ  сл*дую- 

Щ1Я  строки  И.  И.  Давыдова  къ  Погодину: 

„Достигъ  ли  до  васъ  слухъ  объ   уменыпенш    числа   сту- 
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дентовъ    университетским,?  II   по  дЬломъ,  потому  что  начали 
набирать    всякую    всячину.  К.  С.   Сербиновичъ  самъ  привезъ 
ми!;  вате  письмо.   Какъ  холоденъ  и  хитръ!  Не  лежнтъ  душа 
къ    такнмъ    людямъ.    То    ли    дьло    теплое    чувство  и  ш 
сердце". 

Прочитавъ  эти  строки,  Погоди нъ  ппсалъ  Шевыреву:  .Чув- 
ствую, какъ  теб-Ь  горько  должно  быть  въ  УниверситегЬ.  Мпт> 
такъ  горько  вообще,  когда  я  думаю  о  пашемъ  положены!. 
Благодарю  Бога  за  свою  Истории:  она  мпЬ  не  только  удо- 
вольсше,  но  и  утЬтеше.  Вчера  прочелъ  я  Ламартиновскаго 
Рафаеяя.  Среди  такихъ  бурь  —  есть  же  время  у  нихъ  ям 
мыслей  и  чуиствовашй,  а  мы!  ПргЬзжай,  отрЬтась  огь  впе- 
чатлений и  двлъ  минуты,  побеседовать  по  'ниоккчсски  и  по 
Русски". 

Между  твмъ  вотъ  что  писалъ  самъ  Шевыревъ  А.  В.  Ве- 
невитинову: „Намъ  пр1ятно  вид-вть,  что  ната  университетская 
молодежь  ведетъ  себя  какъ  нельзя  благоразумнее.  ВсЬ  заняты 
д/вломъ — ученьемъ,  и  сумасбродства  въ  головахъ  нвтъ" 

Въ  защиту  уннверситетовъ,  какъ  и  следовало,  ожидать 
выступилъ  съ  самоотвержешемъ  самъ  министръ  Ыародиаго 
Иросвьщешя  графе  С.  С.  Уваровъ,  и  въ  Современника  по- 
явилась статья  подъ  агвдующимъ  заглав1емъ:  О  шшшчсн'ш 
Русскихъ  утиерешлетовь  и  учаеяш  ихг  въ  обмдомимимв 
Образовамш. 

Въ  предвсловш  къ  этой  статье  сказано:  „Съ  недавняго 
времени  въ  обществ!'  начали  обращаться  мысли  о  преобразо- 
вашяхъ  по  части  пароднаго  нросвЬщешя,  въ  особенности 
уннверситетовъ.  На  Запад!  страсть  къ  преобразоватямъ, 
недовольство  своимъ  состояшемъ,  пренебрежение  къ  пр' 
н1ямъ  — общгй  недугъ  людей  безъ  прошедшаго  и  будущаго. 
живущихъ  для  одного  настоящаго.  Для  такихъ  людей  не 
существуете  ни  вера,  ни  законъ,  ни  право,  ни  обязапписти: 
они  пользуются  смутами,  въ  чаду  властолюб1Я  и  своекорыспя. 
Но  въ  православной  и  боголюбивой  Руси  благоговъше  къ 
Проввдвнш,  преданность  Государю,  любовь   къ  Россш  —  эти 
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сатели,  по  которымъ  образовались  Василш   Великш,    1оааны 
Златоуста,  1  ригорш  Нашюшга,  Августивы,  Дантъ.  Арюста, 

Тасп-.  1[1екп1иръЛОмъ,Ньютопъ,Лейбппнъ,Лапл;н-ъЛ  ете,  Шил- 
лсръ.  Ломоносову  Сперанслий,  Платонъ  и  век  ведшие  двигатели 
проевъщешя,—  эти  писатели,  по  словамъ  гасителей  св-Ьта 
нлукъ,  преподають  уроки  разврата  и  смутъ!  Въ  обществен- 
выхъ  заведешяхь  п::учають  Гомера.  Пнпдара,  Эсхила,  Софе 
Эврипида,  Демосеена,  Виргилгя ,  Цицерона:  кто  жь  когда-. 
чптллъ  въ  этнхъ  писателихъ    уроки     безбож1я,     беивачадЯя  и 

вопрОлтаЗ  Если  мы  въ  Аристофане  и  Ювенадв  видимъ 
ВКвую  картину  Аоипа  и  Рима,  Саллюстш  и  Тацит!;  непсто- 
выхъ  Катнлпнъ,  грознихъ  Тнвер1евъ,  то  это  достоите  Исто- 
рик РазвЬ  она  можсть  скрыть  этихъ  чудовищъ  на  скрижаляхъ 
своихъ.-'...  II  кто  изъ  древнихъ  писателей  можетъ  сравниться 
въ  упнженш  человЬческаго  достоинства  съ    новыми  Фран 

ли  и  Немецкими,  которыми  думаютъ  заменить  Греческнхъ 
и  Рнмскихъ  классиковъ? Какой  ядъ  ужаснЬе  того,  который 
носятъ  въ  позлащепныхъ  чашахъ  Ьикторъ-1  'юго  и  Вабе,  Штраугь 
и  Фейербаха!    Для   этого  однако  никто  пе  ппдумаетъ    истре- 
бить въ  учнлищахъ  языки    НЬмецкШ    и    Французски.  В' 
просвБщеппые   народы  и  опытъ  давно  рЬшилп  и    всЬ   едя 
гласно  прн.:наюгь  классическое    учев1е    лучшимъ  и  двйствн- 
тельп-кйшпмъ  еннсобомъ  всесторонняго  развит,  какъ  учеше, 
занимающееся    сампмъ    человвкомъ..."   ДалЬе    читаемъ:   и 
идеи  иЬтъ  ни  ствнъ,  ни  таможеиъ:   при     всей    бдительности, 
он-в,  не  удержимыя  и  не  уловпмыя,  переносятся  черезъ  моря 
и  горы;  иротивъ  нихъ  одинъ    оплогь — народное  обра 
основанное  па  благоговЬнш    къ  Православной  В-Ьр-Ь,  предав- 
ности  къ  православному    Государю    и    любви    къ  Православ- 
ной Рот  и.    Университеты  а  п'хъ    учебный    заведете    этими 
священными  чувствами  глубоко  проникнуты". 

•  вращаясь  загвмъ  къ  Статистике,  авторъ  статьи  извлекает!, 
изъ  нея  сл-Ьдующее  свБдвте:  я Порицатели  университетовъ  не 
знаютъ  даже  того,  изъ  какого  состоятя  нынвште  студенты 
въ  нихъ  обучаются.  За  двадцать  пять  лътъ  предъ   симъ  еще 
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поступали  въ  университеты  воспитанники  духовныхъ  семина- 
ре и  академШ  и  составляли  большинство  студентовъ;  но  въ 
наше  время  ежегодные  отчеты  Министерства  Просвъщешя  по- 
казываютъ,  что  большая  часть  студентовъ  —  дворяне  и  дъти  чп- 
новннковъ.  Лучппе  студенты  пын-в  въ  университетахъ  не  вос- 
питанники духовныхъ  семинаре  и  академЮ,  а  питомцы  гимна- 
31Й,  дворянскихъ  ннститутовъ.  Между  профессорами  даже  по- 
ловина дворянъ". 

„Итакъ",  заключаетъ  авторъ  свою  замечательную  статью, — 
.мысли  объ  университетахъ,  пускаемыя  въ  общественное  обра- 
тите людьми  поверхностными,  уничтожаются  историческими 
доводами  и  статистическими  выводами.  Разливать  благотвор- 
ный свЬтъ  современной  науки,  не  мервнувппй  въ  в-Ькахъ  и 
народахъ,  хранить  во  всей  чистогЬ  и  богатить  отечественный 
языкъ,  органъ  нашего  Нравосмтя  и  Самодержавия,  содей- 
ствовать развитш  народной  самобытной  словесности,  этого  са- 
монознашя  нашего  и  цв-вта  жизни,  передавать  оному  поко- 
лъит  сокровища  мудрости,  освященной  любовью  къ  вЬрБ  и 
црестолу:  вотъ  назначена  Русскисг  унивсрппт  пит  и  уча- 
ВМИ  мая  въ  обществтномъ  образованы.  Они,  какъ  М1ръ  Бо- 
аий,  которому  ел  ужать  зерцаломъ,  никогда  не  старъютъ,  а 
лишь  только  обновляются  и  совершенствуются.  Подъ  ихъ  сЬ- 
тю  воспитываются  и  ученые,  и  писатели,  и  мужи  государ- 
ственные. Отъ  каоедръ  университетскихъ  разливается  св-бтъ 
народнаго  образовашя  въ  училища  вевхъ  въдомствъ.  Отсюда 
образованные,  благородные  юноши  ежегодно  исходятъ  на  вер- 
ное служение  обожаемому  Монарху"  "'). 

ьхц. 

1о  свидетельству  А.  В.  Никитенка,  статья   О  назначении 
'!1<<>.нхъ    университетом  и   участ'ш   нхъ   въ  общественное 
бразованш  произвела  сильное  впечатлЬше  „на  людей  со  здра- 
дмъ  смысломъ — и  на  гвхъ,  кому  дорога  наука.  Писалъ  ату 
статью  И.  И.    Давыдовъ,  а  Мннистръ   исправлялъ  ее,  допол- 
нялъ  и  въ  заключеше  далъ  позволение  печатать' 


«    «з:.\ 
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нашемъ    1прЬ    миръ"  3,в),    на    самомъ  же 


Но  поручешю  Уварова  II.  II.  Давыдовъ  (20-го  марта 
1849  года)  писать  Погодину:  „Графъ  желалъ  бы,  чтобы  статья 
О  назначенш  Русски.гь  унивсрситетовъ  изъ  Совремяш 
была  у  васъ  перепечатана.  Я  писалъ  объ  этоыъ  С.  II.  Ше- 
выреву,  по  нелепо  и  къ  вамъ  о  томъ  же  написать.  Это  статья 
полуоффипдальная,  и  вы  догадаетесь,  для  кого  она  написана". 
Хотя  въ  томъ  же  письмЬ  П.  И.  Давыдовъ  и  сообщалъ  По- 
годину, что  „Графъ,  Богу  благодаренье,  здоровъ  и  покоенъ: 
свыше  пов-вяло  благосклонностью  и  милостью.  Слава  въ  выш- 
ннхъ  Богу — и  въ 
дъмЬ  было  иное. 

17-го  марта  1849  года  Д.  П.  Бутурлинъ  писалъ  графу 
С  С.  Уварову:  „При  обозрЬнш  нашей  журналистики  за  те- 
кущей мартъ,  Комитетъ,  Высочайше  учрежденный  во  2-й  день 
апрЬля  1848  года,  остановился  на  помещенной  въ  О 
нни»,.  ннкбмъ  не  подписанной  статье:  О  знтенги  1 
цншнрстнгтовъ  и  участш  ил.  въ  общественномъ  образованш 
Въ  статье  сей  авторъ,  исходя  отъ  того,  что  „съ  недавпяг 
времени  въ  обществе  начали  обращаться  мысли  о  преобразо- 
вашяхъ  по  части  пародваго  образовашя,  въ  особенности  упн- 
версигстовъ", —  выставляегь  себя  поборникомъ  сихъ  выстихъ 
учебныхъ  заведетй  и  старается,  защитивъ  пхъ  отъ  мпимыхъ  лож- 
ныхъ  толковъ  въ  публике,  доказать  необходимость  сохранит 
оныхъ.  Статья  «я,  по  внтинему  ея  шлоокенгю}  не  нм-веть 
ничего  предосудительнаго.  Ыапротивъ,  вездв  говорится  въ  ней 
о  привержепности  и  благодарности  къ  Правительству,  о  пре- 
данности Государю,  о  любви  къ  Россш  и  пр.  Но  если  вник- 
нуть во  внутреннш  ея  смысля,  то  ясно,  что  здесь  есть  не- 
уместное для  частнаго  лица  вмешательство  въ  д1>ло  Прави- 
тельства и,  сверхъ  того,  подъ  благовидною  оболочкою  со- 
крыта такая  тайная  мысль,  выраженья  которой  отнюдь  не 
надлежало  допускать  въ  печати.  Бсвмъ  въ  Петербург*  изв4- 
стенъ  разнеспийся  съ  недавняго  времени  слухъ,  что  Прави- 
тельство нмЬетъ  въ  виду  преобразовать  университеты.  Спра- 
ведлнвъ  ли  сей  слухъ,  или  нвтъ,  но  вдругъ,  среди  этого  об 
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щаго  говора,  является  въ  печати,  передъ  большою  массою 
журпальныхъ  читателей,  статья,  где — какъ  бы  въ  отв-Ьтъ  на 
приписываемое  Правительством-!,  памЬреше — университеты  за- 
щищаются противъ  порпцан1й,  пускаемыхъ  „въ  общественное 
мнЪше"  людьми  новеравностныш;  где  частное  лицо  прини- 
маетъ  на  себя  разбирать  и  определять,  тономъ  законодателя, 
сравнительную  пользу  учреждешй  государствепныхъ,  каковы 
университеты  и  друпя  учебныя  заведетя;  где  оно  впередъ 
уже  вошетъ  противъ  вслкихъ  преобразован^  и  вслкаго  къ 
нимъ  прикосновения;  где,  наконецъ,  въ  числе  оправданий  про- 
тивъ выведенпыхъ  пмъ  же  сампмъ  порицаний,  то  же  частное 
лицо  доэволяетъ  себе  разныя  странный  неприличия,  напри- 
мер!., приведете — въ  виде  факта,  относящагося  къ  похвале 
университетовъ, — что  въ  нихъ  значительно  уменьшилось  ныне 
число  учениковъ  изъ  духовнаго  звашя,  какъ  бы  зваше  сге 
было  разсадникомъ  людей  зловредныхъ.  Комитетъ  не  оспари- 
ваетъ,  что  ей)  разсуждетя  могли  бы  быть  представлены  отъ 
автора  на  благоусмотреше  высшаго  начальства  въ  видЬ  скром- 
ныхъ  желангй  человека,  ночитающаго  себя  близко  знакомымъ 

<тимъ  деломъ.  Но  то,  что  при  семъ  направлен»!  могло  бы 
быть  признано  въ  нихъ  благонамерепнымъ,  принпмаетъ  со* 
всемъ  иной  видъ,  являясь  въ  печати,  въ  журнале.  Такое 
предаше  вопроса  правительственпаго  на  судъ  публики,  такой 
иризывъ  къ  обществеппому  мпЬшю,  предетавляютъ  явлспк- 
столь  же  новое,  сколько  и  нетерпимое  въ  обществениомъ  иа- 
ин'мъ    устройстве.    Если    допускать    подобный    статьи,  то  не 

тъ  предначерташй  Правительства,  которые,  сделавшись 
какъ-либо  известными  публике,  не  могли  бы  быть  опровер- 
гаемы въ  вид*  возражений  противъ  мнимыхъ  ч(н»иш.п  нне- 
И1Й.  а  тогда  журналы  поставить  себя  судьями  вопросовъ  го- 
сударствепныхъ и  вмЬсто  того,  чтобы  —  какъ  въ  сей  же 
статье  сказано — „за    правое  дело  стояла   Истор1я",    за   свое 

'  будетъ  проповедывать  журналистика.  Въ  этомъ  точно 
смысле,  какъ  дошло  до  свбдвшя  членовъ  Комитета,  статья 
С1я  понята  и  оценепа    уже    и    многими   въ  нашей    публике. 

84* 
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обратившей  на  нее  особенное  внимание  именно  но  связи  ст. 
вышеупомянутыми  слухами.  Всл4дств1е  сего  Комитета  по- 
лагалъ  предоставить  вашему  сиятельству,  съ  одной  стороны, 
привести  въ  известность  сочинителя  означенной  статьи,  а  съ 
другой,  поставивъ  въ  виду  редакторамъ  вевхъ  вообще  жур- 
наловъ  и  Современника  въ  особенности,  а  также  и  цензорамъ, 
что  Правительство  съ  неудовольств1емъ  видело  появление  сей 
статьи  въ  печати,  внушить  имъ,  чтобы  впредь  ничего  подоб- 
иаго  не  было  допускаемо.  Таковое  заключение  Комитета  Госу- 
дарь Императоръ,  собственноручного  на  журпа.гв  онаго  резо- 
лющею,  изволилъ  16-го  сего  марта  утвердить,  изълвивъ  съ 
симъ  вместе  Высочайшую  волю  „зшти.,  какъ  ае  моио  быть 
пропущено? 

,  Сообщая  о  сей  Высочайшей  воле  вашему  пятельству  для 
зависящаго  исполнетя,  покорнейше  васъ,  милостивый  го- 
сударь, прошу  почтить  меня  ув'Ьдомлешемъ  какъ  объ  имеав 
сочинителя  статьи,  такъ  и  по  содержашю  сделанваго  Гост 
даремъ  Императоромъ  вопроса*. 

Получивъ  столь  оскорбительную  бумагу,  графъ  С.  С.  Ува 
ровъ,    21-го  марта  1849  года,  обратился  къ  самому  Государю 
и  писалъ  ему:  „Действительный  тайный  совътпивъ  Бутур. 
сообщилъ  мне  заключеше  Комитета,  Высочайше  учрежденнап 
2-го  апреля  1848  года,  о  стать*,  которая  напечатана  въ  (.'• 
менныть,  подъ  назвашемъ:   О  значен'ш  Русскихь  уни<. 
товъ  к  учасш'ш  кхъ  въ  общественномъ  образованы.  Къ  этому 
онъ  присовокупилъ,    что  вместЬ  съ  утверждешемъ  положешя 
Комитета,    Вашему    Императорскому   Величеству  бдагоугОДНб 
было  изъявить  Высочайшую  волю:  Знать,  какъ  пс  могло  быт 
пропущено.  Поводомъ  къ  обвиняемой  статье,  какъ  сказано  въ 
самомъ  ея  начал!;,    было   то,   что    въ    столичномъ    ( б 
начали    обращаться  мысли  о  преобразовашяхъ  по  части  на 
роднаю  проетьщгнЫ,  въ  особенности    университетов!».    Коми- 
тета 2-го  апреля,  съ  своей  стороны,  утверждаетъ,  что  ,всЬмъ 
въ  Петербурге  известепъ   разнееппйся  съ  недавнего    времени 
г.п/.я,,    что    Правительство    импетг    въ   вноц  преобразовать 
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университеты и .  Действительно,  съ  н^котораго  времени  были 
распространяемы  въ  здЬшней  столице  подобные  нелепые 
хи,  и  я  см1но  сказать,  что  отъ  этого  обстоятельства,  отъ 
такой  молвы  нельзя  было  ожидать  ничего  благопр1'ятнаго. 
Ошако  я  считалъ  не  заслуживающими  серьезнаго  внимашя 
пики  людей,  незнакомыхъ  съ  сущностью  учебпаго  устрой- 
ства: ибо  мп*  должно  было  быть  извЬстно,  что  въ  кругу 
Государствеинаго  управлешя,  Правительственная  власть  заклю- 
чается единственно  въ  повелъшяхъ  Вашего  Имиераторскаго 
Ведомства  и  въ  исполннтеляхъ  священной  воли  Вашей.  Ваше 
Императорское  Величество  не  изволили  изъявлять  мив  Авгу- 

|'ипей  мысли  объ  уничтожеши  или  преобразовал! и  нашнхъ 
высшнхъ  учебпыхъ  учреждений;  пасротнвъ  того,  всегда  благо- 
п  шно  ободряемый  снисходительиымъ  вннмашемъ  Вашимъ  къ 
устройству  учебныхъ  заведешй  Министерства,  я  еще  недавно 
V  нютоилсл  слышать  изъявлеше  столь  драгоцъпнаго  для  меня 
\  твольетшя  Вашего  Величества  на  счетъ  похвальнаго  общаго 
духа  и  порядка,  сохранившихся  и  въ  С1е  тяжкое  время  между 
поучающимся  юношествомъ  Министерства  Народпаго  Иросв^- 
щешя.    Я    позволилъ    себе  сказать,    что  ходпшше  по  городу 

кпые  слухи  не  могли  произвесть  двйств1е  благоир1ятное,  и 
мв-Ь  изв-встно,  что  они  уже  проникли  во  внутренняя  губерши 
Нмиерш;  что  они  успъми  нъкоторымъ  образомъ  потревожить 
гамъ  умы  жителей;  что  родители  опасаются  за  дальнейшее 
В]  шествование  высших  ь  учебныхъ  заведетй,  а  съ  тъмъ  вм-Ьсгб 
I  :>.а  средства  къ  окончательному  образовашю  дЬтей  своихъ. 
Эта  не  безвредные  толки  не  ограничивались  однако  молвою 
о  столичпомъ  говорЬ;  они  нашли  себЬ  опору  и  подкръплеше 
въ  подробной  записюь,  которая  также  стала  ходить  по  ру- 
камъ,  которая  направлена  нрямо  противъ  общей  системы  на- 
роднаго  образования,  принятой  Русскимъ  Правительствомъ  со 
времепъ  Петра  Великаго,  и  въ  особенности  противъ  нашихъ 
университетовъ,  противъ  ихъ  существовашя  и  пользы,  кото- 
рая,   пакопецъ,    требуетъ  уничтожешя  всЬхъ  Вусскихъ    упи- 

•пгтетовъ,  оставляя  только  одпнъ  Дерптсшй  неирикосновен- 
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нымъ.  Не  утруждал  Ваше  Императорское  Величество  щ 
ставлешемъ,  которое  въ  нЬкоторыхъ  видахъ  могло  бы  пока- 
заться доносомъ,  я  и  тутъ  счелъ  достаточнымъ  ограничиться 
словеснымъ  объяснешемъ  по  этому  предмету  съ  гепералъ- 
адьютантомъ  графомъ  Орловьшъ.  Въ  это  время  была  мне  пред- 
ставлена статья, появившаяся  потомъвъ  Современники,. — статья, 
въ  которой  не  находится  ни  мсшъйшаю  намека  ни  на  мм 
шихлкщ  ни  на  слухи  о  наяшърениш  Правительства,  о  коихг 
говоритъ  Комитетъ, — статья,  написанная  съ  благонамеренно- 
сти», съ  нелицемерною  преданноспю  Правительству,  съ  зна- 
шемъ  предмета  и  настоящаго  положения  учебной  части,  на- 
коеецъ,  съ  любовью  къ  просвещенно  истинному  и  благотвор- 
ному. Общественное  мн'Ьше  учащихъ  и  учащихся  нуждались 
въ  скромной  пов-вркв  и  пояснены — и  я,  не  обинуясь,  при- 
зналъ,  что  эта  статья  можетъ  содействовать  косвенно  къ 
исправлению  возбужденныхъ  въ  публике  превратныхъ  толковг 
и  ошибочныхъ  поняли.  Комитетъ  2-го  апреля  самъ  припу- 
жденъ  сказать  и  говорить,  „что  статья  эта,  по  внешнему  ея 
иэложетю,  не  нмеегь  ничего  предосудительнаго,  что,  папро- 
тивъ,  везде  говорится  въ  ней  о  приверженности  н  благодар- 
ности къ  Правительству,  о  преданности  Государю,  о  любви 
въ  Россш  и  проч.".  При  всемъ  томъ  Комитетъ,  аники 
какъ  сказано  въ  отношенш  действительная)  тайнаго  совет- 
ника Бутурлина,  во  внутренней  смысла  ея,  видитъ  въ  ней 
„неуместпое  для  частнаго  лица  вмешательство  въ  д-Ьло  Пра- 
вительства".—Какой  цензоръ  или  критикъ  можетъ  присвоить 
себе  даръ,  не  доставшейся  въ  удвлъ  смертному— даръ  всеви- 
ден1я  и  проницашя  внутрь  природы  и  человека, — даръ  въ 
ьыражешлхъ  предапности  и  благодарности  открывать  смыслъ 
совершенно  тому  противоположный?— Я  вижу  себя  прину- 
ждеинымъ  откровенно  заметить  на  это,  что  стремлеше,  не  до- 
вольствуясь видимымъ  смысломъ,  прямыми  словами  п  честно 
высказанными  мыслями,  доискиваться  какого-то  внутренняго 
смысла,  видеть  въ  нихъ  одну  лживую  оболочку,  подозревать 
тайное   значен!е, — что  это  стремлеше    неизбежно    ведетъ  къ 


I 


—  535  — 

произволу  и  неправеднымъ  обвинетямъ  въ  тавихъ  намвре- 
шяхъ,  которыя  обвиняемому  и  на  мысль  не  приходили.  Та- 
кимъ  образомъ,  статью,  написанную  въ  чисгЬйшемъ  духЬ, 
можно  представить  ^вмшиательствомь  Ю0ММИО  .тип  п  дЛАб 
Прааитеметва* .  Писателя  благонамеренная,  опровергающаго 
порицашя,  пускаемый  въ  общество  людьми  поверхностными 
объ  одпомъ  изъ  вопросовъ  народнаго  образовавши  и  обучетя, 
можно  обвинить  „въ  принятш  тона  юышнктем,  разбираю* 
щаи>  пользу  юсударственныгъ  ышрввкдемИ',  Если  писатель 
скромно  и  съ  уб4ждетемъ  человъка  знающаго  д-вло  исчи- 
сляегь  пользу  Русскихъ  университетовъ  и  показываетъ,  въ 
какой  м'Ьр'Ь  устройство,  данное  имъ  Иравительствомъ,  соот- 
ветствуетъ  благой  ихъ  ц-Ьли,  то  можно  сказать  про  него, 
ачмм  частный  чгловпкъ  впередъ  уже  мяйт  правши  веянная 
и/» образовать  и  веянию  м  ним?,  пракоснавен'ш" .  Когда  ду- 
ховное юношество  удерживается  въ  предЬлахъ  дряовИЫЛ  ун/Г,- 
^1хъ  Ьааедеюй  какъ  отъ  того,  что  заботливости  ихъ  началь- 
ва  они  поставлены  пынЬ  на  высшую  степень  совершенства, 
гакъ  и  отъ  увеличившейся  потребности  въ  молодыхъ  людяхъ, 
основательно  обученныхъ  для  определения  на  места  сишцен- 
никовъ,  то  даже  этотъ  фактъ  неоспоримый,  значительно  умень- 
шивши чвело  универептетскихъ  студентовъ  изъ  духовваго 
звашя,  можно  взять  за  основате,  чтобы  наперекоръ  оче- 
видности взвести  на  автора,  „будто  онъ  духовна  ветле  вы- 
чшкъ  людей  зловредныхъ" .  Комитетъ  2-го  апреля 
признаетъ  снова,  „что  сш  разеуждешя  могли  быть  представ- 
лены на  усмотр-вше  высшагп  начальства;  что  при  семъ  на- 
правлении они  могли  быть  признаны  благонамеренными".  По- 
томъ,  вопреки  мнЬшю  своему,  представляетъ  эти  благонаме- 
ренныя  разеуждешя  въ  печати,  какъ  будто  чпрсдатемг  во- 
проси правипк .4.1  швеннаю  на  судг  публика*.  Опять  нахо- 
жусь въ  необходимости  сказать  откровенно,  что  статья  благо- 
намеренная— и  Комвтетъ  самъ  двукратно  призвалъ  ее  такою — 
не  можетъ  отъ  того  только,  что  она  напечатана,  сделаться 
впезапно  столь  преступною,  какою  потомъ  она   выставляется. 
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Въ  заключеше  всего  Комитетъ  полагаетъ  поставить  редакто- 
рамъ  вгн.л,  жцрнц.юнъ  на  пидъ.  что  „ Правит 'лъпп в<>  а  н>- 
удовольствьемъ  вндгь.ю  появ.инк  сей  статьи  ев  я  .За 

появлеше  статьи  въ  печати  отвъ"гствуетъ  Цензура;  еслн  ею 
припущено,  чего  пропускать  н»-  следовало  би,  то  взыскаше 
(ОШШО  делаться  въ  кругу  ея  начальства.  Но  выставлять  за- 
мечала-, д&лаеиое  Цензуре,  на  видъ  ваьмя  редакторам  кур- 
тлавя,  которыхъ  она  должна  удерживать  въ  пред,влахъ  цеа- 
.-.урныхъ  постановлен!»,  не  значить  ли  унижать  предъ  нпмв 
ея  достоинство  и  отнимать  у  нея  спасительную  власть  надъ 
ними-  Ввела  напечатайте  въ  журнале  скромныхъ  разсуждетй. 
которыя  могли  быть    представлены    вачальству.    выдается   ,з« 

таелеш   журналов*  л  судьи  вопросовг  хоеударственнь 
то  какъ  назвать  это  осуждеш<-  установленной  отъ  Правитель- 
ства власти,  которое  отаеитг  ее  ни  правеж*  пр  тчи- 
нами  и  журналистами? 

„Государь!  Статья  въ  Современникп  была  представлена  м 
и  мною  одобрена.  Если  за  нее  кто-либо  должен?-  подлежать 
ответственности,  то  эта  ответственность,  по  совести  и 
кону,  должна  единственно  пасть  на  меня.  Въ  такомъ  поло- 
женш  вещей,  когда,  съ  одной  стороны,  Министерство,  руко- 
водствуясь своими  узакопешями  и  указашями  начальства,  но- 
сящаго  открыто  и  законную  ответственность.  дьиствуетъ  въ 
опредълепномъ  кругу,  а  съ  другой — Комитетъ.  состояшдЯ  вне 
Министерства,  и  безъ  сношешя  съ  онымъ,  не  требуя  ника- 
ким, предварительны»  объяснепШ,  и  пе  имеющдй  въ  виду 
никаким,  справокъ,  дъмаетъ  свои  заключешя,  кои  по  Высо- 
чайшемъ  одобреши  принимаютъ  силу  закона, — недоумътя  и 
столкновения  были  и  будутъ  неизбежны.  Въ  течете  Ц'Ьлаго 
года  я  употребилъ  всевозможный  старашя,  чтобы  предупре- 
дить подобпыя  столкповешя,  и  смиренно  ожидая  1В1Й 
этого  положешя  вещей  на  опыте,  не  утруждалъ  Ваше  Импе- 
раторское Величество  преждевременными  домогательствами. 
Эти  усил1я  согласить  по  возможности-  два  различныя  напра- 
влешя  и  две  власти  въ  деле,  по  себе  уже  трудномъ  и  гада- 
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тельномъ,  остались,  за  силою  вещей,  тщетными.  Нин*  съ  пол- 
нымъ  убвждешемъ  и  съ  чнстосердеч1емъ,  коимъ  въ  течете 
шестнадцати  лътъ  я  всегда  руководствовался  предъ  Вашимъ 
Величествомъ,  осм-вливаюсь  всеподданнейше  представить,  не 
благоугодно  ли  будетъ,  дабы  дать  цензурному  дъму  одно  по- 
стоянное течете  и  прекратить  столкповешя,  неизбЬжныя  въ 
настоящпхъ  обстоятельствахъ,  отделить  отъ  Мивистерства  На- 
роднаго  ПросвЬщетя  всю  цензуру  вообще,  или,  по  крайней 
мврв,  повелеть  передать  Комитету,  состоящему  подъ  предсв- 
дательствомъ  д-Ьйствнтельнаго  тайнаго  советника  Бутурлина, 
хотя  цензуру  журналом,  и  ШЯМ,  если  первое  окажется  не- 
удобпымъ.  Такимъ  образомъ  и  сообразно  съ  требоватемъ  вре- 
мени, власть,  наблюдающая  за  ходомъ  перюдической  литера- 
туры, будетъ  и  давать  ей  направлеше,  п  непосредственно  от- 
ветствовать за  собственный  свои  распоряжетя.  Едипство,  не- 
обходимое для  охранешя  служебнаго  порядка  и  однообразнаго 
.твйстмя,  будетъ  опять  возстановлено.  Исполнители  вашей  воли 
не  будутъ  находиться  въ  тяжкой  неизбежности  утруждать 
Ваше  Императорское  Величество  разнородными  своими  взгля- 
дами на  одинъ  и  тотъ  же  предмета,  по  существу  коего  можно 
въ  одно  время  и  съ  равною  благонам-вренностш  смотръть  съ 
разныхъ  точекъ  не  столько  въ  разсуждеши  началъ,  сколько 
въ  ежедневномъ  приложенш  оныхъ  къ  суетливому  и  часто 
мелочному  дълу. 

„Повергая  къ  стопамъ  Вашего  Имперэторскаго  Величества 
ръ  полпою  откровенностью  плодъ  годичпыхъ  ваблюдешй  и 
опытовъ,  см4ю  прибавить,  что  съ  своей  стороны  я  почту  за 
благоволеше,  если  излагаемое  предположеше  удостоится 
сочайшаго  соизволеноя;  оно  тЬмъ  бол^ве  можетъ  безъ  за- 
днешя  быть  приведено  въ  действие,  что  дъ\до  объ  образо- 
н!и  цензуры,  внесенное  въ  Государственный  Совътъ,  еще 
не  подлежало  разсмотрЬшю.  —  Ио  оффнщальвой  безгласности 
Комитета  можно  бы,  см-Ью  думать,  передать  цензуру  журпа- 
ловъ  и  газета,  частными  лицами  издаваемыхъ,  въ  Третье  Ог- 
дъмеше  Собственной  Канцелярш  Вашего    Величества,    откуда 
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и  поступать  она  въ  Комитетъ  2-го    апр-Ьля  1848,    если  на 
с1е  воспослъ\дуетъ  Высочайшее  соизволеше. 

„Наконец*,  см  1.К1  выразить,  что  таковымъ  или  подобпымъ 
распоряжешемъ  Ваше  Величество  изволите  даровать  мн-в  но- 
выя  салы  и  новую  возможность  посвятить  болве  времени  су- 
щественной части  Высочайше  вв'вреннаго  мнй  Министерства, 
обращая  сугубое  внимаше  на  охранеше  въ  устройств*  и  ти- 
шинЬ  многочисленный  учебныя  заведешя,  составляющая  глав- 
ную заботу  Министерства  и  требуюгшя  и  пеусыппаго  попе- 
четя,  и  спокойств1я  духа". 

На  этой  всеподданнейшей  объяснительной  записке,  2'2-го 
марта     1849     года,    собственноручно    начертана    следующая 
Высочайшая  резолющя:  Не  вижу  никакой  уважительной  при 
чины  иампмять существующей  ныть  порядок?.;  нахожу  статью, 
пропущенную  въ  Совремгнннк»,,  неприличною,  ибо  ни  а 
ни  бранить  нощи  Правительственный  учрежденья,    для  от- 
выти  на  пустые  то.жы,  не    согласно    нн    съ    достоинством 
ТЕравятельама,   ни  съ  порядкомъ  у  насъ,  кг  счастш 
апвующимь.  Должно  повиноваться,  и  разеужденгя  свои 
жать  про  себя.    Объявит*,    цензорами,   чтобы  впредь    подвб 
мои  не  пропускали,  <>  т  случаям    недоумпнгй,    < ,/ /спаивали 
раарлщенгя.  Ваш  же  путь  /.•<>  мть  всегда  доступен». 


ьхш. 


1849  годъ  былъ  роковымъ  годомъ  въ  жизни  графа 
С.  С.  Уварова. 

,  ЛЪто  того  года" ,  пов'Ьствуетъ  Плетневъ, —  „Уваровъжилъ  ва 
своей  Петербургской  дач*,  что  на  Карновкъч  Онъ  по  обык- 
новению занимался  делами,  но  въ  самомъ  разстроенномъ 
состоянш  духа.  14-го  поля  въ  этомъ  году  онъ  нораженъ  былъ 
кончиною  супруги  своей  и  проводилъ  время  въ  печальномъ 
пустынномъ  дом'Ь,  безъ  семейства,  почти  безъ  общества...  Въ 
такомъ  состоянш  и  настроении  души  засталъ  его  сен- 
тябрь" 
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Товарнщъ  Министра  Народпаго  Просвъщеш  я  писалъ  Го- 
дарю  Наследнику    Цесаревичу:    „6-го    сего    сентября    ми- 
нистръ    Народпаго    Нросв'Вщешя    графъ    Уваровъ    подвергся 
нервному  паралитическому  удару,  постБдетвгемъ  вотораго  было 
отпят1е  правой  руки  и  ноги,  съ  замвтнымъ  ослаблешемъ  спо- 
собности говорить,  при  чемъ   сохранились,   однако,    умствен- 
ныя  способности,  которыя    дозволили  ему   передать  инв    же- 
лаше  довесть  о  его  положенш  до  Высочайшаго  сввдвшн.  Не 
смотря  на  немедленное    употребление    медпцпнскихъ    пособий, 
выздоровлеше  графа  Уварова,  по  отзыву  врачей,  сомнительно, 
и  при  самыхъ  благопр1ятяыхъ    обстоительствахъ  ему    нельзя 
будетъ  въ  продолжена  нЬкотораго  времени  заниматься  испол- 
нешемъ  служебныхъ  обязанностей".  На  этомъ  докладЬ  рукою 
Государя  Цесаревича  пачертано:  Государ»,  Ямцрммф)  фвй*И 
о  семг  сожа.тетъ.  Въ  Царскомъ  Селв  8-го    септября   1849. 
16-го    сентября    того  же    года  II.   И.    Давыдовъ    писалъ 
Погодину:    „Внезапная    болъапь    графа    Серия    Семеновича 
была  причиною  остановки  нашей  переписки.  Десять  дней  ток] 
назадъ  Графъ    былъ    совершенно   здоровъ  н  веселъ,    присут- 
ствовалъ  въ  Комитете  Минпстровъ,  за  обвдомъ  и  послв  обвда 
ого  говор и лъ,  а  спустя  часъ  почувствовалъ    вдругъ  ослаб- 
ше  силъ.  Тогда  я  посоввтовалъ  позвать  доктора,  жнвгааго  на 
чв  Графа,    Геннадий  же  Владим1ровичъ    Грудевъ   оставался 
рн  Серив  Семеновпчв.    Не    предполагая    ничего    опаснаго, 
когда  докторъ  нришелъ,    я   уЬхалъ    домой.    Черезъ    полчаса 
ослв  меня  у  Графа  поражена  была  правая  сторона  и  языкъ 
сталъ  коснвть.  Такое   онвмвше   продолжалось   сутки;    но  по 
прошествш    сутокъ     движете    возобновилось    и    возвратился 
ыкъ.  Каждый  день  здоровье  возстановлялось  лучше  ■  лучше, 
перь,  слава  Богу,  Графъ  ходить,  пишетъ  п  бесвдуеть  по 
1режпему.  Вотъ  наша  жиапь.    Въ  одно    мгновеше.  въ  моихъ 
лазахъ,  исчезли  всв  надежды,  всв    предпр1ят1я.    Провид-вше 
иасло  государственнаго  сановника  и  превосходнаго  человека, 
'осударь   Имнераторъ  сопзволилъ  изъявить  самое  милостивое 
част1е;  ежедневно    представляется  во    Дворецъ    бюллетень  о 
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состоянш  здоровья  Графа.  Итакъ,  паше  Министерство  ш  ре- 
пси1о  уегзагпг.  Въ  первый  разъ  вы  слышите  это  отъ  меня. 
Если  здоровье  и  силы  Графа  совершенно  поправятся,  то  все- 
таки  сомнительно,  чтобъ  онъ  принялся  за  дЬла.  По  крайней 
м'ьр-Ь,  врачи  совътуютъ  взять  покой,  жить  въ  тишннъч  далеко 
отъ  волпешй  и  тревогъ  служебныхъ.  —  Что  жь  будетъ  сг 
нами?"  Болъе  утешительное  изв'Ьст1е,  черезъ  несколько  вре- 
мени. Погодинъ  получаетъ  отъ  Горлова  (3-го  октября):  лВы 
вЬрно  знаете,  что  нашъ  Министръ  имвлъ  нервный  ударъ,  во 
теперь  онъ  внв  всякой  опасности.  Великая  княгиня  Елен» 
Цавловна  и  припцъ  Ольденбургсклй  удостоили  навестить 
больного". 

Это  собыпе  произвело  па  Погодина,  конечно,  грустио? 
впечатлъше,  и  въ  Дневники,  его  мы  встрьчаемъ  с.тЬдуюшдя  за- 
писи: 

Подъ  13-мъ  сентябри  1849%.:  „Уваровъ  уволенъ  и  ударъ. 
Жаль  его.  Протасовъ  министръ". 

—  14-мъ  —  —  :  „Читалъ  газеты  и  думалъ  о  нашемь 
времени.  Что  за  мертвая  сторона.  Нужно  угБшеше*. 

—  28-мя  —  —  :  „Въ  полтораста  лъть  посте  Петра  мы 
не  убЪдились,  что  науки  полезны.  Какое  разительпое  доказа- 
тельство нашего  варварства". 

Между    тЬмъ    Погодину    вздумалось    навъетнть    больший 
Министра,  и  онъ  проси лъ  П.  И.  Давыдова  довести  объ  этомъ 
до  свЬдЫя  его.  Поручение  это  было  исполнено,   и  Дав:,: 
писалъ  Погодину  (2-го  октября):   „Докладывалъ  графу  ОерП1 
Семеновичу  о  намърешн  вашемъ  пргЪхать   къ  намъ    и  шму- 
чилъ  отъ  него  приказате  написать  вамъ  следующее:  „  Здоровье 
Графа  поправляется;  не  смотря  на  это,  для  большей  ун-врен- 
ности.    за    министерство    еще   не   скоро  примется.  По  Э1 
пргвзду  вашему  былъ  бы  очень  радъ  и  охотно  гее  настоя ще 
промъпялъ  бы  на  прошедшее,  то-есть,  на  вашу  Истории  и  бе- 
седув  8И).  Получпвъ  этотъ  ответь,  Погодинъ  писалъ  М.  А.  Ма- 
ксимовичу: 

„Ст  минуту  получилъ  письмо  изъ  Петербурга,   въ  коемъ 
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Уваровъ  зоветъ  меня  къ  себЬ.  "Ехать  миб  не  хочется  —  пе- 
чатате  мое  во  всемъ  разгар*.  Подумаю,  а  между  гвмъ,  ты 
все-таки  пиши  ко  мн*  въ  Москву.  Хочется  ми*  и  его  угв- 
шить;    онъ    чсловЬкъ   добрый  и  умный,  хотя  и  много  можно 
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сказать  противъ  него       ). 

Погодинъ  однако  не  повхалъ  утешать  неугБганаго  Ува- 
рова и  воть  что  писалъ  Шевыреву: 

„"Ехать  еще  пе  ръшилея.  Если  я  пойду,  то  зто  вЬдь  для 
того,  чтобъ  говорить  Серию  Семеновичу:  выходите  въ  отставку, 
вамъ  д-влать  нечего,  и,  подавая  просьбу,  напишите  Государю 
разсуждеше,  ваше  мнЬше  о  просвЬщешп  вообще,  о  наук*, 
объ  ихъ  состоянш  въ  Европе  и  для  Россш — кратко  и  ясно, 
голосомъ  убьждетн  и  верноподданнической  горести.  Я  воть 
какъ  думаю,  а  поправится  ли  это,  и  я  вмЬсто  удовольств1я 
могу    причинить   досаду.  Изъ  чего  же  разстраиваться  мн*  во 

I.  д*лахъ  своихъ?" 

Но  и  безъ  совЬтовъ  Погодина  Уварову  пришлось  оставить 
Министерство.  „Быть  можетъ",  писалъ  Куникъ  Погодину, —  „вы 
въ  данную  минуту  еще  не  имеете  точпыхъ  св*д*тй  о  томъ, 
что  случилось  вчера.  Вчера  рано  утромъ  графъ  Уваровъ  по- 
лу чилъ  окончательное  увольнеше  въ  самыхъ  милостивыхъ  вы- 
ражешяхъ,  и  какъ  удостовЬряетъ  самъ  Графъ,  по  его  лич- 
ной иросов"  "°). 

20-го  октября  1849  года  въ  Царскомъ  Сел*  воспосл*- 
довалъ  ВисочаПипй  рескриптъ,  въ  которомъ  начертано: 

„  Удостов*рясь  изъ  письма  вашего,  что  состояше  здоровья 
вашего  препятствует!,  управлению  ввврепнымъ  вамъ  Министер- 
вомъ,  я  съ  крайннмъ  сожа.тЬшемъ  должевъ  согласиться  на 
испрашиваемое  вами  увольнение  отъ  зав*дывашя  Министер- 
ствомъ  Пароднаго  Просв*щешя.  Мн*  пр1ятпо  при  семъ  слу- 
чав изъявить  вамъ  искреннюю  мою  благодарность  за  долго- 
временную, постоянно  усердную  и  полезную  вашу  слу. 
Престолу  и  Отечеству,  оставаясь  въ  надежд*,  что  съ  возста- 
новлешемь   саль   вашихъ,  вы  возвратитесь  на  поприще   д*лъ 
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государственныхъ  по   званш  члена  Государственна™  СовЬта, 
которое  вы  сохраняете" 

Нодъ  29-мъ  октября  1849  года  Погодинъ  заапсалъ  и 
своемъ  Дневниюъ;  „Указъ  объ  увольнении  Уварова  порядочны!. 
Я  радъ  за  него.  Говорили  объ  немъ". 

„Итакъ",писалъСсрбиновпчъ  Погодину, —  „мы  разлучились 
съ    нашимъ    Мнпистромъ,    къ    которому    такъ    привыкли  пъ 
шестнадцать    лбтъ.     Съ    нимъ    пачалъ    я    нздаше     Жур 
МшшсвирсвШй    Народною    Вросвтьпенгя  п  мирно  занимался 
этимъ    д-вломъ  все  ато  время.    Кто  будетъ  преемником!, 
решительно  неизвестно**. 

Возвратившись  изъ  Москвы,  И.  II.  Давыдовъ  съ  глубокою 
скорби  писалъ  Погодину:  „Поздравляю  васъ  со  днемъ  вашего 
Ангела.  Сердечно  желаю  вамъ  вс.е.хъ  бл&гъ  возможпыхъ,  8 
паче  всего  здоровья  и  спокойгшя  духа;  все  же  прочая  при- 
ложатся. После  кратковременнаго  моего  гощешя  въ  Москве, 
по  возвращенш  въ  Северную  Пальмиру,  встрЬтилъ  я  мнчго 
перемЬнъ,  сколько  важныхъ,  столько  и  неожпданныхъ.  Графъ 
С.  С.  Уваровъ,  прощаясь  со  мною,  въ  шутку  сказалъ:  „Не 
загоститесь  слишкомъ  долго  въ  Москве;  до  весны  надобио 
здесь  доживать".  И  вотъ.  вместо  весны,  развязка  последовала 
въ  продолжение  двухъ  недель.  Конечно,  все,  и  довольные 
недовольные,  сожалеютъ,  что  болезнь  заставила  Серия  Сем< 
повича  разстаться  съ  любимыми  его  занят1ями;  но  еще  более 
будут»  сожалЬть  впоследствии.  Совершенства  на  земле  и*тъ 
но  если  для  ученыхъ  всего  важнее — понимате  ихъ  достоип 
ства,  то  Графъ  былъ  соьершенн-Бйппп  начальникъ,  при  всех 
недостаткахъ  администрации.  Чтоась  делается  теперь  въ  нашем 
м1рЬ,  спросите  вы'?  Остаемся  въ  неизвестности  и  въ  ожида 
шяхъ.  Слуховъ  носится  много;  но  ничего  еще  нътъ  върнаг 
и  определенная.  Пока  продолжается  Коммисая,  разематрп 
вающая  заведешя  нашего  Министерства,  едва  ли  пазначптся 
преемнпаъ  Графу.  Всего  вероятнее,  что  останется  Товарищ* 
хозяиномъ;  но  это  также  одинъ  изъ  слуховъ.  Г.  В.  Грудева 
мы    ожидаемъ:  не  знаю,    чтб  онъ  мЬшкаетъ.  Для  Графа  его 
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присутствие  нужно.  Графъ  говорить,  будто  онъ  чувствуетъ  себя 
лучше,  спокоенъ;  но  на  мои  глаза  онъ  упалъ  духомъ. 
Видно,  что  онъ  въ  непрерывной  борьбе  сь  самимъ  собою, 
оправдываетъ  все,  чтб  случилось,  увЪряетъ  себя,  что  это 
лучппй  исходъ.  Но  ето  знаетъ  его,  тотъ  разум-Ьеть  против- 
ное. Жаль,  что  всходяшде  на  вершину  горы  не  сходятъ 
оттуда  во  время,  въ  пору,  кстати.  Во  всемъ  нужно  знать 
предъмъ:  е§1  шойиз  ш  геЪпв".  „Жаль  Уварова",  писалъ 
Погодину  М.  А.  Дмитр1евъ, —  „что  онъ  оставнлъ  Министерство: 
онъ  много  сдвлалъ  для  Университета.  При  другнхъ  обстоя- 
тельствахъ  могъ  бы  сделать  и  больше.  Прошу  у  насъ  писать 
бюграфно  и  оцвнить  человека!" 

Всъхъ  томила  неизвестность  о  преемнике  Уварова.  „Го- 
ворить", писалъ  Куннкъ  Погодину, — „о  Протасове  или  Ростов- 
цеве, какъ  о  преемнивахъ  графа  Уварова.  Корфъ  имъ  не 
будетъ:  онъ  назначается  директоромъ  Публичной  Библютекп 
на  мъсто  Бутурлина".  Шевыревъ  спрашивалъ  Погодина: 
„Правда  ли,  что  Министра  Просвещешя  не  будетъ,  а  что 
всв  дела  этого  Министерства  перейдутъ  въ  управлеше  На- 
следника? Это  бы  славно"  а").  „Никто  не  знаетъ",  писалъ 
Плетневъ  Жуковскому, —  „кого  назначать  въ  министры.  Даже 
говорятъ,  будто  изъ  нашего  ведомства  составятъ  какъ,  нзъ 
Военно-учебныхъ  эаведешй,  штабъ  подъ  главнымъ  началь- 
ством!. Наследника.  Это  было  бы  для  насъ  лучше"   1М). 

Въ  такой  же  неизвестности  томился  и  И.  И.  Давыдовъ; 
16-го  декабря  1849  года  онъ  писалъ  Погодину:  „Участь  наша 
ее  решена.  Пока  продолжается  Коммисшл  подъ  председа- 
тельствомъ  графа  Д.  Н.  Блудова,  пересматривающая  всв 
постаповлешя  нашего  Министерства,  вероятно,  не  будетъ  на- 
значенъ  хозяинъ.  Поэтому  сидимъ  у  моря  и  ждемъ  погоды. 
Во  всякомъ  случай  семейство  мое  весною  переселяется  въ 
Москву.  Благоговейно  благодарю  Бога,  что  у  насъ  есть  при- 
станище— свой  домъ.  Это  придаетъ  мужество  и  бодрость  на 
служебномъ  поприще". 

ЬЕще  до  отставки    графа    Уварова  перешелъ  въ  вечность 
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его  современникъ,  писатель  Карамзипской  школы,  Николай 
Дмитр1евичъ  Иванчинъ-Пнсаревъ.  Не  смотря  на  то,  что  писа- 
тель этотъ  находился  въ  дружескихъ  отношешяхъ  съ  Погодн- 
нымъ  и  былъ  дЬятельнымъ  сотрудникомъ  Москвытянищ  но 
кончила  его  не  вызвала  въ  Погодине  слова  воспоминания. 
Только  И.  М.  Снегиревъ  помянулъ  почтеннаго  труженика 
двумя  -  тремя  строками:  „Верно,  вы  знаете",  писалъ  онъ 
Погодину, — „о  кончине  Н.  Д.  Иванчина -Писарева.  Благоче 
стнвый  по  дунгЬ,  поэтъ  и  аристократъ,  онъ  посвящалъ  труды 
свои  Отечественной  Церкви,  описалъ  монастыри  Симонов*, 
Новоспасский,  АндрошевскШ  и  Троицкую  Лавру,  гд-Ь  между 
словоизвнпями  есть  довольно  двльныхъ  замечашй.  У  него 
мысль  подчинена  выражешю,  по  Карамзинской  формь.  Пола 
по  Коломенскому  уладу  любопытна  и  важна.  Дай  Богъ,  чтобы 
подобные  деятели  у  насъ  не  переводились". 

Вскоре  же  после  отставке  графа  Уварова  скончался 
попечитель  Московского  учебнаго  округа  Дмитрий  Павловичъ 
Голохвастовъ.  Еще  27-го  апреля  1849  года  Голохвастовъ  обра- 
тился къ  Министру  Народнаго  Прогвящешя  съ  следующим!, 
пнсьмомъ:  , Совершенное  разстройство  здоровья,  боль  и  сла- 
бость въ  ногахъ  поставляютъ  меня  въ  необходимость  покор 
ивйше  просить  ваше  сиятельство  объ  исходатайствовавши  мнъ 
ВсемилостивЬйшаго  увольнешя  отъ  службы,  которую  я  пр< 
щлжалъ  вообще  слишвомъ  тридцать  два  года,  совершив! 
более  половины  оной  по  Министерству  Народнаго  Просве- 
щения, где  я  постоянно  пользовался  благосклоннымъ  внима- 
шемъ  начальства  и  былъ  осчастливленъ  Монаршими  милостями. 
Осмеливаюсь  испрашивать  при  этомъ  дозволешя  носить  въ 
отставке  мундиръ,  присвоенный  настоящему  звашю  моему 
попечителя  Мосвовсваго  учебнаго  округа,  и  сохранения  пен- 
сш.  получаемой  мною  на  службе  и  заслуженной  въ  зватв 
помощника  попечителя."  Просьба  эта,  за  отсутств^емъ  Госу- 
даря изъ  Петербурга,  была  исполнена  лишь  8-го  августа  1849г. 
На  всеподданнейшей  докладной  записке  Министра  Народи 
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Просвъщешя    было    начертано    Государемъ:     Уво.шпи,.    Кто 

ММСЛ  въ  виду  на  ею  мгъсто?" 
„Вы  на  Д1>вичьемъ  Полб,"  писалъ   И.  И.  Давыдовъ  По- 
годину,—  ,лишь  только  теперь  услыхали,  что  Д.  П.  Голохвас- 
товъ  выходить.  Это  было  уже  предположено,    когда  вы    еще 
щеголяли  въ  б'Ьлыхъ  перчаткахъ. " 

Когда  же  воспоследовала  Высочайшая  резолющя,  И.  II.  Да- 
выдовъ 29-го  авгутса  1849  года  писалъ  Погодину:  „У  васъ, 
вероятно,  будетъ  попечителемъ  Председатель  Историческаго 
Общества.  Кажется,  объ  этомъ  ему  и  во  сн-Ь  не  снилось. 
Сообщаю  вамъ  это  секретно.  Для  Москвичей  это  будетъ 
предметомъ  толковъ  недъми  на  дв1>;  а  потомъ  и  къ  этому 
привыкнуть,  какъ  привыкають  ко  всему.  Какъ  же  это 
чилось,  вы  спросите?  Ответь  со  вевмп  подробностями  узнаете 
отъ  Геннадия  Владим1ровича  Грудева".  Получивъ  это  извЪспе: 
Погодинъ  немедленно  же  сообщилъ  объ  этомъ  Шевыреву: 
„Попечитель  — Чертковъ,  Давыдовъ  пишетъ  ко  мн'Ь  по  секрету: 
не  говори  и  ты  никому,  пока  не  узпаютъ  отъ  другихъ".  Но  слухъ 
этоть  оказался  не  в'Ьрпымъ.  1-го  октября  1849  года  въ  Царскомъ 

|  в  воспосл'Ьдовалъ  Высочайпий  указъ  Правительствующему 
Сенату  во  бытш  начальнику  штаба  шестого  пЬхотпаго  корпуса 
генералъ-адьютанту,  генералъ  маюру  Назимову  1-му  попечи- 
телемъ Московскаго  учебнаго  округа,  съ  оставлетемъ  въ  звати 
генералъ-адьютапта".  По  свидетельству  Каткова,  новый  по- 
печитель „добрый  челонвкъ,  но  д-влаетъ  все  только  по  реко- 
мендац1лмъ",  и  что  онъ  „существуеть  только  номинально,  а 
вместо  пего  д-вйствуютъ  различные  тетушки,  дядюшки  и  вся 
сволочь  Московскихъ  барынь.  Онъ  самъ  жалуется  на  свое 
иго,  но  не  см-веть  и  подумать  стряхнуть  его."  Объ  отноше- 
шяхъ  новаго  Попечителя  къ   Погодину     мы    можемъ    только 

•судить  по  отрывочнымъ  записямъ  Дневника   его: 
Подъ  6-мъ  января  1850  <<><нк    „Хлопочутъ  о  томъ,  кому 
подалъ  руку  Назимовъ.  УЬхать  бы  мнЬ  куда  на  м-всяцъ!" 

—   14-мъ :  „Дома  соснулъ  и  къ  Попечителю  съ  новыми 

омн-бшями.  Дружесюя  разрЬтешя.  Прекрасно.  Слава  Богу". 
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—  Ю- мъ  марта  — :  „Вечеръ  у  Назимова.  Читать  //• 
и  осыпанъ  ласками". 

—  20-мъ  апрп,.т  —  :  „Вдругъ  пр^-Ьзжаетъ  Назимовъ  и 
н робы ль  часа  два ..  О  Русской  политик*,  о  Словенахъ,  о 
Нессельрод*  и  пр.  Преоткровепно.  Жаль,  что  при  немъ  яви- 
лись Остроьск1й,  Колопппп.  и  Большаковъ.  Разговоръ  обра- 
тился иа  Древности.  Просилъ  написать  проевтъ  о  Музе* 
Прекрасно  бы". 

—  14-мг  мая  —  :   „Къ    Попечителю.    Очень    любе 
Отобъдавъ  опять  къ  Попечителю.    Толковалъ  о  Музе*  и  пр 
Радъ  на  всякое  добро". 

—  1-мъ  тня  — :  „Об*дъ  у  Шевырева.  Между  княземъ 
Болконским!,  и  Окуловымъ.  Нотомъ  Хлоповъ  и  Попечитель, 
который  предлагалъ  Шевыреву  написать  объ  Университет*  для 
устава.  О  законодатель". 

—  3-мъ  —  —  :  „Къ  Крылову.  О  д*йств!яхъ  Попечи- 
теля, котораго  увлекаютъ". 

—  К>  мъ  —  — :  „Вечеръ  у  Назимова.  Говорилъ  о  про- 
свъщешн,  Шпхматов*,  Уваров*.  Опъ  вообще  очень  дях 

—  17-мъ  —  — :  „Назимовъ  осматривалъ  Музей.  Въ  во 
сторг*  и  желаетъ  непременно  присоединиться  къ  Университету" 

—  ^'-.иг  —   — :   „Поел*    об*да   въ   Загряжскому,  и  с 
нимъ  къ  Назимову,    который    очень    любезенъ,    добр* 
ленъ,  откровененъ". 

—  В*м*  ноября  — :   „Назимовъ  думаетъ  о  журнал* 
Университета, -а  не  объ  ученыхъ  занят1яхг.  Глупить.  ЯаЫЙ 
б*днаго.  Какъ-то  было  тяжко!" 

Съ  своей  стороны  Шевыревъ  нисалъ  Погодину:  „У  По 
печителя  я  былъ  два  раза  и  все  не  заставалъ  его.  Наконецъ 
вчера  онъ  зашелъ  ко  мн*  на  леащю,  благодарный,  радушный 
и  приветливый  еще  бол*е,  ч*мъ  прежде.  Вечеромъ  я  быль 
у  него,  говорилъ  съ  нимъ  о  нвкоторыхъ  д*лахъ.  Новаго  не 
слыхллъ  ничего  объ  Университет!}.  Д*ла  всЬ  идутъ  хорошо*. 

Между  гвмъ  Ногодинъ  очень  интересовался  знать,  кто 
Пудетъ  помощникомъ  Попечителя.  Любопытство  его  было  удо 
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влетворено  следующими  строками  II.  II.  Давыдова:  „О  по- 
мощнике Московскаго  Попечителя  здесь  ничего  не  слышно. 
Видно,  пазначешя  и  слухи  идутъ  изъ  Анг.ийскаго  клуба. 
Старушка  любитъ  поболтать"    "4). 

Не  долго  Д.  П.  Голохвастову  довелось  прожить  въ  от- 
ставке. Кончина  его  воспоследовала  въ  ночь  съ  28-го  на 
29-е  декабря  1849  года.  Цогодинъ  пнсалъ:  „Слиткомъ  пят- 
надцать лЬтъ  покойный  былъ  помощникомъ  Попечителя  Мос- 
ковскаго Университета  и  предевдате.темъ  Цепзурнаго  Коми- 
тета, пять  лить  президентомъ  Медико-Хирургической  Акаде- 
мии и  около  двухъ  .тЬтъ  попечителемъ.  Почувствовавъ  раз- 
стройство  своего  здоровья,  онъ  решился  оставить  службу,  съ 
ггвлш  посвятить  себя  нЬжно  любимому  семейству,  воспиташю 
детей,  но  болезнь  его  безпрерывпо  после  того  усиливалась. — 
и  смерть  прекратила  наконецъ  его  страдания  на  пятьдесятъ 
второмъ  году  отъ  рождетя,  въ  томъ  же  дом*  его  на  Твер- 
скомъ  бульваре  и  въ  той  же  комнат*,  въ  которой  онъ  ро- 
дился,  1798  года  октября  16-го  дня. 

„Покойный  былъ  православный  хршупанинъ  и  свято  испол- 
нял!, всб  обязанности,  налагаемыя  ва  насъ  церков]"ю.  Предъ 
кончиною  онъ  исповЪдывался,  приобщился  Святыхъ  Таииъ  и 
въ  полной  памяти  благословилъ  супругу  и  детей.  Покойный 
любилъ  отечество  и  былъ  привержонъ  къ  престолу.  Честность 
I  оеякорыспе  его  всЬмъ  известны.  Правительство  почтило  его. 
дов-Ьривъ  ему  въ  полное  распоряжеше,  на  особыхъ  правахъ, 
более  трехъ  миллюновъ  рублей,  на  кои  отстроилъ  онъ  новое 
здаше  Университета,  ДворянскМ  Институть.  старую  Меип.о- 
Хи;»ургическую  Академт,  гдЬ  помещены  теперь  Упиверситет- 
СК1Я  клиники.  Вторую  Гимпазпо  на  Разгуляв,  ЕрмоловскМ 
домъ  для  Цервой  Гимназш,  Лабораторш  и  пр..  такъ  что  въ 
арпдолжеше  десяти  лътъ  не  последовало  никакого  зам1>чав1Я, 
не  только  начета,  или  жалобы.  —  Этой  доньренпостш  къ  его 
честности  покойный  дорожилъ  особенно  и  любилъ  говорить  объ 
ней.  какъ  о  самомъ  дорогомъ  пасл*дстве  для  своихь  детей. 
Покойный  былъ    добрый    родственнпкъ    и.    желая  спасти 
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сиротъ  разстроенное  им'Ьше  меньшого  своего  брата,  также,  еще 
прежде  его  скончавшагося,  онъ  въ  продолжев1е  пятнадцати  дъть 
поддерживалъ  его  состоите.  Чтобъ  обезпечнть  сколько-нибудь 
участь  сиротъ,  онъ  принесъ  еще  мнопя  друпя  жертвы...  Точно 
въ  томъ  же  дух'Ь,  безъ  малъйшаго  прекословия,  дъйствовалъ 
онъ,  исполняв  заввщашя  своихъ  богатыхъ  бездътныхъ  дядей 
Яковлевыхъ,  которыхъ  воля  сохранена  ииъ  была  свято.  По- 
койный былъ  домовитый  хозяинъ  и  попечительный  помъщивъ: 
крестьяне  его  никогда  пе  терпели  недостатка,  и  въ  голодные 
годы,  когда  мука  продавалась  по  четыре  рубля,  они  получали 
продовольств1е  по  его  распоряжешю  не  дороже  одного  руб. 
сорока  коп.  за  пудъ,  а  друпе  и  безденежно;  съ  возвратом!, 
при  урожае.  Не  смотря  на  строгость  помещика,  они  благосло- 
вляютъ  его  память,  и  извъчгпе  его  о  кончи нь  приняли  съ 
горькими  слезами,  испросили  позволеше  нести  гвло  покойнаго 
на  рукахъ  до  заставы,  а  друпе  провожать  до  мъста  фамиль- 
ной усыпальницы  Голохвастовыхъ,  Калужской  губернш,  Бо- 
ровскаго  уезда  въ  погосте  Субботивкахъ.  Упомянемъ  объ  его 
справедливости,  или,  по  крайней  м'Ьре,  желаши  быть  спра- 
ведливыми Сердце  его  было  мягче  и  нъжнЬе,  ч-Ьмъ  казалось, 
потому  что,  вообще  любя  норядокъ  службы,  или  форму,  онъ 
жертвовалъ  иногда  ей  самымъ  чувствомъ.  Въ  большомъ  свътв, 
котораго  онъ  впрочемъ  не  любилъ,  показываясь  только  изредка, 
и  то  какъ  бы  въ  неполноте  обязанности,  онъ  былъ  щиятный 
собеседнике,  говорилъ  очень  складно,  красиво,  и  любилъ  го- 
ворить, даже  распространяться,  что  становилось  уже  педо- 
статкомъ,  особенно  въ  последнее  болезненное  время.  За  то 
покойный  не  только  говорилъ,  но  и  писалъ  хорошо.  Воспи- 
тавшись, до  Французовъ,  въ  Московскомъ  Университет!,  у 
профессоровъ  университетскихъ,  онъ  прюбрелъ,  кром!.  оон"- 
вательнаго  знакомства  съ  литературой  Французской,  Немец- 
кой, Анг.ййской  и  Нтал1анской,  прекрасный  свЬдешя  въ  Рус- 
скомъ  языке,  Русскомъ  правъ  и  Русской  Нсторш,  конхъ 
плодомъ  было  несколько  его  статей,  помещенныхъ  въ  М<Н  кии- 
тнниюь.  ВсЬ    труды    Д.  П.    Голохвастова   отличаются   дЬль- 
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Н0СТ1Ю.  обдуманностш,  осмотрительностью,  силою  дьалектн- 
м»(  кого  и  имъчотъ  тъсную  связь,  особливо  первые,  съ  его 
граждански  мъ  воззртлп'емъ". 

Свои  помнвки  о  Голохвастов'Ь  Погодинъ  заключаетъ  та- 
кими словами:  ЛЯ  старался  найти  и  указать  гЬ  хороппя  ка- 
чества и  достоинства  покойника,  кои  мнъ  случилось  узпать 
по  опыту  и  по  слуху.  Но  всяк1Й  челов'Ькъ  имъетъ  не  одни 
хороппя  качества:  опасаясь  ошибиться,  въ  такое  близкое 
время,  мы,  помня  одно  добро,  не  станемъ  искать  ихъ:  онЬ 
найдутся,  со  всеми  нашими,  на  другомъ  судЬ,  на  воемъ  отъ 
сердца  я  желаемъ  усопшему  брату  полнаго  челов-Ьческаго 
оправдания". 

Отп'вванге  Д.  П.  Голохвастова  происходило  въ  субботу 
31-го  декабря  въ  церкви  св.  1оаина  Богослова.  Къ  одиннад- 
цати часамъ  утра  въ  эту  церковь  съехались:  князь  С.  М.  Голи- 
цынъ,    графъ    С.    Г.    Строганову    С.    В.    Перфильевъ    1-й, 

|В.  И.  Назимовъ,  князь  Г.  А.  Щербатовъ,  Ректоръ.  Прорек- 
торъ,  декапы,  профессора  и  студенты  Университета,  также 
мнопя  почетныя  лица  столицы,  родные,  знакомые  и  незнако- 
мые. Священнослужете  отправлялъ  преосвященный  Филооей, 
епнскопъ  Дмитровский  *).  Прото1ерей  университетской  церкви 
П.  М.  Терповсюй  произнесъ  къ  предстоявшимъ  гробу  въ  па- 
мять почившаго  „поучительное  и  утешительное  слово".  Затпмъ 
закрытый  гробъ  оставили  въ  церкви  для  препровождешя  въ 
родовое  его  имьто. 

Добрымъ  словомъ  отшедшаго  отъ  насъ  почтилъ  и  его 
двоюродный  брать  А.  И.  Герценъ  и  въ  нодтверждеше  Пого- 
дина засвпдътельствовалъ  о  немъ  следующее:  яМвъ  кажется", 
писаль  Герценъ,  —  „что  говоря  о  Д.  II.  Голохвастов-Ь  я  не 
долженъ  умолчать  о  его  послЬднемъ  поступке  со  мною.  Поств 
кончины  моего  отца  онъ  мн*  остался  долженъ  сорокъ  тысячъ 
руб.  сер.  Я  увхалъ  за  границу,  оставивъ  этотъ  долгъ  за 
ннмъ.  Умирая  онъ  завЬщалъ,  чтобы  мн4  первому  было  упла- 
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чено,  потому  что  оффиндпльно  я  не  могъ  ничего  требовать. 
Ппвдъ  за  въстью  о  его  кончинз  я  по  следующей  почт! 
получплъ  все  деньги"  ,5*). 

За  пять  дней  до  кончины  Голохвастова  па  канунв  Рождества 
1849  года  соплелъ  въ  могилу,  хотя  второстепенный,  но  дорогой 
для  Московская  университета  деятель.  Погодипъ  задушевна 
почгплъ  и  его  память: 

, 24-го  декабря  1849  года"  пнсалъ  онъ, —  -скончался  въ 
Москве,  после  кратковременной  бол'Ьзнп,  Александръ  Валь- 
гельмовичь  Рпхтеръ,  на  сорокъ-седьмомъ  году  отъ  рождешя.  Онъ 
принадлежа.™  къ  тому  почтенному  роду,  который  уже  слишком! 
шестьдесятъ  лътъ  служить  у  насъ  наукъ,  просв-вщешю,  Уни- 
верситету. Отецъ  его,  знаменитый  Вильгельиъ  Рихтеръ,  сочи- 
нитель Исторш  Медицины  въ  Россш,  былъ  одною  изъ  пер- 
выхъ  звЬздъ,  аянтихъ  на  горизонте  Московскаго  универси- 
тета, въ  незабвенное  время  М.  Н.  Муравьева.  Старнйй  брать 
покойпаго,  Михаилъ  Рпхтеръ,  паслъдовалъ  съ  честш  егокаеедру 
и  отслужплъ  уже  двадцать-пять  лътъ  профессоромъ  Повиваль- 
наго  искусства.  Александръ  Рихтеръ  былъ  около  десяти  лътъ 
биолютекаремъ  и  оказалъ  биб.потекъ  важныя  услуги.  Восин- 
тывался  онъ  въ  Университетскомъ  Пансюнъ  и  вступилъ  въ 
службу  т.  Московски  Архивъ,  вмъств  съ  Шевыревымъ, 
Тиговымъ,  Мальцовымъ,  Мельгуновымъ,  бедоромъ  Хомяко- 
вымъ,  Киреевскими,  Веневитиновыми.  Чрезъ  несколько  лътъ 
онъ  вышелъ  оттуда  по  разстроенпому  здоровью  и  првЖЖЛ 
долго  въ  чужихъ  краяхъ.  Возвратясь,  Рихтеръ  принядъ 
должность  библютекаря  и  въ  продолжеше  своей  службы, 
нимаясь  свопмъ  дЬломъ  ревностно,  прюбрълъ  богатыя  бн- 
блшграфичесшя  свъдътя.  Любимою  его  наукою  всегда  была 
вирочемъ  ботаника,  коей  онъ  быль  знатокомъ  въ  иолномъ 
смысле  слова.  Но  не  позпашямп,  какъ  они  вв  были  разпо- 
образны  и  основательны,  а  свопмъ  характеромъ.  кротким  т.. 
спокойнымъ,  терпъливымъ,  а  качествами  своего  любящего 
сердца,  прнвлекалъ  къ  себе  общее  расположете  Рихтеръ. 
ЗКввя    вмъств  мудрено  людямъ,    особенно  ученымъ,  не  стал- 


кпваться  между  собою  и  не  причинять  другь  другу  огорче- 
шй,  болЬе  или  мен-Ье  чувствительныхъ.  Люди  вообще  каса- 
ются другь  друга  своими,  такъ  сказать,  поверхностями  (вну- 
три всЬ  они  лучше),  а  у  ученыхъ  поверхность  такая  пЬжная, 
такая  щекотливая,  въ  родъ1  растен1Я  поИ  те  1ап§еге,  что  они 

Фестапно  или  раздражаются,  пли  раздражаюгь,  огорчаютъ 
и  огорчаются.  Печальная  принадлежность  пауки,  на  извътт- 
ныхъ  ея  степеняхъ!  Поел*  этого  вступления,  какъ  не  уди- 
виться, что  Рихтеръ,  внродолжеше  тридцати  л-Ьтъ  своей  жизни, 
находясь  безпрерыппо  въ  ученыхъ  отношешяхъ  съ  людьми, 
не  им'влъ  ни  съ  къмъ  ни  минутой  размолвки;  всЬ  одина- 
ково его  уважали,  любили  и  все  съ  одинакими  чувствами 
собрались  къ  его  гробу.  Предо,  гробомъ  умолкаютъ  всЬ 
страсти,  должно  сказать  къ  чести  человеческой  природы,  про- 
щаются вев  недостатки,  и  мы  помнимъ  только  добро,  мы  мо- 
лимся, съ  болыпимъ  или  меньшимъ  чувствомъ,  за  упокой  души 
усопшаго  брата,  никто  не  см-вя  думать,  чтобъ  былъ  лучше 
его.  Но  предъ  гробомъ  Рихтера  нечему  было  умолкать-,  у  кою 
было  на  пего  неудовольствие,  кого  онъ  огорчилъ,  кто  имЬлъ 
право  на  пего  пожаловаться?  —  Никто,  ни  за  что,  никогда. 
Замечу  еще,  что  и  горести  особенной  не  было  примЬтно: 
всЬ  мы  провожали  усопшаго  въ  другую  сторону;  у  псЬхъ  пась 
было  внутреннее  безотчетное  чувство,  что  въ  той  сторонЬ 
будетъ  ему  гораздо  лучше,  что  „уснувппй  проснется  въ  объ- 
ят!яхъ  отца",  и  мысли  о  смерти  решительно  не  было,  кажется, 
ни  у  кого!  Итакъ,  ты  еще  сд-блалъ  намъ  добро....  Прости 
же,  нашъ  добрый  товарпщг!  Пе  нужно  желать  мира  твоем \ 
праху,  потому  что  ты  лъ  мирЬ,  безъ  сомнтшя,  въ  мирЬ. 
Пожелай  же  лучше  ты  намъ  этого  мира,  „намъ  оставшимся 
живымъ'',  и  прими  отъ  насъ,  я  говорю  за  всъхъ  твоихъ  род- 
пыхъ  и  знакомыхъ,  блнжнихъ  и  дальнихъ,  которые,  безъ  со- 
мнъшя,  читая  эти  строки,  мн-Ь  сочувствуютъ,  прими  отъ  насъ 
искреннюю    дань    любви,    почтешл    и    благодарности  —  и  за 

ю  жизнь,  по  тому  воспоминание,  которое  ты  о  ней  оста- 
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вилъ.    п    за    твою    смерть,   по  тЬмъ  впечатл-Ьтямъ,  воторыя 
она  въ  насъ  произвела"  *'"). 


ЬХ1У. 


Помяну вь  иадшихъ  и  умершихъ.  обратимся  въ  жпвымъ. 

Въ  это  время,  то-есть,  въ  конц-в  1849  г.,  въ  Мосвовскомъ 
университете  снова  водворился  О.  М.  Бодявск1й.  Хотя  въ 
нача.гв  того  года  II.  И.  Давыдовъ  и  писалъ  Погодину:  „Каковъ 
Малоросайсшй  волъУ  Жаль,  что  о  немъ  и  за  него  много  говореви 
ныло"  '"),  но  гвмъ  не  менъе  БодянскШ  именно  черезъ  Давыдова 
обратился  къ  графу  С.  С.  Уварову  съ  слЬдующимъ  пнсьмомъ 
„Тавъ  кавъ  ваоедра  Истории  ц  Литературы  Словенсвихъ  нар'БчЮ 
при  Московском!,  университегЬ  по  сю  пору,  вавъ  известно,  не 
замЬщена  еще  ннк'Ьмъ  окончательно,  и  тавъ  вавъ  недавно 
г.  Попечитель  Московскаго  учебнаго  округа  сдълалъ  мн-в 
словесно  вызовъ  отъ  себя  занять  ее  вторично,  то  я,  принимая 
такое  предложеше  его  съ  должною  признательностью,  съ  своей 
стороны  осмеливаюсь  еще  обратиться  въ  вашему  С1ятельству 
съ  моею  нижайшею  и  покорнЬйшею  просьбою  объ  утверждети 
меня  на  оной  снова,  по  крайней  мир*,  въ  зваши  нснра; 
ющаго  должность  ординарнаго  профессора.  Посвятнвъ  всего 
себя  навсегда  своей  науки,  я  счастливъ  буду,  вогда  опять, 
Квшга  образомъ,  получу  возможность  предаться  ей  вполпь 
и  безпрсоятствеино  въ  томъ  самомъ  мбстб,  г-дй  уже  имъ"лъ 
случай    служить    оной    не    безъ    успеха  и  пользоваться,  въ 


Ласкаю  себя  твердою  надеждою,  что  и  впередъ  своими  трудами 
на  этомъ  попрпщЬ  успью  не  только  оправдать  тавое  живи- 
тельное подкрввлеше  для  ученаго  въ  его  заняпяхъ,  но  и 
еще  больше  делаться  достойнымъ  одобрешя  и  поощрешя 
вашего  С1ятельства  и  гбмъ  показать,  что  единствепнымъ  же- 
лашемъ  моимъ  было  и  будетъ  стремление  заслужить  просвъ- 
щенное  благоволение  вашего  сиятельства  въ  свонмъ  посильнымъ 
дъйств1ямъ  на  вв'Ьренномъ  мпв  постЬ1*. 
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Письмо  это  писано  14-го  шля  1849  г.,  следовательно,  за- 
стало Уварова  въ  то  время,  когда  онъ  оплакивалъ  кончину  своей 
жены.  Не  смотря  на  это,  Уваровъ  не  оставилъ  просьбу  Бо- 
дянскаго бе.ть  внимашя  и  9-го  августа  того  же  года  писалъ 
А.  С.  Танееву:  „Уволенный  Высочайшимъ  приказом!,  отъ 
«лужбы  профессоръ  Бодянск1й  просить  объ  опредЪленш  его 
вновь  на  службу  въ  Московски  университетъ.  Находя  нуж- 
ны мъ  опредвлете  вновь  на  службу  Бодянскаго,  п.мЬю  честь 
сообщить  объ  этомъ  вашему  превосходительству  для  доклада 
Его  Императорскому  Величеству". 

ВскорЬ  поел*  того  Уваровъ  заболЬлъ  и  долженъ  былъ 
выйти  въ  отставку,  а  потому  дЬло  Бодянскаго  перешло  въ 
руки  преемника  Уварова,  князя  П.  А.  Ширинскаго-Шихма- 
това,  который  12-го  декабря  1849  года  писалъ  помощнику 
попечителя  Московскаго  учебнаго  округа,  князю  Г.  А.  Щер- 
батову: „Высочайшимъ  приказомъ  4-го  сего  декабря  изъ  от- 
ставныхъ  надворный  сов^втникъ  БодянскШ  опред-Ьленъ  исправ- 
ляющимъ  должность  ординарнаго  профессора  Московскаго 
университета.  Сообщая  о  семъ  вашему  с1ятельству,  нужнымъ 
считаю  объяснить  следующее:  бывппй  Министръ  Народнаго 
просвъ-щеша,  всл$дств1е  представлешя  Казанскаго  попечителя, 
объ  оставленш  въ  Казанскомъ  университетъ"  профессора  Грв» 
горовича,  переведеннаго  въ  Московский  университетъ....,  за- 
трудняясь отказать  Казанскому  попечителю,  просилъ  Москов- 
скаго попечителя  (отъ  2-го  шля  того  же  1849  г.)  представить 
объ  опредЬлеши  вновь  въ   Московски    университетъ    Бодян- 

|скаго.  Цредставлеше  о  семъ  не  было  получено  ни   отъ  тай- 
м.чго  советника  Голохвастова,  ни  отъ    вашего    аятельства,  а 
между  тбмъ  БодяпскМ  вошелъ  въ  Министерство   съ    прогае- 
шемъ  объ  опред'Ьленш  его  въ  Московски  университетъ.  Графъ 
Уваровъ,  озабоченный    пользою    уннверситетовъ    Московскаго 
Казанскаго,    отнесся  къ    Главноуправляющему    Инспектор- 
имъ  Департаментомъ   граждапскаго   Ведомства  А.    С.    Та- 
ву  объ  опрехБленш  Бодянскаго  вновь  на  службу,  о  чемъ 
состоялся  ВысочайгаШ  приказъ.  Хотя  при  такой  переписке 
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о  Григоровиче  и  Бодянскомъ    начальству    Московскаго  учеГ>- 
наго  округа  следовало  поставить  о  семь  въ  изв-Ьетность   на- 
чальство Казанскаго  учебнаго  округа,  но  этого  однако  же  ис- 
полнено не  было,  и  не  сделано  даже  въ    свое    время    доне- 
счшл  Министерству,  вслтдсше  вышеупоиянутаго  письма  быв- 
шаго  .Мнпистра  Народнаго  Просв-вщсшя,  н  по    сему    Григо- 
ровичу какъ  видно  изъ  росписашн    лекщй  въ    Московскою 
университет!;,    находится    уже    въ    МосквЬ.   Какъ    достойный 
этотъ  преподаватель  по  причинамъ.  отъ  него  не  знвисЬвтимъ, 
долженъ  быль  схвлать  переЪздъ  въ  Москву,  а  теперь  обратно 
въ  Казань,  то   желая  вознаградить  его  въ  этпхъ  неудобствах*, 
я  утверждаю    его.    Григоровича,    нсправляющимъ    должноп 
ординарнаго  профессора  въ  Казанскомъ    университегЬ   в   ио- 
корнЬНше  прошу  ваше  смятельство   приказать  ему  огправптьс 
въ  Казань". 

Въ  то  время,  когда  въ  Москв-в  была  получена  эта  мини- 
стерская бумага,   Д.   II.   Голохвастовъ  уже  лежалъ  на  смерт 
номъ    одр  б    и    Округомъ    управляй,    его    помощипкъ,   ке 
Г.    А.    Щербатовъ,  который,  23  то  декабря  184'.)   года,  »  >>тв1>- 
чалъ  на  эту  бумагу  следующее:    „СдЬлавъ  надлежащее  распо- 
ряжеше    по    сообщенному  ми*  нынЬ    Высочайшему  прнва 
имею  честь  донести  вашему  аятельству,  что  бывппй  Попечи- 
тель   Московскаго    учебнаго    округа,   иолучпвъ  письмо  графа 
С.    С.    Уварова,  отъ2топоня   184У  г.,вызвалъ  по  оному  и 
себЬ  для  объяснения  Бодянскаго  и,  отобравъ  отъ  сего  поел ьд- 
няго  письменный  отзывъ  о  нежелашн  его  занять  въ  Москов- 
скомъ    университет*  каведру    Словенскихъ  нарЬч^й  на  пред 
ложенныхъ  ему  тогда  услов1яхг.    препроводилъ  этотъ  отзыв 
Бодянскаго  въ  подлиннике  къ  его   С1ятельству  при    частномъ 
иисьм-в,    посланномъ  22-го  1юня  1849  г.  Почему  тайному  ее 
ватнику  Голохвастову  угодно  было  представить  свое  донесев1е 
въ  форм'Ь  частнаго  письма,  мн%  не  известно.  Что  же  щщ 
до  мепя,  то   за  помяпутымь  отзывомъ  Бодянскаго,  препров 
жденнымъ  къ  графу    С.  С.  Уварову,  я  не  могъ  входить  уа 
ни    съ    какимъ  по  сему  предмету  представлен1емъ  въ  Минв- 
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рство  Народнаго  ПросвЬщешя,  не  зная,  как1я  угодно  будотъ 
го  пятельству  сдЬлать  относительно    Бодянскаго,  за  такнмъ 
его  отеввожъ,  распоряжения.  О  бывшей  же  въ  последнее  время  пе- 
реписки Министра    съ  Мосвовскпмъ  Военныиъ  Генералъ-Гу- 
бернаторомъ  объ  опред'Ьлеши  вновь  Бодянскаго  въ  Московски 
университета  известно  мнй  было  только  частнымъ  образоыъ". 
Такимъ    образомъ    О.  М.  БодянскШ  опять  водворился  въ 
осковскомъ  университегЬ  и  ликовалъ.  Въ  Дневники,  его  подъ 
18-мъ   ноября    1849    года   мы    паходимъ  следующую  запись: 
Сегодня  еще  въ  постели  подалъ  мнв  Андрей  (челов'Ькъ  мой) 
писку  отъ  Правителя  Канцелярш  попечителя,  что  князь  Гри- 
р!Й    Алекскчшчъ    Щербатовъ  просить  меня  пожаловать  къ 
нему    въ    часъ   пополудни  для  переговоровъ    по  имеющемуся 
до  меня  дЪлу;  наконепъ,  блеснуло  солнце  и  въ  наше  виконце, 
подумалъ  я,  и  въ  назначенное  время  явился  къ  нему.  Поств 
пояснешя    о    томъ,    что    я,    по    своему  положенно,    въ  про- 
шломъ    году    не  могъ  бывать  у   него  на  осеннихъ  вечерахъ, 
боясь    встречи    съ    людьми,    съ    которыми    не    хотелось    бы 
мнв    встречаться    даже    и    въ  раю,  и  въ  адЬ,  онъ  показалъ 
мп'Ь  отпошеше  Министерства  объ  опредвлеши  меня  снова  на 
прежнюю  мою  каоедру  въ  Московский  упиверситетъ,   въ  томъ 
же  зваши,   въ  какомъ  я  былъ  до  выгЬснешя  меня  изъ  онаго. 
Я  спъши.п.  вамъ  объявить  объ  этомъ  первый,  сказалъ  Князь. 
Ведь    вы.    конечно,  не  слыхали  о  томъ  ни  отъ  кого?  приба- 
лъ  онъ.   „Да,  по  догадывался".  Въ  тотъ  же  вечеръ  ВбДЛ- 
^й    отправился    къ    графу    С.  Г.   Строганову  „съ  в$ст1Юи  о 
еремънЬ  своей   „судьбы".    Строгановъ  уже  зналъ  объ  этимъ 
Щербатова.    Бодянсюй    ,благодарилъ    его  отъ    души    за 
еоставлеше  его  во  все  время  его  отставки  и  содъйствге  его 
теперешней  перем-вив".  Между  разговоромъ  Бодянск1Й  услы- 
алъ    отъ    Строганова,    что  ректоромъ   Университета  будетъ 
ьфоншй.  БодянскШ  являлся  къ  Строганову  на  канунЬ  дис- 
а    Граповсааго.  о    которомъ    мы  будемъ    повествовать  въ 
г! лующей   пав*.  По  этому  поводу  между  ними    произошелъ 
Ьдуюшдй  хииюгъ: 
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Отрохановъ:  Теперь   вы  можете    явиться    завтра  по    ста- 
рому, среди  своей  братш,  иа  диспутъ  Грановскаго. 

Бодянскгй:  Напротивъ. 

Спгроъановъ:  Почему  же? 

Бодянскгй:  Вопервыхъ,  не  им'вю  права  являться  среди 
своей  братш,  пока  не  получу  оффищальнаго  уведомления  о 
своемъ  опредвлеши;  вовторыхъ,  явившись,  я  обратилъ  бы 
твмъ  общее  внимаше  на  себя  и  могъ  бы  заставить  подумать 
людей  неблагомыслящихъ  то,  чего  мпЬ  въ  голову  никогда  не 
приходило,  именно:  о  нетеривнш  моемъ  какъ  можно  поскорее 
надвть  на  себя  профессорски  фракъ;  втретьихъ,  быть  на 
пренш  въ  своемъ  отдвленш  и  не  принимать  въ  немъ  учаспя, 
особенно  прети  о  томъ,  когда  четыре  года  назадъ  я  былъ 
на  диспут*  его  на  магистра  однимъ  изъ  главныхъ  его  сово- 
просниковъ.  Вообще,  мое  появлеше  теперь  могло  бы  подать 
поводъ  мпогимъ  къ  естественному  сближешю  и  сравнение  ны- 
н'вшняго  диспута  съ  прежнимъ.  ЗачЬмъ  шевелить  костями  къ 
невыгодв  об'Ьихъ  сторонъ". 

Бодянсый  особенно  дорожилъ  благорасположешемъ  къ  нему 
генера л ъ -адъютанта,  генерала  -  отъ  -  инфантерии  и  сенатора 
Сергея  Павловича  Шипова,  а  потому  отъ  Строганова  онъ 
завернулъ  къ  нему,  „чтобы  тоже  известить  о  перем^нЬ"  суд:5ы 
своей.  „Онъ  и  супруга  его,  рожденная  графиня  Комаровская. 
Анна  Евграфовна",  записываетъ  БоданскШ  въ  своемъ  Днев 
шюъ, — „чрезвычайно  обрадовались,  и  поздравлешямъ  не  было 
конца.  Оба  они  принимали  во  мне  самое  живое  участие*.  На 
другой  день,  въ  три  часа  пополудни,  пришелъ  къ  Бодянскому 
М.  А.  Максимовичъ  съ  поздравлешемъ.  „Выходя  изъ  Универ- 
ситета", сказалъ  онъ, —  „я  узналъ  ату  приятную  новость  отъ 
6.  II.  Буслаева  и  полетвлъ  къ  вамъ".  —  Поздравления  про- 
должались и  на  другой  день:  20-го  декабря,  рано,  лишь 
только  разнесли  будочники  Лг  276  Московским  Полицейским 
Ведомостей,  въ  которомъ  былъ  перепечатанъ  приказъ  объ 
опредвленш  Бодянскаго  въ  Университетъ,  родители  Е.  П.  Но- 
викова, его  ученика  и  недавняго   магистра,    „прислали  чело- 
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вЬка  съ  поздравлешемъ.  а  вскорЬ  п  сынъ  ихъ  явился  съ 
гвмъ  же,  но  не  засталъ  дома.  Вечеромъ  Е.  П.  Новиковъ  по- 
вторнлъ  свое  посвщеше  и  сказалъ  Бодянскому,  что  въ  день 
диспута  Граповскаго  Викторъ  Ивавовнчъ  Грнгоровичъ  сид1.лг 
съ  нимъ  и  былъ  очепь  разсЬяпъ  и  не  въ  духи".  Передъ  обв- 
домъ  посЬтилъ  Бодянскаго  действительный  статскгё  сов1>тпикъ 
Н.  В.  Сушвовъ,  „ всегда" ,  замЬчаетъ  БодянскШ, — „въ  продол- 
жеше  посл^дняго  особливо  года,  принимавши  въ  моемъ  по- 
ложепш  самое  горячее  участие.  Я  оказалъ  ему  услугу  помЪ- 
щешемъ  въ  Чшешяхъ  его  статьи  Воспомннпшя  объ  Унавер- 
ошпетокцйя  Блаюродъоля  Плнаонл.  Знакомство  же  мое  съ 
нимъ  завязалось  л-Ьтомъ  1848  года,  на  дач*  въ  Башиловки 
у  С.  П.  Шилова".  Вечеромъ  явились  къ  Бодянскому  два  бол- 
гарина С.  Н.  Палаузовъ  и  Мупевъ.  Наконецъ.  21-го  декабря 
1849  года,  въ  три  часа  пополудни,  наввстилъ  Бодяпскаго 
самъ  Гоголь,  нришедппй  поздравить  его  съ  победою  надъ  су- 
постаты. „Максимовичъ  былъ  у  меня  сейчасъ",  сказалъ  Го- 
голь,—  я  и  сообщилъ  мив  новость  о  васъ,  и  я  немедленно  же 
очутился  у  васъ,  чтобы  васъ  обнять  и  поздравить  съ  победою. 
Конечно,  можно  и  безъ  университета  жить,  но  безъ  средствъ 
къ  жизни,  что  за  жизнь?  Вамъ  же  для  вашнхъ  прекраснмхъ 
предприняв  бол'Ье  другого  нужны  средства". 

ВскорЬ  по  водвореши  Бодянскаго  въ  Московскомъ  универ- 
снтегЬ  Хомяковъ  пмсалъ  А.  Н.  Попову:  „Бодянск1Й,  встуиивъ 
спова  въ  Университетъ,  грызется  неприличнымъ  образомъ  съ 
Шевыревымъ". 

Въ  январь  1850  года  БодянскШ  представлялся  граф. 
.  А.  Закревсдому  п  въ  своемъ  ДнвФИШЮЬ  записалъ  слЬду- 
юшдй  далогъ: 

Закревапй;  Что  угодно  вамъ? 

Бодяншй:  Обязанный  столько  милостивому  участию  въ 
судьбЬ  моей,  ваше  сиятельство,  я  не  хотЬлъ  прежде  взойти 
на  свое  каоедру,  какъ  явившись  вашему  аятельству  и  при- 
нести мою  безконечно  глубокую  признательность. 

Закрвоаай:  Покорно    благодарю.  Вы  знаете,  что  я  взялъ 
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васъ  на  свою  ответственность?  Будьте  особепно  осторожны 
словахъ.  Что  делать?  Тавовъ    вЬкъ.  Незьзя   же  намъ  же 
всего  того,  что  тамъ!..  (то*есть,  па  Западв).  Не  правда  ли? 

Еедлнапй',  Избави  Богъ!  зм). 

Между  гвмъ  временный    заместитель  О.   М.     Бодлнска 
въ  Московскомъ    университет!»,  В.    И.   Григоровича,  мечталъ 
занять  м'Ьсто  въ  Императорской  Публичной  Библиотек*,   и   сь 
этою    целью    опъ    предпринял  ь    поездку  въ    Цстербургг;   в 
домогательств;!  его  не    увенчались    успЬхомъ,  о  чемъ    свнд' 
тельствуютъ    письма  его    къ  Погодину.  „Воротившись  изъ  И* 
тербурга",  писалъонъ  16-го  декабря  1850  года, — „позволю & 
довести  до  вашего  сввд-вшн,   что,  пе  успЪвъ  подучить  места  ирн 
Пмие]1аторской  Биб.потекЬ  и  Академической  Библютеке,  равно 
какъ  и  при  Св.  Сунодв,  отъ  прочаго  я  отказался,  не  нахо, 
себя    приготовленнымъ     къ  другой    службе.    Его    мятельств 
графу  Протасову  я  имьлъ  честь  представить  о  себе  записв 
По  болезни  онъ    отввчалъ  мне  черезъ  его  превосходптельст 
г.  Сербиновича.  Старавшись,  какъ  мнЬ    кажется,     поступать 
последовательно,  не  пршскавъ  себе   должности,    которая    П' 
крайнему  разум  вн 'но  моему  соответствовала    трудамъ    моим 
теперь,  не  успЬвъ,  почитаю  долгомъ,   сколько  можно    ско 
исполнить    приказаше    начальства.     Письма    ваши    я    им  1л 
честь     передать     графу    Уварову    и    его    превосходительств 
г.  Давыдову.  Въ  бытность  мою    въ  С.-Петербурге    я     им1 
честь  свести  или  возобновить  со  многими  уважаемыми  учен  и 
знакомство.  Изъ    пихъ  Н.   II     Надеждинъ,  А.  А.    Куникъ 
II.  И.  Срезневсюй  поручили  мне  свидетельствовать  почте 
Въ    другомъ    своемъ    письме,    отъ    30-го  шня     1851    год! 
Григоровичъ,  вспоминая   свою  неудачу,  писалъ    тому  же  II" 
годину:   „Вамъ  угодно  предложить    мне    уступить    некоторый 
рукописи.  Какъ  это    можно!  Такая    уступка  была  бч.  крайне 
неблагоразумна.  Небольшое  мое  собрате  (сорокъ  пять  ру кот 
составляетъ  целость,  и  я  крайне  несчастливъ  былъ  бы,  еслпбы 
стоятельства  довели  меня  до  разлуки  съ  пимъ.  Оно  сод-Ьйству' 
лекш'лмъ  и  пов-врк'Ь    успЬховъ   Словепской    Филолопн.    М 
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не  возможно  не  быть  при  пихъ...  Это  правда  однакожь,  по, 
зная  относительную  важность  моего  собрашя  и  возможность 
уничтожения  его  по  какому-либо  несчастному  случаю  со  мною, 
думаю,  что  следовало  бы  уступить  его  цЬлымъ  Правительству, 
но  и  это  сд"влалъ  бы  не  ипаче  кавъ  ппдъ  услов1емъ  нахо- 
ждешя  при  немъ.  На  этомъ  предположении  основывалъ  веро- 
ятный усп^хъ  безразсудной  своей  попытки  искать  места  при 
Бвблютекф,  богатой  Визанпйоко  -  Словепскими  ашпншп 
Безумный!  думалъ,  что  глаголптскимъ  Еванге.иемъ  докажу 
необходимость  сего". 

10- 


ЪХУ. 


10-го  марта  1849  года  В.  П.  Боткинъ  писалъ  П.  В.  Аннен- 
кову: „Занят1я  нашихъ  Московскихъ  друзей  все  въ  томъ  м 
вид4,  то-есть,  въ  весьмм  непроизводительному,  но  ГранпвскШ 
уже  решительно  принялся  писать  диссертащю  на  доктора. 
Кудрявцева  видаю  очень  рьдко:  онъ  отъ  пашей  общины  дер- 
житъ  себя  вдалеке;  я  думаю,  это  происходить  отъ  того,  что 
онъ  челов-БКъ  очень  робюй,  застенчивый  и  прпвыкпнй  къ 
своимъ  спещальпимъ  формамъ  жизни.  Лекцш  его  превосходны, 
и  онъ  работаеть  ужасно".  Въ  апръмЬ  П.  II.  Давыдовъ  пи- 
салъ Погодину:  „Скажите  поклонъ  Ректору,  господамъ  Шевы- 
реву  и  Грановскому;  слышу  съ  удовольств!емъ,  что  сои  пн- 
следшй   готовится  на  ученую  степень"  839). 

Осенью  того  же  года  докторская  диссертация  Грановскаго 
была  уже  отпечатана  подъ  олЬдующимъ  заг.кшемъ:  Аббат 
Сущпй.  Иапсриче&ан  ызеллдовамле,  Въ  этомъ  сочипенш  по- 
вествуется жизнь  и  деятельность  человека,  положивгааго 
, первый    камень    политическаго  здашя.  достроеннаго   .1: 

1викомъ  XIV,  то-есть,  Фрнпцумекой  монархш". 
„Исторш".  говорить  ГрановскШ,  —  „не  бевъ  основатя  оГ>- 
виняютъ    въ    несправедливости.  Она  часто  даетъ   успехъ  не- 
правому д^влу,  возлагаетъ  венецъ  победы  на  недостойное  чело. 
Иногда    слава    подвига    достается    не    самому    совершителю. 
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Отроинпт  Теперь   вы  можете    явиться    завтра  по   ста 
рому,  среди  своей  братш.  па  дпспутъ  Гранопскаго. 

Бодяшк'и'с   Напротивъ. 

Ощхпкшмя:  Почему  же? 

Еодяна;\й\  Вопервыхъ.  не  нмъно  права  являться  среди 
своей  братш,  пока  не  получу  оффищальнаго  увъ\домлешя  о 
своемъ  опредьлепш;  вовторыхъ,  явившись,  я  обратило.  бы 
гЬмъ  общее  внимаше  на  себя  и  могъ  бы  заставить  подумать 
людей  неблагомыслящихъ  то,  чего  мнв  въ  голову  никогда  не 
приходило,  именно:  о  нетерпЬнш  моемъ  какъ  можно  поскорее 
над-вть  на  себя  профессорски  фракъ;  втретьихъ,  быть  на 
пренш  въ  своемъ  отд'Ьлеши  и  не  принимать  въ  немъ  учаспя, 
особенно  пренш  о  томъ,  когда  четыре  года  назадъ  я  был 
на  диспут!,  его  на  магистра  однимъ  нзъ  главныхъ  его  со 
просппковъ.  Вообще,  мое  появлеше  теперь  могло  бы  пода 
поводъ  мпогимъ  къ  естественному  сблпжетю  и  сравпетю  ны 
н'Ьпшяго  диспута  съ  пр-жппмъ.  ЗачЬмъ  шевелить  костями  еъ 
невыгод!;  объихъ  сторонъ". 

Бодяншй  особенно  дорожилъ  благорасположешемъ  къ  нему 
генерал,  а дыотанта,     генерала  -  отъ  -  инфантерш    и    сенатора 
СергЬя    Павловича    Шнпова,  а  потому    отъ    Строганова    онъ 
завернулъ  къ  нему,  „чтобы  тоже  известить  о  перемен*'*  суд 
своей.    „Онъ  и  супруга  его,  рожденная  графиня  Комарове 
Анна  Евграфовна",  мапнсываетъ  БоданскШ  въ  своемъ    , 
ныюь,  —  „чрезвычайно    обрадовались,  и  поздравлешямъ  небы.г 
конца.  Оба  они  принимали  во  мне  самое  живое  учас/пе 
другой  день,  въ  три  часа  пополудни,  пришелъ  къ  Водянском 
М.  А.  Максимовичъ  съ  поздравлешемъ.  -Выходя  нзъ  Унввер 
ситета",  сказалъ  онъ, —  „я   узналъ   эту  пр1ятную  новость 
6.  И.  Буслаева  и  полетвлъ  къ  вамъ'".  —  Поздравления    про 
должались  п  па     другой    д»  пь:    20-го    декабря,    рано,    лишь 
только  разнесли  будочники  Д«  276  Московских*  Полыней 
Ведомостей,  въ  которомъ    былъ    перепечатанъ    приказъ    об 
опред-вленш  Бодянскаго  въ  Универснтетъ,  родители  К.  II.  Но- 
викова, его  ученика  и  недавняго    магистра,    „прислали  ч<л 
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в-Ьва  съ  поздравлешемъ,  а  вскоре  о  сывъ  ихъ  явнлсл  съ 
гвмъ  же,  но  не  застать  дома.  Вечеромъ  Е.  П.  Новаковъ  по- 
вторилъ  свое  посЬщеше  и  сказалъ  Бодянскому,  что  въ  день 
диспута  Грановскаго  Викторъ  Ивановичъ  Григоровичъ  сидГ.лъ 
сь  нимъ  и  былъ  очень  разсвянъ  и  не  въ  дух-в".  Передъ  об-в- 
домъ  посЬтилъ  Бодянскаго  действительный  статсшй  совЬтникъ 
Н.  В.  Сушковъ,  „всегда",  зам-вчаеть  Бодянсый, —  „въ  иродол- 
жеше  посл-вдпяго  особливо  года,  принимавши  въ  моемъ  по- 
ложешч  самое  горячее  учаспе.  Я  оказалъ  ему  услугу  помЪ- 
щс-шемъ  въ  Чтенмхг  его  статьи  Восппминашя  объ  Универ- 
ситетскомъ  Е.киародномъ  ПшЫвШЛ,  Знакомство  же  мое  съ 
нимъ  завязалось  лътомъ  1848  года,  на  дач!  въ  Башиловке 
у  С.  П.  Шилова".  Вечеромъ  явились  къ  Бодянскому  два  бол- 
гарина С.  Н.  Палаузовъ  и  Мупевъ.  Наконецъ,  21-го  декабря 
1849  года,  въ  три  часа  пополудни,  навЬстилъ  Бодянскаго 
самъ  Гоголь,  пришедшШ  поздравить  его  съ  победою  надъ  су- 
постаты. „Микснмовичъ  былъ  у  меня  сейчасъ",  сказалъ  Го- 
голь,—  „и   сообщилъ  мн*  новость  о  васъ,  и  я  немедленно  же 

шлея  у  васъ,  чтобы  васъ  обнять  и  поздравить  съ  победою. 
Конечно,  можно  и  безъ  университета  жить,  но  безъ  средствъ 
В  вювк,  что  за  жизиьУ  Вамъ  же  для  вашихъ  прекрасныхъ 
предпр1ЯТ1Й  бол'Ье  другого  нужны  средства". 

Вскоръ-  по  водвореши  Бодянскаго  въ  Московскомъ  универ- 
егЬ  Хомяковъ  писалъ  А.  Н.  Попову.  ,Бодлнск1й,  вступивъ 
ова  въ  Уииверситетъ,  грызется  неприличнымъ  образомъ  съ 
евыревымъ". 

Въ  январе  1850  года  БодянскМ  представлялся  графу 
А.  А.  Закревсжому  и  въ  своемъ  ДявИйМЯ  записалъ  слъд\- 
юшдй  долог-ь: 

Закрееапй:  Что  угодно  вамъУ 

БодямскШ:  Обязанный  столько  милостивому  учаслю  въ 
дьбв  моей,  ваше   аятельство,    я  не  хотълъ  прежде    взойти 

свое  ваеедру,  какъ  явившись  вашему  аятельству  и  при- 
сти  мою  безконечно  глубокую  признательное!.,. 

Закрввскгй:  Покорно    благодарю.  Вы  знаете,  что  я  взялъ 
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васъ  иа  свою  ответственность?  Будьте  особенно  осторожны  въ 
словахъ.  Что  делать?  Таковъ  вЬвъ.  Незьзя  же  намъ  желать 
всего  того,  что  тамъ!..  (то-есть,  па  Запад*).  Не  нравдаля? 

Бодяншй:  Избави  Богъ!  3,в). 

Между  гЬмъ  временный  заместитель  О.  М.  Бодянскаго 
въ  Московскомъ  университете.  В.  И.  Григоровичу  мечтать 
занять  место  въ  Императорской  Публичной  БнблютекЬ,  п  съ 
этою  целью  онъ  предпринял!,  поездку  въ  Петербургъ;  во 
домогательства  его  не  увенчались  успЬхомъ,  о  чемъ  свиде- 
тельству ютъ  письма  его  къ  Погодину.  я Воротившись  изъ  Пе- 
тербурга", нисалъ  онъ  16-го  декабря  1850  года, — „позволю себе 
довести  до  вашего  свбдбшя,  что,  не  успввъ  получить  места  при 
Императорской  Библиотеке  и  Академической  Библютеве,  равно 
какъ  и  при  Св.  ОтводЬ,  отъ  прочаго  я  отказался,  не  находя 
себя  приготовленнымъ  къ  другой  службе.  Его  С1Я' 
графу  Протасову  я  нмьлъ  честь  представить  о  себе  записку 
По  болезни  онъ  отввчалъ  мне  черезъ  его  превосходительств 
г.  Сербиновича.  Старавшись,  вакъ  мнЬ  кажется,  поступят 
последовательно,  не  пршекавъ  себе  должности,  которая 
крайнему  разумвтю  моему  соответствовала  трудамъ  ион! 
теперь,  не  успевъ,  ночитаю  долгомъ,  сколько  можно  св01 
исполнить  нривазате  начальства.  Письма  ваши  я  и- 
честь  передать  графу  Уварову  и  его  превосходительству 
г.  Давыдову.  Въ  бытность  мою  въ  С. -Петербурге  я  им!- 
честь  свести  или  возобновить  со  многими  уважаемыми  учеными 
знакомство.  Изъ  нихъ  Н.  И.  Надеждинъ,  А.  А.  Куникъ  а 
И.  И.  СрезпевскШ  поручили  мне  свидетельствовать  почтете". 
Въ  другомъ  своемъ  письме,  отъ  30- го  шня  1851  года, 
Григоровичу  вспоминая  свою  неудачу,  писалъ  тому  же  По- 
годину: „Вамъ  угодно  предложить  мне  уступить  пЬкоторыя 
рукописи.  Какъ  это  можно!  Такая  уступка  была  бъ  крайне 
неблагоразумна.  Небольшое  мое  собрате  (сорокъ  пять  рукописей  I 
еос.тавляетъ  целость,  и  я  крайпе  несчастливъ  быль  бы,  еслибы 

I 

стоятельства  довели  меня  до  разлуки  съ  пимъ.  Оно  содействует 
лекщямъ  и  повЬрке    успЬховъ   Словенской    Филолопп.    Мг 
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возможно  не  быть  при  нихъ...  Это  правда  однакожь,  что. 

»ая  относительную  важность  моего  собрашя  и  возможность 
гничтожешя  его  по  какому-либо  несчастному  случаю  со  мною. 

гмаю,  что  следовало  бы  уступить  его  ц'Ьлымъ  Правительству, 
но  н  это  сд/Блалъ  бы  не  нпаче  кавъ  подъ  услов1емъ  нахо- 
ждения при  немъ.  На  этомъ  предположена!  основывалъ  веро- 
ятный усп/Ьхъ  безразсудной  своей  попытки  искать  мьста  при 

тиилштект»,  богатой  Визаттйеко  -  Словенскими   памятнпкммн. 

?зу.мный!     думалъ,     что    глаголигскимъ    Еванге.йемъ  докажу 

гобходимость  сего". 

ЬХУ. 


10-го  марта  1849  года  В.  П.  Боткннъ  пнсалъ  П.  В.  Аннен- 

н'.у:    п3анят1я  нашпхъ  Московскихъ  друзей  все  въ  томъ  же 

видЬ,  то-есть,  въ  весьмм  непроизводительно^;  но  Грановский 

уже   решительно   принялся    писать    диесертащю  на    доктора. 

Судрявцова  видаю  очень  ръдко:  онъ  отъ  нашей  общины  дер- 

1тъ  себя  вдалеке:  я  думаю,  это  происходить  отъ  того,  что 

гь  челов-вкг  очень    робюй,    застБпчпвый    и    привыкппй    къ 

зопмъ  спещальпымъ  формамъ  жизни.  Лекцш  его  превосходны, 

онъ  работаетс.  ужасно".  Въ  апрЬП.  И.   II.    Давыдовъ    пи- 

хъ  Погодину:    „Скажите  поклонъ  Ректору,  господамъ  Шевы- 

гву  и  Грановскому;  слышу  п  удовольств1емъ,  чти  ее!    по- 

&дпш   готовится  па   ученую  степень"  М9). 

Осенью  того  же  года  докторская  диссертация  Граноискаго 
ма  уже  отпечатана  подъ  слъдующимъ    :!аглав1емъ: 

Историческое  изслгъдован1е.  Въ  этомъ  сочиневш  по- 
гвуется    жпзпь    и    деятельность    человека,     положившаго 
, первый    камень     политическая  здашя.  достроеннаго    Людо- 
1комъ  ХГУ,  то-есть,  Французской  мовархпГ. 

„Исторш",  говоритъ  Грановсшй,  —  „не  безъ  осповашя  об- 
тянуть   въ    несправедливости.  Она  часто  даетъ   успт.хъ  ве- 
зравому  д-Ьлу,  возлагаетъ  в-внецъ  побьды  па  недостойное  чело. 
I  но  г  да    слава    подвига    достается    пе    самому    совершите.!  |<>. 
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а  другому,  заслонившему  его  случайно  или  умышленно  Нет* 
р1я  довольствуется  осуществлешемъ  законовъ,  которым?»  под- 
чинено ея  движете...  История  можетъ  быть  равнодушна  къ 
ортд1ямъ,  которыми  она  д-Ьйствуетъ,  но  человЬкъ  не  имйет* 
права  па  такое  безпристрасйе.  Съ  его  стороны  оно  было  бы 
грвхомъ...  Да  будетъ  же  воздано  каждому  по  заслугами: 
признательность  равпороднымъ  труженикамъ,  въ  погб  лица 
работавшимъ  па  человечество...  Строгое  осуждение  людямъ, 
обмавувшимъ  современниковъ  счастливою  отвагою,  гешалмшмъ 
эгоизмомъ.  Въ  возможности  такого  суда  есть  нечто  глубоко 
утешительное  для  человека.  Мысль  о  немъ  даетъ  усталой 
душ  б  новыя  силы  для  спора  съ  жизшю" 

Дпспутъ  Грановскаго  происходилъ  19-го  декабря  1849  г. 
Надо  заметить,  что  сближеше  Грановскаго  съ  Уваровымъ  не 
могло  правиться  графу  С.  Г.  Строганову,  который,  перебирая 
тезисы  диссертащи  Грановскаго,  на  канупЬ  диспута  говорилъ  Бо- 
дянскому,  „что  одппъ  лишь  пзъ  этихъ  тезисовъ,  собственно,  до- 
стоинъ  имени  тезиса,  кажется",  сообщаетъ  БодянскнТ  въ  своемъ 
Днеениюь,  ятотъ  самый,  въ  которомъ  говорится  объ  отношении 
общинъ  воФрапщи  къ  монархш".Възаключен1е,ув'Бряетъ  Бодяв- 
сюй,  Строгановъ  „признался,  что  теперь  онъ  лишь  видитъ,  что 
это  профессоръ-декламаторъ,  но  не  писатель;  что  чужое  онъ 
очень  умЬетъ  передать  въ  приличпомъ  вид-Ь,  въ  формахъ  при- 
влекательныхъ  и  т.  п.,  но  самъ  создавать,  выражать  созданное 
не  въ  состояши  и  вообще  показываетъ  неумЬнье,  нелов- 
кость обращаться  съ  перомъ".  „Я",  говоритъ  Бодянсюй,— 
„внутренно  сочувствовалъ  графу  Строганову,  зная  это  давнымъ 
давно"  3"). 

Какъ  бы  то  ни  было  диспутъ  Грановскаго  былъ  блиста- 
тельный. В.  Н.  Лешковъ,  упрекая  Погодина  за  отсутстьче, 
писалъ  ему: 

,  Что  жь  вы  не  пожаловали  на  диспутъ  Грановскаго? 
Толкуемъ  о  сочувствш  къ  Университету,  а  мало  принимаемъ 
участ1я.  Ну  хоть  прочитайте  диссертацию  и  печатно  выска- 
жите ваше  мп'Ьше  объ  Исторш,  которое  такъ  часто   бываетъ 
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есправедливо, — объ  истпршсЬ,  который  долженъ  исправлять 
эти  промахи  и  судить  самую  исторт,  объ  ЛбСтпн,,  которому 
первому  явилась  мысль  о  необходимости  крепкой  мовархиче- 
ой  власти  во  францш,  и  гд-в,  какъ  и  везде  на  Запад*, 
церковная  власть  часто  победоносно  боролась  съ  монархиче- 
скою!  Собраше  было  великолепнейшее  и  обширнейшее"  3"). 
На  диспуте  Грановсваго  присутствовалъ  и  пребывавшей 
то  время  въ  Москве  М.  А.  Максимович!,  который  прямо 
диспута  отправился  къ  своему  земляку  Водянскому  и  на 
вопросъ  послЬдняго:  ,А  что  же  днспутъ?"  отвечалъ:  „Везко- 
нечный  панегирикъ  отъ  возражателей,  тавъ  что  сделалось  со 
сторопы  приторно.  Да  иначе  и  быть  не  могло.  Представьте, 
что  Шевыревъ  хоте.чъ  было  что-то  заметить  изъ  недостатвовъ 
диссертацш,  вавъ  вдругъ  раздалась  въ  залЬ  пальба  хлопуш- 
ками". Что  же  возражатель:*— с  проси  лъ  Водянсвлй.  „Церем'Ь- 
лъ  паруса,  разумеется".  „Друпе",  яамьчаетъ  Водянеюй, — 
„хвалили  этотъ  диспутъ,  но  безусловно,  вообще  же  всЬ  со- 
гласны въ  томъ,  что  онъ  былъ  заранее  по^готовлепъ  и  со- 
ггоялъ  во  взаимномъ  впсхваленш.  Этого  и  надобно  было  ожи- 
дать, потому  что  обязанными  возражателями  были  два  еп 
ученика  С.  М.  Соловьевъ  и  II.  Н.  Кудрявцевъ.  Кроме  того, 
все  находили  нредметъ  диссертацш  Аббатъ  С//»7""  слнгакомъ 
частнымъ,  мелочнымъ.  Впрочемъ,  говорить,  что  это  заглав1е 
избрано  было  поневоле,  и  что  диссертафя  носила  паявшие 
объ  общннахъ  во  Францш,  но  по  распоряжешю  ректора Це- 
ревощикова  изменено  какъ  имя,  такъ  и  многое  другое  въ  ней, 
отчего  она  и  сузилась,  обмелила"34'). 

Показание  М.  А.  Максимовича  о  хлопцштл,  подтверждается 
документальными  свидетельствами:  28-го  декабря  1849  года 
графъ  А.  0.  Орловъ  писалъ  управлявшему  тогда  Министер- 
епюмъ  Народнаго  [Т|ШД|щ|ш1и  князю  П.  А.  Ширинскому- 
Шихматову:  „До  свЬдешл  Государя  Императора  дошло,  чти 
19-го  декабря  во  время  публичнаго  чтешя  въ  зал*  Московскап» 
университета  профессоромъ  Граповскимъ  диссертацш  па  сте- 
пень доктора  философш.  кто-то    изъ  постороннихъ  по<1шгп:- 

И 
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лей,  дозволилъ  себЬ    иеириличш,    обратившее  па  себя  оби 
внимаше  собрашя.  Его  Императорское  Величество  Высочайше 
повелеть  мн1!  соизволилъ  покорнъйше  просить  ваше  сиятель- 
ство, не  изволите  ли  сообщить  мнЬ    для    доклада    Государю 
Императору,  какгя  правила  установлены  для  публичныхъ  за- 
сЬдашй  при    защищенш    диссертащй  на  ученыя    степени,   и 
кто  именно  181   иосторонпихъ  лицъ  допускается  къ    ирисут- 
ствованно  въ  сихъ  засъдашяхъ''.  Ничего  не  зная  о  происшед- 
шемъ  на  диспутЬ,  кпязь  Ширинсктй  отв-Ьчалъ,  что  „по  суще- 
ствующему нынЬ  порядку  къ  присутствованш   на  диспутахъ 
изъ  посторонних!,  лицъ  допускаются  всЬ  любители  нрш  Г.1.1Ц1- 
юа".  Этотъ  отв'Ьтъ  графъ  Орловъ  представилъ    на  Высочай- 
шее благоусмотрБше,  и  5-го  января   1850  года  пнсалъ  киязю 
Ширинскому:   „Всеподданнъйше  докладывая  Государю   Имие- 
ратору  содержаше  отношешя  вашего...,  представлялъ  на  Вы- 
сочайшее усмотрЬше  мнЬше  графа  Закревскаго,  состоящее  въ 
томъ,  чтобъ  лицъ,  не  принадлежащихъ  Университету,  доиус- 
кать  къ  слушавш  ученыхъ  диспутовъ  не  иначе,  какъ  по  би- 
летамъ...  Государь  Императоръ  Высочайше  повелъть  мнъ  со- 
изволилъ узнать  ынъше  о  семъ  вашего  С1ятельстваа.  Исполняя 
волю  Государя,  князь  ШиринскМ    представилъ   свое    мн-вше 
по  этому  предмету  въ  письмЬ  своемъ  къ  графу  Орлову: 
не  нахожу  ",писалъонъ, —  „препятсшякъ  прнняттмЬры.  пред- 
лагаемой графомъ  Закревскимь..  Но  какъ  существовавшее  до* 
сел'Ь  правило  на  счетъ  объявлешя,  чрезъ    посредство  газетъ, 
во  всеобщее  свЕдвше  о  предстоящемъ   диспутЬ,    съ   доп\ 
шемъ  къ  ирисутств1ю  на  немъ  всвхъ    образованныхъ    людей 
имЬло  цвлйо  показать  безпристраспе,  съ  которымъ   Универ- 
ситета возводить  въ  ученыя  степени  людей,  истинно  того  за- 
служивающих^..,   то  я    признавалъ  бы  необходимымъ,    оста- 
вивъ   последнее    услов1е  и  на    будущее    время   въ   двйств1и, 
избежать  односторонности  приглашетй  со  стороны  Универси- 
тегсааго  начальства...   Принимая  въ  основан  1е  предположение 
графа  Закревскаго,  я  бы  полагалъ:   1)  Предоставить  ректору 
приглашение...  извЪстныхъ  ему  лицъ  по  билетамъ  въ  неопре- 
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мепномъ  числ-в.  2)  Независимо  отъ  сего  передаем!  осями 
риал,  декапу  факультета  —  пять,  всЬил,  прочимъ  профессорам л. 
но  три,  а  адъюнктамъ  по  два  пригласительпыхъ  билета  .. 
3)  Нилеты  при  входе  въ  Упиверситетъ  отбирать  и  предста- 
влять ректору...  Я  находилъ  бы  удобньйшимъ...  предписать 
эти  правила  кл.  исполпенио  попечителя  Московская  учеб- 
наго  ок|>уга  въ  видЬ  местной  административной  мЬрм..."  Съ 
мпЬтпемъ  князя  Ширипскаго  Государь  согласился,  но  пе 
вполне. 

„Государь  Нмператоръ..."   ппсалъ  графъ  Орловъ, —  „Высо- 
чайше  утвердить  соизволилъ  предположенпыя  вами  правила  о 

чороинихъ  поеьтителяхъ   при  публичномъ  защищены.  ди< - 

сертапдй,  съ  гЬмъ  однако,  чтобы  правила  эти,  въ  предупре- 
ждеше  безпорядковъ,  бел  пынЬ  :ке  распространены  на  не  1;  уни- 
верситеты. Имеет*  съ  гвмъ,  дабы  слутате  учепыхъ  диспу- 
товъ  сдвлать  любителямъ  проеввщен.я  достунпъе,  Его  Импе- 
раторское Величество  изволилъ  Высочайше  разрешить  чист 
билетовъ,  опредвлепныхъ  ватимъ  пятельствомъ  для  раздачи 
декану  и  профессорами  увеличивать  по  усмотрен. ю  попечи- 
телей учебныхъ  округовъ". 

общая  с.ю  Высочайшую  волю  новому  Попечителю  Мос- 
ковская Учебнаго  Округа,  князь  И.  А.  Шприпсюй-Шнхма- 
товъ  прибанилл.:  „При  семл,  нужпнмъ  считаю  изл.яснить,  что 
эта  мъра  есть  посл'Ьд.ств.е  происшествия,  случившагося  при  пуб- 
личпомл.  защищен. и  профессором!»  Граповскимъ  диссертацш... 
И  не  могу  не  пожалвть,  что  помощникъ  вашего  превосходи- 
тельства (князь  Г.  Л.  Щербатовъ)  не  довелъ  до  моего  св-Ь- 
двшя  въ  свое  время  объ  этомъ  происгаествш,  которое  мив 
сд-влалось  извъттнымъ  вствдетв.е  Высочайшая  повел-Ьши, 
чрезъ  постороннее  ведомство". 

В.  И.  Назимовъ,  оправдывая  своего  помощника,  отвГ.чап.: 
„По  поводу  замЬчашя  вашего  С1ятельства  долгомъ  считаю 
довести  до  свЬдбн.я  вашего,  что  во  время  защищотя   Грапов- 
скимъ диссертацш  никакого  особаго  безпорядка,  заслуживаю- 
щая,   чтобы    объ    немъ    доведено  было  до  свЬдГ.и.и   высшая 
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начальства  п  ныло.  Небольшой  гаумъ  и  замешательство, 
происшедпме  отъ  брошенныхъ  некоторыми  изъ  посетителей 
хлоиушекъ,  тотчасъ  же  били  прекращены;  диспутъ  не  пре- 
рывался и  окончился  безъ  дальнейших*  происшествШ". 

ЦодозрЬше  въ  возбуждении  этого  д1>ла  пало  па  Шевы- 
рева,  но  Легаковъ  писалъ  Погодину:  „Ныне  былъ  у  меня 
С  II.  Шсвырсвъ.  Мы  говорили  долго  о  дисссртащ и.  и  я  убе- 
дился совершенно,  что  онъ  не  принималъ  никакого  учаспя 
въ  изв-Ьстномъ  деле.  Спешу  разсЬять  ваше  подопрЬте1*  |4,1. 

Не  присутствуя  на  диспуте  Грановскаго,  Ногодинъ  темъ 
не  менее  изучилъ  диссертацию  его  и  сделалъ  о  ней  весьма 
ядовитый  отзывъ,  въ  котором!,  мы,  между  прочимъ,  чита> 
„Т.  Н.  Грановсмй  пользуется  в*ь  Москве  большою  известно- 
сти: лекцш  и  публичные  курсы  дали  на  нее  право  достой- 
ному профессору.  Но  этой  известности,  почти  славе,  литера- 
тура ожидаетъ  отъ  него  давно  трудовъ,  которые  могли  бы  уза- 
конить перенесете  его  имени  изъ  усгь  дневной  молвы  въ  лето- 
писи науки.  Къ  сожалЬшю,  въ  пятнадцать  летъ  самыхъ  лучшихъ 
для  развит1я  моего  таланта  литература  пе  получила 
него  ничего,  кроме  двухъ  обязаниыхъ,  неизбЬжныхъ  диссер- 
таций... Нричтемъ  пожалуй  еще  статью  объ  Евреяхъ  въ  <  '/■• 
вша,  по  Капфигу,  которая  открыла  ему  путь  на  каеедру  и  въ 
чуж1е  края,  да  две  статьи  о  Прусам,  начатую  въ  Москвитн- 
икни,,  и  о  нвкоторыхъ  историческихъ  книгахъ,  начатую  въ 
Современны  кн..  И  между  темъ  онъ  самъ  говорить  въ  предисловие 
„Цри  бедности  нашей  исторической  литературы,  при  недо- 
статке книгъ,  удовлетворяющихъ  существенпымъ  погр< 
стямъ  Русскихъ  читателей,  каждое  новое  историческое  сочи- 
неше  должно  оправдать  свое  появлеше  важяост!Ю  своего  со- 
держатся. Нуждаясь  въ  необходимому  мы  ие  нм!;емъ  права 
на  ученую  роскошь.  Гермашя  справедливо  гордится  отделомъ 
сиоей  литературы,  доступнымъ  однимъ  спещальнымъ  ученымъ, 
Г»езчисленны\-и  монограф1ями,  въ  которыхъ  разобраны  к 
чаи  пня  подробности  каждой  науки.  Но  намъ  еще  далеко 
такого  богатства.  Ученая  производительность  идетъ  у 


далеко  до 
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въ  уровень  съ  требование»  читающей  публики.  У  пап.  нътъ 
не  только  хорошихъ  оригипальныхъ,  но  даже  переводпыхъ 
1.-ЦИГ1.  объ  исторш  главныхъ  народовъ  древняго  и  поваго  М1ра. 
Ш.тъ  значительныхъ  произведен^,  къ  которымъ  могли  бы 
примкнуть  частныл  шк'лвдовашя".  Умилосердись!    Да  кто 

новатъ  въ  этомъ  несчастномъ  положенш  исторической  Рус- 
ской Литературы?  На  комъ  лежитъ  обязанность  помогать  ей, 
прямая  и  непосредственная?  Особенно,  еем  ИВ  гонорпмъ  о 
такихъ  людяхъ,  которымъ  дапо  десять,  пять  талантовъ,  и  къ 
которымъ  прннадлежитъ  Грановск1йУ  Я  им-Ьлъ  удовольствие 
прослушать  двв-три  его  лекцш  и  прочитать,  разумеется,  нее. 
что  паписалъ  онъ,  и  скажу  ръшительно,  безъ  вслкаго  при- 
страстия, что  это  именно  такой  писатель,  который  могъ  бы 
возбудить  въ  пдбмасп  учает1е  къ  наукЬ,  столько  у  насъ  нре- 
небреженной,  наукЬ,  которая  отъ  Цицерона  названа  учитель- 
ницею жизни  и  не  оставляет!,  никогда  невниматя  къ  ея  уро- 
камъ  безъ  строгаго  наказаны.  Его  легкость,  его  пр»ятпый 
языкъ,  его  искусство  выбирать  занимательный  подробности, 
его  умЬпье  разделять  ихъ  на  красивый  группы,  припесли  бы 
зд1>сь  несомненную  пользу,  больше  всякой  учености  и  глубоко- 
мысл1я,  до  коихъ  намъ  еще  далеко,— а  онъ  ничего  не  печа- 
таетъ  и  ничего  не  вздаетъ.    Даже  въ  оффнгиальныхъ  своихъ 

ссертац1яхъ  что  за  предметы  выбираетъ  оиъ,  какъ  бы  дразня 
своихъ  читателей!  Ибо  ч-вмъ  пр1ятиЬе  читать  ихъ.  твмъ  до- 
саднъе,  что  такъ  незначительны  или  такъ  общеизвестны.  Кто 
онишетъ,  напримърг,  прекрасно  Василь-('урскъ,  или  Черепо- 
1!1цъ,  тому  бы  лучше  описывать  1иевъ  или  Мопсиу.  Читан 
Миргорода  Гогодя,  кто  н.п.  мыслящих!,  людей  не  воеМомып, 

Ляп  не  беретъ  онъ  Петербурга  предметом-!.  н:ои\ъ  кар* 
шт..  Это  же  должно  сказать  и  о  Ьюишл  Граноискаго, 
хотя  какой-то  Петербургски'!  рецсшингг  пазвалъ  ее  вънцомъ 
ИС1.*>  141 1..1 .  МЮХ6В  въ  критик!;,  нредь  которою  чуть  ли  не  Шк- 
церъ  долженъ  преклониться.  Это  должно  сказать  и  об*  АббвНШ 
Сюжерн " . 

Кром-в  того,   въ  своихъ   //'  1н»]>ичг1  пм I    ВйЯШЧШЛШ   По- 
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4-го  сентября  1830  г.  онъ  окончилъ  курсъ  въ  Московской 
МедиЕО-Хирургической  Академии,  гдЬ  пользовался  руковод- 
ствомъ  и  покровительствомъ  своего  зпамепитаго  земляка 
I.  Е.  Дядьковскаго.  На  первыхъ  же  иорахъ  по  выходе  изъ 
Академии  юному  медику  довелось  вступить  въ  борьбу  съ  хо- 
лерою и  за  свою  отличную  деятельность  на  зтомъ  поприщ! 
4-го  1юня  1831  года,  онъ  получилъ  прпзпательпость  отъ  Со- 
вета Министерства  Внутреннихъ  Д-влъ.  Уже  будучи  адьюнвть- 
профессоромъ  Академш  и  докторомъ  медицины,  ГлЬбовъ,  въ 
1юл'Ь  1837  года,  былъ  отправленъ  Академ1ею  въ  Гермавш 
..для  больтаго  усовершенствования  во  врачебныхъ  наукахъ". 
КромЬ  Гермати,  онъ  посътилъ  Англш,  Франщю  и  Италш. 
1-го  тля  1840  года  Глъбовъ  вернулся  въ  Москву.  По 
крытш  Московской  Медико-Хирургической  Академии  Глъбовъ 
былъ  перемЬщенъ  въ  Московски  университет!,  профессоромг 
же  на  каведру  Сравнительной  Анатомш  и  Физюдепи  и  19-го 
октября  1842  года  _им1;лъ  честь  первый  открыть"  эту  ка- 
ведру въ  Московскомъ  университегЬ. 

По  собственному  его  свидетельству,  „сочинешй  почти  ии- 
вакихъ  не  издалъ  въ  свить,  потому  что  слигакомъ  были  раз- 
нообразны предметы  его  преподавашй";  но  твмъ  не  менве. 
„еще  въ  ('рытность  свою  за  границею  онъ  приготовнлъ-было 
къ  издашю  трактатъ  о  способе  изслъ\довавля  груди  и  въ  бол-Ьз- 
няхъ  ея  посредствомъ  фпзическихъ  при.'.иаковъ,  открываемыхъ 
осмотромъ  груди  (тврееНо),  м'Ьрою  (шеп.чига1ю),  ударомъ  пи 
груди  (регентш)  и  слутатемъ  ея  (аизсиНагм).  По  возвра- 
щенш  въ  Москву  въ  течете  восьми  лЬтъ  и  десяти  мЬсяцевъ, 
Гл'Ьбову  довелось  наблюдать  тринадцать  тысячъ  четыреста  во- 
семьдесят восемь  грудпыхъ  больныхъ"  3'7). 

Въ  чистЬ  вольнослушателей  Гл-вбова  былъ  и  знаменитый 
Герценъ,  который  въ  Дневникл  своемъ.  подъ  14-мъ  февраля 
1845  года,  записалъ  сл-вдующее:  „Сегодпя  Г.гвбовъ  веврывалъ 
живую  собаку.  Въ  первыя  минуты  зрелище  страшное,  отвра- 
тительное; но  потомъ  иптересъ  поглощаеп.  все  другое:  воть 
...  сердце  еще  горячее,  еще  бьющееся.  Я  положилъ    на 
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рку — есть  что-то  торжественное  въ  этомъ  святотатственном!, 
прикосновенш  къ  тайнику  жизни...  При  вскрыли  груди,  когда 
воздухъ  коснулся  легкнхъ,  собака  стала  кашлять.  Великан 
мистер1я  жизни,  это  таинство  не  падетъ,  оно  бол-ве  и  бол'Ье 
вселяетъ  благочестиваго  уважешя  къ  себ4"  3*8). 

Въ  январи  1849  года  В.  Н.  Лешковъ  писалъ  Погодину: 
„Къ  вамъ  собираемся  вдвоемъ  съ  Гл-вбовымъ,  утромъ  на  блины. 
5му  хотелось  бы  взглянуть  на  ваше  собрате".  Съ  своей 
гороны  и  Гл-вбовъ,  желая  завершить  въ  Соколышкахъ  вака- 
ш  1849  года,  писалъ  Погодину:  „Завтра  8-го  сентября,  п 
гвергъ,  ко  мн-в  назвались  Н.  И.  Крыловъ,  В.  Н  Лешковъ, 
М.  6.  Спассшй  и  пр.  н«  щи,  чтобы  и  заключить  лъто  ны- 
н"Вшняго  года.  Ежели  можно  вамъ  расхлебать  эти  щи,  то  вы 
бы  сделали  этимъ  щамъ  высокую  честь  и  придали  бы  имъ 
премного  самыхъ  пкусныхъ  качествъ.  Я  сижу  другой  день 
дома,  по  нездоровью;  вы  прпсутств1емъ  своимъ  были  бы  яко 
бальзамъ  нслгБлешя  и  елей  угвшешя  въ  болезни  для  меня. 
Господа  хотели  быть  во  второмъ  часу.  Вероятно,  будетъ  и  док 
торство". 

Съ  коренвымъ  москвичемъ  Александромъ  Осиповичемъ 
Армфельдомъ  дружба  Погодина  была  давняя.  Приглашая  его 
па  вистъ,  Армфельдъ  писалъ  ему  (19-го  февраля  1849  г.): 
„Вы  откушали,  отдохнули,  возстали  отъ  сна,  въ  добромъ 
здравш,  освежились  студеною  водою,  можетъ  быть,  уже  и 
чашкою  чаю; — остается  важный  вопросъ:  пе  чувствуете  ли  вы 
особеннаго  расположения  разыграть  пульку  П  вистъ-префе- 
рансъ?    Въ    такомъ    случав  вы  найдете  все  на  сей  предмета. 

I устроенное  у  вашего...'  '**). 
Съ  Варвинскимъ  и  Крыловымъ  Погодинъ  велъ  продолжи- 
гельиыя  бесЬды   „объ  Упиверситетв  и  просвЬщевш'  г,°). 
Ииоземцевъ,  охраняя  здоровье  своего  друга  предписывал 
ему  (27-го  ими   1849   г.):    „Ниши    и    благоденствуй,    любез- 
ник  Михаилъ  Петровичъ!  Вотъ  иорядокъ  твоей  ШНШЕ 

1)  Рано  вставай. 

2)  Мало  кушай. 


—  570  — 


3)  Много  ходи. 

4)  Раньше  ложись  спать. 

5)  Брось  всякую  головную  работу.  Можешь  писать  и  чи- 
тать только  часъ  въ  день. 

6)  Если   можно   купайся   въ   р"вкв,    но  всегда  до  обЬда. 
Новостей  нътъ.  Наши  всв  здоровы, — ура! 
Прощай,  Христосъ  съ  тобою". 
Подобно  послатю  къ  Юною»,   иъ    1849  году,    Погодин 

написалъ  послаше  къ  Ученому.  Въ  Дневника  его  подъ  22-мъ 
декабря  1849  г.  записано:  „Кончилъ  къ  Ученому,  и  сомне- 
ваюсь— печатать  ли".  За  разр'Ьшетемъ  своего  сомн-втл  Шго- 
динъ  обратился  къ  И.  И.  Давыдову  и  просилъ  его  прочесть 
это  послание  графу  С.  С.  Уварову.  Отъ  Давыдова  Погодинъ 
нолучилъ  слвдующШ  положительный  отввтъ:  „Статья  къ  Уче- 
ному не  понравилась  Графу,  которому  она  читана,  по  вашему 
желашю;  замечено  даже:  хорошо  бы  не  печатать,  или  напе- 
чатанное уничтожить,  если  еще  не  опубликовано.  Поводъ  къ 
статьъ  самый  жа.шй.  И  не  стыдно  ли  профессору  п'втушиться? 
Въ\ць  этимъ  можно  такъ  одурачиться,  что  запишутъ  въ  Тре- 
дьяковсюе...."  :;  '). 

Не  смотря  на  это,  Погодинъ  напечаталъ  свое  послаше  къ 
Ученому  въ  своемъ  альманах!;: 


I. 


„Ученый!  Берегись  покидать  свой  смирный  кабинета,  бойся 
мешаться  съ  толпою,  бътай  какъ  можно  дал-Ье  отъ  салоновъ, 
пропускай  мимо  ушей  ихъ  пустыя  сплетни.  Иначе — ты  на- 
рушишь спокойств1е  души  своей,  помрачишь  воображевле, 
возмутишь  сердце.  Какого  общества  теб-Ь  лучше:  Гомеръ, 
Софоклъ,  Аристофанъ,  Вирпшй.  Насладился  ими  —  тебя 
ожидаютъ  Дантъ,  Тассъ,  Аршстъ,  Альф1ери, — или  Шекспиръ. 
Байронъ,  Шиллеръ,  Гете.  Займутъ  они  тебя  пр1ятнве,  въ  часы 
отдохновешй,  всякаго  господина  Аза,  мадамъ  Буки,  барона 
Въдп,  маркиза  Глаголя  и  кпяжны  Добро.    Или  ты  думаешь. 


н- 


что  эти  мертвыя  буквы  приинмаютъ  ясное  участие  въ  твог 
дбйств1яхъ,  принимают!,  къ  сердцу  твои  мысли,  раздвллютг 
твои  желашя?  Жалкое  ослтшлеше!  Поверь  —  имъ  н-втъ  ника- 
кого двла,  цв-Ьтегь  литература  или  вянетъ,  двенадцать  ли 
пвсенъ  переведено  и  даже  сочинено  Одиссеи,  или  двадцать 
четыре;  кто  правъ  скандипавоманъ  или  слосенофилъ!  Ученый, 
поэгь— для  пихъ  тотъ  же  комед^антъ,  лекц!я  —  пр1ятное  щеко- 
танье  ушей,  ученый  споръ — бой  АнглМскихъ  нвтуховъ.  Чго 
онъ  еказалъ,  а  какъ  тотъ  отвътилъ,  хорошо  ли  разгорячился, 
скоро  ли  нашелся,  —  вотъ  что  ихъ  завимаетъ,  а  тамъ  будь 
ты  Мильтонъ  или  Мев1й,  Гердеръ  или  Триссотинъ,  для  них!, 
все  равно:  было  бы  разсказать  чтб  завтра  поутру,  было  бь 
поспорить  о  чемъ  ввечеру. 

..  Помни,  что  писалъ  Ломоносовъ  къ  своему,  такъ  назван- 
ному меценату,  Шувалову,  о  столахъ  знатныхъ  господь.  Помни, 
что  занЬщалъ  намъ  Пушкинъ: 

Не  чисто  пъ  нихъ  воображенье, 
Не  попимаетъ  наш.  оно. 
И  ирпзмакъ  Бога,  вдохновенье, 
Дм  нип.  и  чуждо,  я  осЬшно. 

„Ученый!  Не  обольщайся  ихъ  ласками:  кому  онъ  не  ра 
точаются?  Не  принимай  ихъ  комплиментовъ  за  чистыя  деньги: 
это  фальшивыя  ассигнац1н,  кои  сыплются  нередъ  всякимъ 
ш-трьчнымъ,  потому  что  ничего  не  стоятъ;  не  цвни  слиткомг 
ихъ  внимашя:  они  слушаютъ  тебя  но  модЬ,  хвалятъ  тебя  п. 
голоса,  принимаютъ  изъ  видовъ.  Нынче  они  нревознесутъ 
тебя  пожалуй  до  небесъ,  завтра,  если  переменятся  обстоя- 
тельства и  не  будетъ  въ  тебЬ  нужды,  они  нропустятъ  бет 
впиматя  лучшее  твое  произведев1С,  а  послЬ  завтра  ожидай 
отъ  нихъ  уже  всякой  клеветы. 

„Учений!  Г.удь  ув-вренъ,  что  самый  блистательный  салопъ 
есть  твой  вабипетъ,  что  самое  лучшее  общество  ес-п.  твоя 
библиотека,  самый  втзрный  другъ — наука,  самое  приятное  на- 
слаждение— въ  твоемъ  сердцъ,  и  самая  нврная  награда  тру- 
дамъ  твонмъ  —  въ  соиЬсти. 
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„Ты  грустишь,  мой  друга!  Клеветы,  о  тебй  расиущепныя, 
воторыхъ  долго  ты  разобрать,  пе  только  понять,  не  коп, 
огорчили  тебя  до  глубины  сердца!  О  слабый!  Чтзмъ  ты  огор- 
чаешься.' Ратай  это  новость  для  тебя,  разив  у  тебя  не  было 
нгякнхъ  онытовъ  и  развг  ты  не  прввыкъ  еще  къ  этой  атмо- 
сфер!;, окружающей,  испоконъ-в'вка.  всякаго  человека  достпй- 
наго,  атмосфер!;,  что  производить  нравственныя  инфузорш.— 
ихъ  гораздо  больше  описанныхъ  Еренбергомъ.  На  тебя  вле- 
вещутъ!  Добрый  знакъ!  Стало  быть,  ты  стоишь  клеветы: 
обыкновенные  люди  оставляются  всегда  въ  поков,  подъ  с1 
смоковиицъ.  Ты  помнишь  ли,  что  сказалъ  о  клевегв  Донъ- 
Назиль,  а  это  нвдь  былъ  мастеръ  великий  своего  двда,  зва- 
токъ,  законный  судья. 

„Но  тебя  смущаегь  всего  больше,  говоришь  ты,  что  въ 
чнслЬ  виноватых!,  носятся  предъ  тобою  образы  друзей  твоим.. 
Друзей!  Такъ  ты  не  выразумвлъ  еще  этого  имепиУ  Ты  ве 
знаешь  еще,  что  оно,  въ  нашъ  въвъ  прогресса,  переменило, 
вмъсгЬ  съ  прочими,  свое  значев1е  на  языкЬ  челов-Ьчесвомъ, 
и  если  „слово"  стало,  по  опредЬлешю  Талейрана,  прикрм- 
т^емъ  мысли,   а  не  иыражешемъ  ея,  то   „друга"   еще  пр> 

|.члся  вражескимь  чиномъ.  Помилуй! — Враговъ  нын*  уже 
н'Ьтъ  между  порядочными  людьми,  между  людьми  сотше  |1 
1ап(:  найди  ты  въ  обществь  одного  человека,  который  бы  не 
у  всбхъ  жалъ  руки  безъ  разбора,  да  еще  съ  какими  умиль- 
ными глазами!  Врагъ  —  фи,  какъ  это  старо,  пошло,  отп 
<>п.  врага  можно  было  отсторониться:  онт,  ип-.п.  па  тебя 
спереди;  врага  предупреждалъ  тотъ,  кто  былъ  проворкЬе  его; 
врагу  пе  всякпЧ  в-врилъ  о  тебв.  То  ли  двло — друга!  Откройся 
ему,  попроси  совета,  -  или  дай  хоть  денега  въ  долга!  В| 
нонялъ,  что  въ  прежнемъ  обветшаломъ  своемг  костюмк  онъ 
не  мога  бы  оказать  тебв  никакой  настоящей  дружеской 
услуги,    по  высокому  курсу;    не  мога  бы  запустить  вивж 
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подъ  самую  ложечку,  такъ  чтобъ  тебЬ  осталась  одна  минут 
вздохнуть,  чтобъ  ш  успвлъ  толысо  почувствовать  квинт- 
эссенщю  его  яда,  на  лезвгЬ,  смежающимися  глазами  уви- 
гьлъ,  кто  удружилъ  теб'Ь  окончательно,  „'Лто  ты?"  Да,  :»то 
я!  Вспомни,  съ  кЬмь  прощался  Иупмапп..  принят,  смерто- 
носную нулю  отъ  руки  какого-то  поганаго  бродяги!  Съ  кни- 
гами, —  и  напрасно  натъ  добрый  ЖуковскШ  сомневался  въ 
смысл  1.  его  послвднихъ  словъ.  ЕомментарШ  къ  нимъ  можем  \. 
прочесть  въ  четвертой  книгЬ  ОнМ1Ш. 

Врагов  ь  цм1;еть  въ  М1р+.  всякъ. 
Но  отъ  друаей  сиаси  иасъ,  Ноже! 
Ужь  эти  и и  Г.  друзья,  друаьн! 
О  ним.  ведаромъ  вспожпилъ  я. 
А  что?  да  такъ  я  усыпляю 
11\<-тыя,  черпыя  мечты. 
Я  только  въ  скобкахъ  замечай, 
Ч  го  нъгь  презрЬшой  клеветы* 
Ма  чердак*  нралемъ  рожденной 
И  свьтской  чернью  ободрение. 
Что  иъть  нелкиостн  такой, 
II  и.  эй  и  граммы  площадной, 
Который  бы  вашъ  другх  съ  улыбкой, 
Въ  кругу  порядочным,  людей, 
Вевъ  всякой  злобы  и  загЬй, 
Не  новторн.п.  стократъ  ошибкой; 
А  вирочемъ  он  ь  за  васъ  горой: 
<)иь  васъ  тлкъ  любить,  какъ  родной! 

„Но  нЬтъ,  ты  все  еще  недоволенъ  моими  убЪждемями — 
я  вижу  по  глазамъ  твоимъ.  У  тебя  проходить  въ  голоиЬ 
мысли,  что  ты  находиться  совершенно  въ  особыхъ  обСЮЯ* 
тельствахъ,  кои  пикакъ  не  могли  вызвать  ни  чьей  зависти, 
ненависти,  злобы,  не  могли  породить  клеветы;  я  живу,  гово- 
ришь ты,  всегда  въ  уеднненш,  вдали  отъ  знати  и  св-Ъта,  ра- 
ботаю на  ник!;  особой,  песчаной  и  каменистой,  въ  потв  лица, 
люблю  ближняго,  пе  желаю  ни  села  его,  ни  раба  его,  ни 
рабыни  его.  ни  вола  его,  ни  осла  его,  ни  всякаго  скота  его, 
ни  всего,  елико  ближняго  моего, —  я  никому  не  м-вшалъ,  ни 
у  кого  не  перебивалъ  дороги,  ничего  никогда  не  просилъ,  не 
искалъ,    не  получалъ,    а  напротивъ,  смоги    грубоспю.  гордо- 
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стйо,  или  искренпоспю,  можетъ  быть,  отталкнвалъ  огь  сеоя 
даже  тЪхь,  кто  былъ  расположенъ  сделать  что-нибудь  доброе 
для  меня.  За  что  же  на  мепя  злиться,  за  что  ненавидеть 
К8ВЯ?  А  друзья  —  за  что  они-то  могли  ожесточиться,  пстер- 
иениться?  Имъ,  кажется,  стоило  бы  только  вспомппп.  факты 
нмьсто  несбыточных!,  предположен^.  Чего  я  не  уклад*  для 
ннхъ?  Нь  чемъ  я  отказы валъ?  Какой  случай  пропустилъ  я, 
чтобъ  доставить  удовольств1е?  Когда  не  поторопился  испол- 
нить ихъ  желаше,  сколько  мне  то  было  возможно?  Полно, 
полно — перестань,  ты  не  понимаешь  ничего,  ты  все  още  мла- 
денец, при  разсужденш  о  жизни  настоящей,  хоть  и  берешься 
решать  въ  прошедшемъ  всв  вопросы  о  царяхъ  и  парстиахъ, 
о  племенам,  и  народахъ.  Что  ни  говорилъ  ты  мнЬ  въ  спою 
пользу,  все  это  горящШ  уголь  на  твою  голову...  „Ты  не  искадъ. 
не  желалъи...,  но  очень  естествеппо,  ловко,  пр1ятно,  ир<  , 
лагать,  для  уравнешя,  что  ты  искалъ  и  желалъ...,  не  оста- 
вить же  тебя  всегда  правымъ...,  да  это  и  быть  не  мо- 
жетъ...  Твои  обстоятельства  и  отношешя  ко  врагамъ  и 
друзьямъ  отнюдь  не  особыя,  не  новыя;  они  всегда  были, 
есть  и  будугь,  одинашя  между  людьми,  въ  какой  бы  сфере 
кто  изъ  нихъ  пи  находился,  —  и  вместо  того,  чтобъ  ду- 
мать, говорить,  писать,  а  всего  менее  огорчаться  ими,  ты, 
далеко  за  второй  половиной  своей  жизни,  сознавая  свое 
етошктно.  долженъ  забавляться  ими  и  ихъ  без  прерывны  ми 
измЬнешями,  какъ  тенями  въ  Китайскомъ  фонаре;  а  если  въ 
припадке  слабости  непременно  хочешь  искать  утЬшешя 
нпьшнлго,  такъ  вотъ  тебЬ  оно:  продолжай  трудиться,  и  всягин 
повый  твой  трудъ  будетъ  уголовною  уликою  противъ  вгЬхъ 
кленетпиковъ,  мсстпо  самою  действительною  твоимъ  врагамъ 
или  друзьямъ,  въ  глазахъ  людей  мыслящихъ,  безпристраст- 
ныхъ,  благопамЬренныхъ,  которыхъ,  что  ни  говорится  и  что 
ни  творится,  а  все  еще  есть  у  пасъ  много,  потому  что  свя- 
тая Гусь  не  клииомъ  сошлась.  Они,  вдали  отъ  рынковъ,  пло- 
щадей и  салоповъ,  следить  за  твоими  тяжелыми  занятиями, 
знаютъ  цепу  всЬхъ  благородныхъ  упшй  и  радуются  на  твои 
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ученый  прюбрътешя.  Рано  ли,  поздно  ли,  а  твое  чистое  свате 
дастъ  прекрасный  плодъ,  ты  увидишь  его  своими  глазами,  и 
одна  минута  этого  наслаждешя  заставить  позабыть  тебя  всё 
неудовольствия,  огорчешя,  удары,  язвы,  которые  ни  за  что, 
ни  про  что,  сыплются  на  тебя  сторицею.  Впередъ,  съ  Божгей 
помоццю!"  ""). 


кониц-ь  книги  ДЕСЯТОЙ. 


27-го  октября  1895  года. 
Пенза. 


1 )  Ррсокьц  .{//хит  1Я»4,  .V-  4,  стр. 
389. 

2)  Полное  Собран /г  ОочмтнЫ 
А.  С.  Хомякова.  Прага,  1867.  II.  стр.  2. 

•т*  1834,  №  4,  стр. 
289.  Письма  мнпцюполита  Мшыт 
екаю  Филарета  къ  а/п  /епископу  Твер- 
ском;/ Л. 1п.< -и.ю.  И,  1883,  стр.  54 — 55. 
Полное  Ообраш  Осчшиешй  Л.с.Хо- 
мякона.  11,  сф.  XVI. 

•о  Письма  Филарета,  арлАепыаюпв 

'А  рнитвекаю,    къ    А.    В.    Горокомр, 
стр.  214—215. 

5)  ТворЫя  Сев.  Отисвъ.  М.  1884, 
I,  332. 

6)  Письма  митрополита  Москов- 
ским Филарета  къ  А-  II.  Муравьеву. 
Шевь.  1989,  стр.  363—364. 

7)  РрсЯнА  Архип  1884. №  4,  Ир, 
302. 

8)  Письма  Филарета,  архлепископа 
Черниговский/,  къ  А.  В,  Горскому, 
стр.  227. 

9)  Москвитян  и  нъ  1848,  ч.  I.  Кри- 
тика,  стр.  143—145.    Письма,    XVIII. 

10)  Полное  Собрате  Сочинений 
И.  В.  Ии/пннска/о.  М.  1861.  I.  стр. 
99-100. 

И)  Письма.  XVIII. 

12)  Русскш  Архивъ  1884,  №  4, 
пр.  300. 

13)  Полное  Собран/с  Сочинешн 
П.  В.  Кирн.евскаю,  I,  пр.  91. 

14)  Письма,  XVIII. 

16)  Русь  1881,  №  28,  стр.  22-23. 
Собрате  Оочиявнгй  князи  11  П.  Вн- 


земскою,  Падите  графа  С  Д.  Шереие- 
тсва.  С.-ПГ).  1883,  втр  688. 

16)  Вп-стнккъ  Умрнпы   1891,  ИВЛ, 
стр.  687. 

17)  Полное   Соораии      (  окняетт 
//.  />'.  Кирлееекаю,  I.  сгр.  чз. 

18)  Чтенья  1848,  м.  111.  л 

19)  Сочинетя    П.    И.    Нкушкикп. 
(  .-116. 1884, стр.  IV — VI. : 
честеенния  Записки  1*72  авварь 
прем.  (»Л,м|||.1пг,  стр.  889  -  2!«>. 

20)  Сочинетя  Нк  и.  Самары 
1889.   VII.   стр.    XXXVIII  -XX 

21)  Письма    Фи.шрста,    ар 

скопа   Черниговской)  къ  л.  В.  Гс, 
скому.  М.  1886,  сгр.  221 

22)  Письма,  XVIII. 

23)  Письма   Фимрета,    и; 
скопи    Черктовскаьо,  къ  А.   В.  Гор- 
скому, сгр.  224. 

24)  Сочиненья    1(1.   н.   Самарина. 
М.  1889,  VII,  стр.  ХХХ\Ш-ХХХ1Х. 

25)  Русский    Архип    1884,   Л-   4, 
стр.  299. 

26)  Дневник*  1843.  под).  1  авгте 

27)  Письма,  XVIII. 

28)  Сочинетя    Ю,   и.    Самары 
VII,  стр.  XXXVIII -XXXIX. 

29)  Изелгьдоватя,     замгьчати 
лекц'/и  о    I  М    1-" 
IV.  Пред.,  стр.  III. 

30)  Дневникъ    184»,    иодг    21 
кабра. 

31)  Журнал*  Маю 

треннихъ    Дллъ    1818,    ХХШ.    стр. 
70-146,  429-471. 


—  577  — 

|  Ичп.мч,  XVIII   Ио.трнчя  Дщ 

56)  Словарь  Лш'топамятныгь  Лн>- 

1881,  «ир-кд!..  ВТр   2к — 31.  Письма, 

'1гп    РуОСЯ                   Г'-ПЛ.  1847.  I,  стр- 

XVIII. 

У-УП. 

.43)  Дневник*  1847,  подъ  8  кия. 

57)  Москвитянин*  1848.  ч.  III.  Кри- 

34)  Москвитянин*  18-1У,  ч.  I.  Кри- 

стр. 53—69. 

тика,  стр.  74 

58)  Письма,  XVIII. 

35)  Скверное  1>(н,.ц1„,ни  1848,  т.  II, 

.">'.')  Москвитянин*  !М8,  ч.  III.  Кри- 

ВТр, 69—62. 

тика,  69— 72;  ч.  V  Критнка,стр.  46—79; 

36)  Москвитянин).  1Ч4Н,  ч.  II.  Кри- 

ч.  VI.  Критика,  стр.  1—29;  ч.  III.  Кри- 

ип;а, стр.    125—1 

тика,   стр.   54;    ч.    IV.   Критика,    сгр. 

37)  Соврсмсмникг  1848,  X,  стр.  113— 

34  —  42;   Моск.    ЛЬтонясь.    1850.    I, 

146;  XI,  стр.  1  и  т.  д. 

стр.  128. 

38)  Москвитянин*  1848,  ч.  V.  Кри- 

60) ПИАЛв,  XVIII. 

тика,  стр.  97—100;  VI,    стр.  127—166. 

61)  Русо./ I  Архип  1875.111,  стр. 

39)  Письма,  XVIII,  XVII. 

373. 

4<>)    Письма   Фи-шрста,    архиепи- 

62) иисьма,  XVIII. 

скопа  7срнтовскаю,къ  А.  В.  Горскому, 

83]  Жизнь  и  Труды  П.  М.  Строева. 

яр.  186-187,  188,  191 

С.-Пб.  1878,  стр.  449-1;.". 

41)  Письма.  XVIII. 

64)  Письма,  XVIII. 

42)    //и.  МИ    фи  К1//СШЧ,    арткпи- 

»;:.)    Ьчвникь  1848,  подъ 12  февраля. 

•  1     Че/тиювекаю,  ю    А.   В,  Гор- 

66)  ОноММЦ  XVIII. 

еМИУ,  стр.  234. 

67)  ДнмМй  1848,  подъ  18  января. 

13)  Л/опгвитлими»  1848,  ч.  IV.  Кри- 

13 февраля. 

тика,  стр.  46—51. 

68)  Иисма,  XVIII. 

44)  Письма,  XVIII 

80]  Письма    М.    II.     ПшдШМ    к* 

45)  Москвитянин*  1848,4. IV.  Исто- 

М.   А.    Максимовичи.     С- 116.     1882, 

рически  иатер1ады,  1-тр.  171  —  172. 

стр.  46. 

46)  Краткая    Церковная    Росач- 

70)  Письма,  XVIII 

скам  Шетори.  М.  1805.  стр.  II— III. 

71)  Временникь    1849,    IV.   См-Ьсь, 

47 1  Архив*  Истор.  Н>/>ид.  Свпвпг- 

(чр.  '.1-12. 

Кадачова,   М.  1855.  Кн.  2,  полов. 

72)  Письма,  XVIII. 

1-я.  Отд.  111,  стр.  80-82. 

73)  Вестник*  Европы  189],  попарь. 

4в)  Письмо  в  ШШт.    С.-Пб.  1871, 

(Яр    143-144. 

стр.  4,  6 — 8. 

74)    гувявМ    Арат   1884,   Л   4, 

49)  Москвитянин*  1848.  ч.  I.  Кри- 

«р. 288. 

тика,  стр.  179  —  181;  .V  11.  Критика, 

76)  Впстник*  Европы  1891,  ноябрь. 

пр.  40-93. 

стр.  144—145. 

60)    Письма    Филарета,   првШю- 

ТВ)   ЙОТЛП,  XVIII. 

скопа    Чсрниювскаю   к*    А.  В.    Гор- 

771 Днаник*  1848,  подъ  5  П 

скому,  стр.  206. 

Ямс**.»,  ХУ1И-Х1Х. 

Г>1)  Москвитянин.'   1848)   1,  1.  Кри- 

79) Дилткк»    1818,  подъ  19,  20,  26 

тика,  Стр.  Тп  и   и  р. 

ашуста. 

52)  Письма,  XVIII. 

80)  //«сию,  X  VIII— XIX.  /'.  //.  /  ра- 

53)  Москвитянин*  1848,  ч.  В.  Кри- 

новскИ1, М.  1889,  лр.  2«4-266. 

тика,  стр.  131—138. 

М1)  Москвитянин*  (848,  %,  V,  Ко* 

.11  Письма,  XVII. 

ековсв,  Л*топ.,  стр.  1 — 9. 

56)  Москвитянин*  1648,  ч.  I.  Кри- 

82) Иисьма,  XVIII. 

тика,  стр.  89—94;  ч,  III.  Критика,  стр. 

83)  Чтен1Я  в*  Имп.    Обш,  Ист.  и 

74— 9в. 

Лрсвност.  России  к.  При  Московскочъ 

87 

—  578  — 

УнниорситегЬ.    М.  1887.    I,    ир.    136. 

111)  Письма,  1 

Дтвшпп.  1848,  иодъ  18  апртил. 

112)   Москвитянин*    1> 1!',     ч.    IV 

Щ   РуССкк   Пн.тиош.  С.-Пб.  1880, 

Пну  1р.  Н8В.,  СТ1 

Стр.  68- 

евы  .1  ьтопш-ь,  стр.  114—116.   Русская 

85)  Ун  писки  и  Днсннию,  Л.  В.  Пи- 

Старина  1896,  я  и  парь,  стр.   91—92 

китенка.  С.-Пб.  1893.  1,  яр.  186—496, 

113)  Пи'ьма.  XIX. 

505. 

114)  Мосжонтлиию  1*1'.».  .VI.  Но 

86)  Письма,  XVIII. 

сковск.  л'Ьтоп,,  стр.  114—115. 

87)  Русская  Старима  1879,  ноябрь, 

Иб)  Июъми.  XIX. 

стр.  '175—480. 

116)  Москвитянин*  1849,  №  4.М<> 

Письма,  XVIII. 

плои.,  стр.  114—1: 

80)  Чтеш  1887,  га.  I,  стр.  136—137. 

117)  //.  С.  Аксикоп,  II,  стр.  11 

,  Письма,  XVIII. 

118)  Сухомлшшвт..  ВкмДрМЯМ  и 

Ш)    />■(*(»    Архип   1886,  Я  М, 

стопин   по  Русской    литератур*  и 

(Яр.  240. 

Просвплцешю.   С.-1К'.     1                  II, 

|  Письма,  XVIII. 

492- 

93)  Русск/е  Намолот,  стр.  62—63. 

ЦЯ)  Руссы,'     Л]иивъ    1С-7!',  .V   И 

Пискни  П   М.  II.  Поюдину  мл»    Сло- 

стр. 

венских»  земель.  М.  1879,  стр.  350. 

120)  Л/>кж«ктлтою1849,№6.  См ! 

94/  Дневник*  1848,  иодъ  3, 1 1  декабря. 

ст]).  90—22. 

95)  Моо.чштянинъ  184$  N  В,  Киутр. 

121)  Йзелпдованлн  и  Статьи  но 

Иая-встш,  стр.  37—38. 

Русск.  литератур*   и  Просегьнч 

96)  Русскт  Архип  1866,  стр.  к  и;;,. 

П,  стр.  491. 

97)  А  С*.  Лксакои.    М.   1888.    11, 

122)  Письма    митрополита   М 

Пр.  ;т-102,  112. 

ковскаю   Филарета  к*  оря  шмяпоршше 

98)  Сочинен! я  и   Переписки  П.  А. 

Лнттию.   М.    1878   II,   С1р.  462— 

Плетнева,  С.-Пб.  1885.  III,  стр,  610, 

466. 

Омсыш,  XIX. 

123)  Москвитянин*  1849, №4.  Моек 

100)    Руа:кш    Лротш     1875,    III. 

дътонись,  стр.  91. 

374-375. 

124)  Письма    митрополита    К 

101)   Сочинен /ни  Письма  Н.В.Го- 

ковскаю  Филарета  кь  архнмиш/ришу 

холн.  С -116.  1857.  VI,  стр.  483. 

Аатонно,    II,  ОТр,    16Г). 

102)  Письма,  XIX. 

126)  П.   С.  Аксаков*,  II,  гтр.  114— 

103)  Москвитянин*   1849,  Л  9,  Р. 

Ц5,  117. 

Сюв..  стр.  1—18;  ч.  IV,  Смксцстр.  13. 

126)  Московская   В>ьдомости  Ц 

104)  Письма,  XVIII,  XIX. 

№  39,  40. 

106)  Современникг  1849,  XIV,  стр. 

127)  Письма,  XIX. 

128)  Дневник*  1849,  иодь  30  марта. 

1<н>)  Москвитянин;,  1849,  .V  1.  Крн- 

129)  Письма,    XIX.    Мои  Письма, 

ГЯП  и  библк>граф1я,  СТр.  41— 48;  -V-, 

■Чамптки  и  Выписки,  II.    Москвитя- 

ОТр. 49—03;  X  3,  стр.  91—117. 

нин*    1849,  Ч.  III,   Л   8.    Мосв.   .1 

107)  Письма.  XIX. 

пнсь,  стр.  88— 96,  107—188. 

108)  Сочинен!  я  и  Письма  Н.  В.  Го- 

130) Москвитянин*    1849,    .V     8. 

голя,  VI,  стр.  496-497. 

Мось.  гвтомсь,  стр    119— 1М. 

1Ш)  Сочинения  и  Переписка  НА. 

131)  Русапй    Архип  1879,  I.  17р. 

Плетнева,  111,  стр.  609,  610, 

383. 

ПО)  Пумешоятвк  на  Восток*.  Инд. 

К(21  //.  С  Аксаков*,  II,  стр.  129 

графа  0.  Д.  Шереметева,  С.-П6.  1883, 

130 

ОТр.  \  11— VIII. 

133)  Можеитянин*    1849,    м.    Ш, 

-  Г)79  - 


:р.  48—48.   Письма, 
XIX. 

184)  Письма  митрополита  Мое- 
кот-каю  Филарета  къ  А.  11.  М-  Шевг, 
■•тр.  301—  803. 

135)  Я.  I '.  Аксаков*,  1 1 .стр. !  8  • 

1889  Могквит.чнинъ  1849,  ч.  III. 
Моск.    Лт.топись   стр.  26—42. 

137)  //.  С.  Аксаков*,  II,  стр.    135, 
143—144.  Письма,   XIX.  РувежЫ  Ар- 
тшп  1884,  Л  4.  стр.  30-<;  1879, 1.  стр.  373. 
//    О,  Аксаков*,  II,  стр    141  —  м::. 
ча.  XIX. 

Ш  Арат  1879,  I.  стр. 

383—384. 

140)  Москвитянин/,  1849.  Л: 8.  Моск. 
.Итон  иг  |.,  игр  Ю8. 

1411  РрямМ  Аргивъ  188",  А&  в, 
Яр.  249-250. 

142)  Письма,  XIX 

143)  Письма  митрополита  Мое- 
ковскаю  11ы.1арета  къ  А.  II  1/. 
Шеит..  1888,  стр.  302-303. 

)44)  Оиемп,  XIX. 

145)    />  &   4, 

стр.  .408;  1871,  I,  стр.  373-37:.. 

148)  Русская  Старина  1872,  1юль, 
стр.  7о— «6. 

147)  П»траф1я,  Письма  и  пр.  Я.  М. 
Доспи,.  :.  стр  80. 

148)  М  Ведомости  1849, 
Д&53. 

148)  Омоми    XIX. 

1801  ММЯМСТЙ  Видимости  1848, 
.V  79. 

181)  Свфмкп  //   /'    Вест.  (Мми 
1.  т.   1.ХШ.  стр.   104, 
188)  УрСТОЯСТЙ  Ипгдомости    1849, 

153)  Письма  мишрополита  Мое- 
ковскаю  Филар<чш1  кг  Г0фЙ4ф,  <;/><;- 
гпигктщ  1'н  тисками.  .4.  1868,  Стр, 
Письма  митрополита  Москов- 
Филарета  ю.  А.  11.  М.,  ст|>. 
307-908. 

К>1)  Московская  В/ьдомости    I 
*  ММ. 

155)  ССюрниьч.  И.  Г    Ичп.  Щщ 
1.ХМ11,  яр  104 


1  .'О  РусаМ  Лрхивъ  188-1,  -V  4 
стр.  308;  1886,  '  353. 

1Г.7)//.  С    1'.-. (СТОП,  II,  Щ 

1Ь8)  Письмо,  XIX. 

159)  Москвитянин*  1849,  V.  Раяп. 
\ин.,  стр.  20—21. 

180)  Русса;!  Старина  1882,  февр., 
Сф.  51  Г.— Г.22. 

161)  Письма  митрополита  Мое- 
ковскаю  Филарета  к*  А.  II.  М., 
01?,  313. 

162)  Сборник*  II.  Р.   Ипп.    06т- 
I. XXIII,  СТр,  1Ш— 108. 

163)  7/.  67.  Аксаков*,  II,  стр.  220.  I 
они  Архип  1895,  декабрь,  стр.437 

184)   Ниг,,ма,  XIX. 

165)    Полное     Собрат/      Спчиттй 

князя    П.  А.  Вяземскаю.  С.-116.  1884, 
1\.  СТр  255. 

н.1.1   Ямшея  «  Дневник:,,  I,  стр. 

Г.  12 -Г.13. 

187)  /Л/сх«.  XIX 

168)  Письма  м'чирщкпкшп  Мос- 
ковскою Фшврша  к:,  аргамака/чти 
Антонш,  II.  стр.  502. 

169)  Москвитянин*  1849,  VII.  Моск. 
.И.П.Щ..  0р  55— 57. 

170)  Письма,  XIX. 

171)  Рчсскип    Старина    ]м71.    мк- 

тдбрц  сгр.  ЮВ    ЦО. 

172)  /Унгмш.   XIX.   XVIII,  л 

173)  З/лсквктлммм»     184" 
СмЪсь,  стр.  20-22. 

174)  Письма,  XIX. 
Лоогситлммн»  1«4'.',  1\ 

220—223. 

178)  Риала,  XIX 

1771  Русская  Старина  1880,  Дс- 
клСрь,  стр.  858— 8&Т. 

//.    Г.'.    /Пешков*.    М.   Ц 
I  1|.    256. 

179)  Пш-ь.ча.  XIX. 

180)  Русски    Архив*    1879,  Л  11, 
33-334. 

1-1)     Москвитянин*  & 

Крит,  н  Внбакмрц  СТр  118  —  127. 
Письма,  XIX. 

182)  Л7«-*нттлм*м»  1848,  Ии.  С<0- 

мац  стр  104. 
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Письма,  XIX. 

шкот,  II,  стр.  359. 
Письма,  XIX 

186)  Дисвннкъ  1849,  подт,  12  —  13 
ноября. 

1-7»  Письма,  XIX. 

188)  Письма  М.  П.  Погодина  къ 
1С  А.  Максимович;/.  С.-Пб.  1882.  .  (р. 
62- 

Пшьма   Фк.ш/ицщ,    ар 
ем9М    Чс/ничот  кию,  къ  А.   В,    Гор- 
скому. М.  1885.  стр.  246— 246. 

100)  Письма,  XIX. 

191)  Письма  М.  П.  Поих)ина  къ 
М.  А.  Микен  мгмичу,  стр.  48. 

192)  Сочинснья  и  Письма  Н.  В. 
Гоюля.  С.-Пб.  1857.  VI.  яр.  482. 

193)  И.  С.  Аксаков*,  П,  стр.  312. 

194)  Русский  Архивъ  1864.  стр 
177—178. ' 

195)  Овчшшял  А.  А.  Квшишрв»- 
скахо.  С.-ПГ).  1889.  II,  стр.  129-130. 

196)  Русски')  Архивъ  1864,  стр. 
177—178. 

197)  Записки  о  жшни  Н.  В.  Го- 
юля. С.-иб.  1856.  II,  стр.  224—221;. 

196]  Русская  Старина  1891»,  лек,, 

стр.  №6. 

199)  И.  С.  Аксакову  II,  стр.  215— 
216. 

200)  Русская  Старина  1873,  дек., 
стр.  941  —  943;  1872,  япв.,  стр.  125— 
126. 

201)  Исторгя  моего  знакомства  съ 
УбЯЛ.  М.  1890,  стр.  186—188. 

902)  //.  О,  Аяеаюву  II,  стр.  лс. 
217.  Письма,  XIX. 

I  Русская  Стар/на  1872,  лип., 
отр.  130    121;  1888,  ЬХ,  гтр.  409. 

204)  И.  С.  Лксакот.,  II,  стр. 

906)  Пономарем.  М.  Л.  Жака* 
МОИМ.  С.-Пб.  1872,  стр.  69. 

906)  Сочинснья  »  Письма  //.  /;. 
ГЬкмя,  VI.  стр.  189. 

207)  Письма,  XIX. 

208)  Дневник).  1.419,  подъ  3  декабря, 
1  ноября. 

909)  Моеквытапшп  1851.  Критика 
и  Библогр.,  I,  стр.  326.  Письма,  XIX. 


210)  Днсмникъ  1849,  подъ  3  декл 

211)  Пис.мп.  XIX. 

212)  Сочинетн   и   Переписка  П.  А. 
Плети,  «а.  С.-Пб.  1,ччо.  Ш,  стр. 

Письма,  XIX. 
214)  Москвитянин*   1Н49,    ч.    VI 
Критики  и  Ииблюгр.,  стр.  80 — 82. 
216)  //н«.иа,  XIX. 

216)  Геннидн.     Справочный     I 
варл    о   Русски.,  1,    писателяа-ь.    \>е\>- 
Л1П1,.  1880,  II,  стр 

217)  ДГоскенмянинг  1*19,  V        I 

218)  Письма,  XIX. 

219)  Ими.    О.-Ш.    Инверсиями», 
С.-116.  1870,  стр.  282-283. 

220)  Писма,  XIX. 

221)  РрссШ  Арзтп  1884,  II, 
309—31(1. 

222)  ГАгеьмв,  XIX. 
938)    Москвитянчнь    1848,   ч. 

Наук»  и  Худож.,  стр.  1  —6. 

224)  Современник*  1849,  XV. 
65-'.' 

Омсмю,  XIX. 

226)  Москвитянин).  1849,  ч,  I.  Крит. 
и  Ьиб.тюгр.,  стр.  65—67. 

227;  Письма,  XIX. 

228)  Москвитянин).    1849,    № 
См'Ьсь,  стр.  77—78. 

229)  Письма,  XIX. 
I)    Москвитянин*     1848,    .^ 

См-Ьсь,  стр.  76. 

231)  Письма,  XIX.  XVIII. 

232)  Москвитянин*    1*79,    Л?    : 
Смт.с1.,  <гр.  :>7. 

гЬсисо,  МХ. 

234)  Полное    Собрате    Сочит 
князя  П.  А.  Вя.кмскаю.  С.-Пб.  187м.  П. 
стр.    418  —  126.     Мт  к,)итянинъ 

.V  9—Ю,   кн.  1-2,  стр.  123    Пи 
XX. 

235)  М/тешсетвЫ   «ъ   /7 
1849.  I,  Ир  1-Н. 

'    Архив*   187- 
етр  181—466. 

287)   Москвитянин*    1819,    ч.    VI 
Крит,  и  Внблограф.,  стр.  7! 
стр.  48—49,67    V  4.  Г.Ч1.С1,   стр.  «И 
92;  ч.  IV.    Смт.сь,  стр.   13—  14.  ч. 
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Гмьгцстр.ЗЗ— 34,65—56;  ч.  II.  Внутр. 

Критика    в  Бм/шогр..    стр.     131—134 

Изв.,  стр.  42—49. 

•     Письма,    XVII. 

-1  П'пт/п:!  Кммоюн'  Духовной 

267)  Мооютшиитн»  1648уХ  2.  Нусск. 

Академт-  Казань.  1892.  II,  гтр.  17^ 

Ист.,  с  г  р.  82. 

179. 

388)  Письма,  XIX. 

239)  Москвитянин  <■  1640,  .V  7.  Кри- 

988)     Москвитянин;.     1848)     Л-    4. 

тика  и  БиГшогр.,  стр.  42 — 45. 

См'Всь,  яр.  90;  Науки  и  Художества. 

340)  Оочшншл  и  Письма  И.  В-  Го- 

стр.  27. 

ют,  VI,  Яр-  #81 

27П)    Письма,  XIX. 

241)  Москвитянин.  1849,11 ■к.Крт. 

271.1     Москвитянин*    1849,  №   20, 

и  Ннбл1<>г)> .  стр.  88—98, 

октябрь,  км    2-л,  стр.  103—112. 

242)  Письма    М.    II.  Шявдшт    П 

272)  0*0*0,  XIX. 

1/     .1.    Ми>  сцМ(/виЧ1/,  пр.   50. 

27.:)     ДРГГИИВМНИШ     1849,    N  90, 

948)     Мш-квитянинъ    1849.    №    3. 

октябрь,    кн.  2-я,  с||>.    10В     112. 

См*сь,  стр.  66. 

274)  Письма,  XIX. 

244)  Ши-ьма,  XIX. 

275)     Москешнянинъ     1849,    ч     V. 

245)  Дневник*   1849,  иодь    16  и    Ю 

НиуТрСШПЯ    ИЗВ11СТ1Я. 

ян  варя. 

276)  Письма,  XIX.  //.  С.  Аксаковъ, 

ДО)  Окало,  XIX. 

II,  стр.  169.  256—  967,     ПшЫШ,    XIX. 

241)  Дневник/.  1849, КОМ  1">  декабря. 

И.  С.  Аксаковъ,  II,  стр. 

248)  Дмяла,  XIX. 

277)  Московская    ВлдМОеШШ   1849, 

249)  Москвитянин;-    1849,    ч.    III. 

№  16. 

Критика  и  1>и''|.:10грл||||л,  |'гр.  127—130. 

878)    Москвитннинъ    1849,    Я     2. 

250)  Письма,  XIX. 

КОСК  Льтоииеь,  стр.  68—  •'!. 

251)    Москвитянию.     1Н49,    Лё     1. 

878)  Вкмим,  XIX. 

См-Ьсь.  пр.  18     18 

280  Днсчникъ    1840,  подъ  24, 31  мая. 

Пасма.  XIX 

281)  Омам,  XIX. 

253)    десг-гохмлимк»     1849,    .V     1 

888)     Москчитянинг    1819,    *    ь. 

Смт.сь,  стр.  18—17. 

<>1;сь.  Яр.  14—15. 

254)  Письма.   XIX. 

28:1)    №сии,Х1Х. 

255)  Москвитннинъ  1849,.У-6 .  См-ьп.. 

284>    ЛСосквишмним»    1849,    .V    В 

стр.  14. 

Ннутрсн.  Изв.,  п| 

266)  Письма,    XIX. 

285)   Письма,  XIX.   Москвитянин*. 

257)     Москвитянин;.     1849,     №     6. 

1851.  Совр.  И.п:.,  стр.  <1— 7. 

ОшТЬец  стр.   1 1. 

286)    Москвитянинъ      1848,    Я 

258)   Письма,  XIX. 

Вря  ММ  и  1>н1'1Л1ограф|||,  яр,  88—84; 

259)  Днсвникъ  1919,    МЛ    12  лая. 

.V  1',.  Гмт.сь.  ар.  9—13. 

4  1ШНЯ. 

287)      Современник       1848,     XIII. 

980)  ///<г».ма.  XIX. 

Смтяь,  стр.  908. 

1  I  Дн'чник;,  1848;  11ЧД1.  Моыабрл. 

288)   Письма    мни                   •>     М.п 

982)  ЭШЯММ  и  Дневник;.,  I,  «тр.  608 

■   ч/<  •/'>/. ш))П)Ш     >.*.     а /и  и  иископн 

■митннинь   1848,  Московская  Л 1. 

Лм'коью.  ||,  1888,  вир  И    48, 

1  опись,  гтр.  54  —  112;  ч.    V    Критика  и 

9)    Пиа.мч     Фи.ю/и-ию.    орт-пи- 

Г.иблографш,  стр.   18 

гкопа  Чсриточсми).  к*   А.    В.    ГЬр- 

968)  Омшиц  XIX. 

скоми.  М.  188Г»,  стр.  212. 

1 1    Письма   ^чиарста,   архчеии- 

980)  Москочскхи    Ведомости    1 

скопа  Чсрниювскаго.къ  Л.  В.  Горскими. 

№  47. 

И     1698,  стр.  243,  251—  968, 

981)  Омеым,  XIX 

265)     Москвитянин*     1849,    Л    3. 

292)    И                                      ч.  111. 
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Крит.  |     СиГ.л.,    стр.    123— 130;  ч.   VI, 

319)  Письма.  XIX. 

стр.  9—18, 

320)   Сочимым    и    Письма    11.    /: 

293)   Ругскт   Архивъ  1886,  М  10, 

ЛРММ,  VI,  стр.    I 

стр.  Щ. 

321)  Я.  С.  Аксаковъ,  II.  стр.  254— 

ЯМ)    Жоетяиштя  1849.  Л  22. 

1'усск.  Слов.,  стр.  97—111. 

1   Эапташ  к  Дмептт  А.  В. 

295)  Письма,  XIX. 

Никитенка.   I.  стр.  5(>2— :'•' 

296)  Русски;    Лрхшп    1В8в,  М  И». 

323)    Письма,      XIX.      Семейный 

стр.  211, 

А /и  и',:,  М.  А.  Веневитиноча. 
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